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RESUMO

CANTO, Juliana Lorensi do, M. S., Universidade Federal de Vigosa, mar¢co de 2006.
Diagnostico da colheita e transporte florestal em propriedades rurais
fomentadas no Estado do Espirito Santo. Orientador: Carlos Cardoso Machado.
Conselheiros: France Maria Gontijo Coelho e Laércio Anténio Gongalves Jacovine.

Este estudo foi desenvolvido com informagdes obtidas de entrevistas com 71
proprietarios rurais fomentados pela Aracruz Celulose, no Estado do Espirito Santo,
com o objetivo principal de diagnosticar, sob os aspectos técnico, econdmico, social e
ambiental, a colheita e o transporte florestal em suas propriedades. Esses proprietarios
foram responséveis por 92 contratos de fomento florestal em processo de colheita e
transporte de madeira, entre outubro de 2004 e outubro de 2005, distribuidos em 22
municipios do Estado e cinco depdsitos regionais para entrega da madeira. As
informacBes foram obtidas por meio de dois questionarios especificos, um para 0s
proprietarios que terceirizaram a colheita florestal e outro para os proprietarios que a
realizaram por conta propria. A area fomentada por contrato variou entre 1,5 e 100
hectares, sendo de até 20 hectares em 76,1% deles e com relevo montanhoso em 59,8%.
Os resultados apontaram diferencas entre as regides dos cinco depositos de entrega de
madeira, em termos de caracteristicas das propriedades, perfil dos proprietarios e area
dos contratos de fomento florestal. A colheita e o transporte florestal foram

terceirizados em 64,1% dos contratos, sendo os principais motivos a falta de maquinas e

Xi



equipamentos, indisponibilidade de tempo e falta de m&o-de-obra especializada e de
caminhdo. Foi constatado que a tecnologia de colheita florestal ndo foi a mesma nas
regibes dos cinco depositos de entrega de madeira, sendo constatadas, também,
diferencas entre os subsistemas e métodos utilizados na colheita florestal terceirizada e
propria. Na colheita florestal terceirizada, o principal subsistema utilizado foi composto
por: 1) corte, com as atividades de derrubada, desgalhamento e tracamento realizadas
com motosserras; 2) extracdo mecanizada; 3) carregamento manual dos veiculos de
transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de trés eixos. Na colheita florestal
por conta propria, o principal subsistema utilizado foi composto por: 1) corte, com as
atividades de derrubada e tracamento realizadas com motosserras, e o desgalhamento foi
com ferramentas manuais (machados e facdes); 2) extracdo manual; 3) carregamento
manual dos veiculos de transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de dois e
trés eixos. Os principais entraves da colheita e do transporte florestal, identificados
pelos proprietarios, referiam-se as condi¢bes climaticas, a falta de mé&o-de-obra
especializada e as péssimas condicfes das estradas. A maioria dos proprietarios que
terceirizaram a colheita florestal ndo teve dificuldade em contratar um prestador de
servico. No entanto, grande parte daqueles que realizaram a colheita por conta prépria
teve dificuldade em contratar mao-de-obra qualificada, confirmando o fato de esse ser
um dos principais motivos da terceirizacdo e dos entraves identificados pelos

proprietarios rurais fomentados.
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ABSTRACT

CANTO, Juliana Lorensi do, M. S., Universidade Federal de Vigosa, March 2006.
Diagnosis of the forest crop and wood transportation in fomented rural
properties in the State of Espirito Santo. Adviser: Carlos Cardoso Machado.
Committee Members: France Maria Gontijo Coelho and Laércio Antonio Gongalves
Jacovine.

This study was developed with information obtained from interviews with 71
farm owners fomented by Aracruz Celulose, in the State of Espirito Santo. The main
objective of this study was to diagnose the forest crop and wood transportation in their
farms, considering technical, economic, social and environmental aspects. Those farm
owners were responsible for 92 forest contracts, in process of the forest crop and wood
transportation, among October of 2004 and October of 2005, distributed in 22 municipal
districts of the State and five regional deposits for delivery of the wood. The
information was obtained by two specific questionnaires, one for the farm owners that
outsourced the forest crop and another for those who done it by themselves. The area
fomented per contract had 1,5 to 100,0 hectares, having up to 20 hectares in 76,1% of
them and with mountainous relief in 59,8%. The results aimed differences among the
areas of the five deposits of wood delivery, in terms of characteristics of the farms, the
farm owners' profile and the forest contracts’ area. The forest crop and the wood
transportation were done by an outsourced contractor in 64,1% of the forest contracts,
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and the main reasons were the lack of machines and equipments, time, specialized
labors and truck. It was verified that the technology of forest crop wasn’t the same in
the areas of the five deposits of wood delivery, being also verified differences among
the subsystems and methods used by the contractors and by the farm owners. In the
forest crop done by the outsourced contractors, the main subsystem used was composed
by: 1) logging, with the activities of felling, delimbing and bucking, was done with
chainsaws; 2) mechanized forwarder operation; 3) manual loading; and 4) forest
transportation was done with three axle trucks. In the forest crop done by the farm
owners, the main subsystem used was composed by: 1) logging, with the activities of
felling and bucking, was done with chainsaws and delimbing was done with manual
tools (axes and machetes); 2) manual forwarder operations; 3) manual loading; and 4)
forest transportation was done with two and three axles trucks. The main problems of
the forest crop and wood transportation, identified by the farm owners, were the climate
conditions, lack of specialized labors and the terrible conditions of the roads. Most of
the farm owners that outsourced the forest crop didn't have difficulty in hiring a
contractor. However, great part of those who did the forest crop by themselves had
difficulty in hiring qualified labors, confirming the fact that this is one of the main

reasons of the outsourcing and problems identified by the fomented farm owners.
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1. INTRODUCAO

A crescente necessidade de matéria-prima florestal, aliada a dificuldade de
aquisicdo de novas areas proximas as unidades industriais, tendo em vista a valorizacdo
da terra, tem levado as empresas do setor florestal a buscar novas alternativas para o
reflorestamento, j& que a sustentabilidade e a competitividade da inddstria florestal
brasileira dependem da expansdo da base florestal. Alem disso, é evidente a expectativa
de aumento da pressdo da sociedade sobre as empresas detentoras de grandes macicos
florestais homogéneos.

Entre as alternativas existentes para solucionar parte desses problemas, Aradjo
(1991) apontou, como uma das que se apresentam mais viaveis, a participacdo dos
produtores rurais das areas proximas as industrias consumidoras, como produtores
permanentes e fornecedores estratégicos de matéria-prima florestal.

Para as empresas, a integracdo dos produtores rurais a base produtiva, via
fomento florestal, constitui instrumento estratégico utilizado para suprir a demanda de
matéria-prima, a medida que viabilizam a ampliacdo da base florestal existente em seu
raio econémico de transporte e o aumento do nimero de fornecedores de madeira. O
modelo é vidvel para a empresa, que amplia a area plantada sem a imobilizacdo de
capital em terras e gastos com infra-estrutura, salarios e beneficios sociais, pois conta
com a infra-estrutura das propriedades rurais (ARAUJO, 1991; CASTRO FILHO,
1991).

O fomento florestal promove, além disso, a dispersdo dos plantios, contribuindo

para a desconcentracdo de grandes areas homogéneas (SIQUEIRA et al., 2004). Essa é



uma medida ecologica e econémica, pois a dispersdo dos plantios contribui com a
protecdo florestal.

Se, por um lado, o fomento oferece beneficios as empresas florestais, por outro
também oferece condi¢des para o desenvolvimento socioecondmico das comunidades
regionais, atraves da viabilizagcdo do florestamento e reflorestamento em terras ociosas,
subutilizadas, degradadas e inadequadas a agropecudria, propiciando uma alternativa
adicional de renda ao produtor rural proveniente do melhor aproveitamento da
propriedade. O fomento florestal em propriedades rurais também contribui para
diminuir a pressdo sobre remanescentes de florestas nativas, pois parte da producdo é
reservada ao produtor (SIQUEIRA et al., 2004).

1.1. O problema e a sua importancia

Apesar da evidéncia dos beneficios do fomento florestal para o produtor rural,
em muitos casos trata-se de atividade pioneira em nivel de propriedades rurais,
carecendo de informac0es e avaliagOes sobre todo o processo. Deve-se considerar que
inexistem tradicdo e experiéncia na area de silvicultura entre os produtores rurais
(CASTRO FILHO, 1991).

Em virtude do pioneirismo dos produtores rurais nessa atividade, varios sdo 0s
problemas com a colheita florestal, por ser uma atividade complexa e realizada num
volume de arvores bem maior do que o cultivado pelos produtores (CERQUEIRA,
1993). Além disso, na atividade florestal a colheita e o transporte sdo as etapas mais
importantes do ponto de vista econdmico, dada a sua alta participagdo nos custos finais
da madeira posta na industria, o que pode representar mais de 50% (MACHADO,
1989).

Um estudo realizado por Oliveira (2003), com produtores rurais fomentados no
Estado do Espirito Santo, evidenciou que a responsabilidade pela colheita e transporte
da madeira é a grande desvantagem do programa de fomento florestal, e mais de 60%
dos produtores fomentados terceirizam essas atividades. Na visdo do produtor rural
fomentado, o alto risco de acidentes inerente a essas atividades, a falta de conhecimento
da operacéo por parte do produtor e seus familiares, a falta de maquinas e equipamentos
adequados e o0 estabelecimento de um cronograma para a entrega da madeira dificultam

a colheita e o transporte florestal.



Essa realidade requer o levantamento dos aspectos técnicos, econdmicos, sociais
e ambientais da colheita e transporte florestal em propriedades rurais fomentadas, como
condigéo fundamental para o estabelecimento de bases para a gestdo dessa atividade.

O diagndstico da colheita e do transporte florestal em propriedades rurais
fomentadas sera util nas tomadas de decisfes e na orientacdo da politica empresarial de
fomento florestal. O planejamento de politicas de florestamento e reflorestamento pode-
se beneficiar de estudos em nivel das propriedades rurais ja envolvidas em programas
de fomento, pois seu sucesso depende do conhecimento regional e do apoio a populacéo
rural envolvida (FUJIHARA, 1991).

1.2. Objetivos

O objetivo geral foi diagnosticar a colheita e o transporte florestal em
propriedades rurais fomentadas pela Aracruz Celulose no Estado do Espirito Santo, sob
0s aspectos técnico, econdmico, social e ambiental. Os objetivos especificos foram os

seguintes:

a) Caracterizar as propriedades e os proprietarios rurais fomentados e os contratos de

fomento florestal.

b) Identificar e caracterizar os sistemas e métodos de colheita e transporte florestal, dos

pontos de vista técnico, econémico, social e ambiental.

c) Caracterizar a méo-de-obra e as condicdes de trabalho na colheita e transporte

florestal.

d) Caracterizar a percepcao dos proprietérios rurais fomentados a respeito da colheita e
transporte florestal.

e) Subsidiar as tomadas de decisdes da empresa e dos proprietarios rurais fomentados
para reduzir custos e aumentar a seguranca e a eficiéncia das operagdes da colheita e

transporte florestal.



2. REVISAO BIBLIOGRAFICA

2.1. Histérico

A exploragdo florestal no Brasil teve inicio no século XVI, com a extracdo
seletiva de arvores de pau-brasil (Caesalpinia echinata) na Mata Atlantica dos Estados
da Bahia, do Espirito Santo, do Rio de Janeiro e de Minas Gerais. Apos o0 século XVII,
a pratica da extracdo e comercializacdo de madeira ndo se limitou ao pau-brasil, e a
floresta continuou sendo derrubada para o uso da terra. O desmatamento se intensificou
a partir da primeira metade do século XIX, com a expansao da area do cultivo de café,
desde o Vale do Paraiba, no leste paulista, até a Zona da Mata mineira (GOLFARI,
1975).

Nesse processo historico de exploragdo florestal, que para Dean (1996)
significou a devastacdo da Mata Atléantica “a ferro e fogo”, deve-se também considerar
que, até o final de 1960, a principal fonte de suprimento de madeira para o setor de base
florestal era proveniente das florestas nativas, sendo que os plantios ainda estavam
restritos a um pequeno numero de empresas. Aradjo (1995) salientou que, até 1966, o
reflorestamento no Brasil foi realizado de forma incipiente por algumas empresas
consumidoras de matéria-prima florestal.

A devastacdo das florestas comecou a ser encarada como problema de Estado a

partir de 1965, com a promulgacdo do Novo Cdadigo Florestal Brasileiro, através da Lei



Federal n° 4.771/65, que permitiu racionalizar o uso das florestas e o ritmo e a forma de
ocupacdo de terras para fins agricolas em todo o Brasil, e, principalmente a partir de
1967, com a criacdo do Instituto Brasileiro de Desenvolvimento Florestal (IBDF),
quando passou a haver maior fiscalizacdo (SWIOKIO, 1990).

Desde a instituicdo do novo Cddigo Florestal Brasileiro, comecou a tomar forma
a politica de incentivo a atividade de reflorestamento no Brasil através de beneficios
fiscais. A partir da Lei Federal n° 5.106/66 e por legislacGes sucessivas, passa-se a
conceder beneficios via deducdo nas declaragbes de rendimento das importancias
comprovadamente aplicadas em florestamento e reflorestamento (BREPOHL, 1980).
Enquanto o Codigo Florestal foi o primeiro passo importante para evitar o
desmatamento no Brasil (LADEIRA, 1983), os incentivos fiscais para o reflorestamento
constituiram a principal politica florestal brasileira e impulsionaram as atividades de
reflorestamento no pais, estimulando o plantio de cerca de seis milhGes de hectares, em
pouco mais de 20 anos (VOLPATO et al., 1992).

Se, por um lado, essa politica trouxe beneficios como o crescimento da area de
plantios florestais e a consolida¢do de um parque industrial com base em matéria-prima
florestal (PASSOS, 1996), por outro lado representou um custo social relativamente alto
(LADEIRA, 1983), como consequiéncia das diversas distor¢des e falhas no processo de
aplicacdo dos incentivos (BREPOHL, 1980). A sistematica adotada para acessar 0s
recursos constituiu uma das falhas do programa de incentivos (VOLPATO et al., 1992),
pois promoveu a exclusdo dos agricultores e das comunidades rurais dos beneficios
(CARVALHO, 1995).

As propriedades rurais e as industrias a base de madeira, as quais foi,
originalmente, dirigida a isencdo, ndo tiveram tratamento diferenciado no acesso aos
incentivos, o que acabou beneficiando as grandes empresas de outros setores, que, apos
um periodo de caréncia de quatro anos, desfaziam-se das florestas a favor dos
integrantes do setor florestal de que delas necessitavam (VOLPATO et al., 1992).
Entretanto, esses reflorestamentos, muitas vezes, encontravam-se distantes do mercado,
tornando seu aproveitamento econdmico, se ndo invidvel, seriamente comprometido.
Carvalho (1995) destacou que a localizacéo espacial dos reflorestamentos, distantes das
industrias e sem uma articulada integracdo florestal-industrial, fez que importantes
investimentos se tornassem ociosos ou contraproducentes pela dificuldade em se dar

uma destinagdo econdmica e social as florestas plantadas nessas areas.



Os incentivos fiscais tiveram sua distribuicdo eminentemente politica e nédo
proporcionaram o engajamento dos agricultores ao esfor¢co patrocinado pelo governo de
ampliar as areas florestais produtivas atraveés do reflorestamento com finalidades
econdmica e ecoldgica. Essa foi a razdo de os projetos florestais ndo terem atingido o
objetivo socioecondmico esperado (CASTRO FILHO, 1991; ARAUJO, 1995).

A respeito disso, Carvalho (1995, p. 110) enfatizou que:

“... a politica florestal, na sua vertente de apoio a producdo de madeira, ndo contemplou

0 universo de agricultores, ndo considerou as &reas das propriedades rurais
vocacionadas para a atividade florestal e, em razdo disso, desenvolveu mecanismos
proprios de crescimento sem nenhum vinculo com os agricultores. Tornou-se, no Pais,
atividade importante, mas isolada do contexto global do desenvolvimento rural das
regides onde as empresas florestais atuam, e sem conexao com os postulados basicos da
politica nacional do meio ambiente.”

O referido autor acrescentou ainda que a énfase conferida ao reflorestamento
empresarial em larga escala acarretou a concentragcdo de renda, contribuindo para a
formacéo de grandes latifundios florestais e, conseqlientemente, para a desorganizacao
da estrutura agraria em areas onde os reflorestamentos foram concentrados.

A politica dos incentivos fiscais ao reflorestamento foi encerrada com a
aprovacdo da Medida Proviséria n° 21/88 pelo Congresso Nacional e transformada na
Lei Federal n° 7.714/88. Extintos os incentivos fiscais, o setor florestal brasileiro entrou
em crise (GUERRA, 1995). Ap6s o seu término, o contexto do setor era marcado por:
falta de uma politica florestal planejada e estavel; escassez de recursos para financiar a
atividade; escassez e altos precos de terras proximas as unidades industriais; relacoes
trabalhistas dificeis; e forte pressdo ecologica, no sentido de reduzir a extensdo das areas
continuas dos macicos florestais implantados (IPEF, 1992).

A partir da década de 1980, além da faléncia da politica de incentivos florestais,
diversos fatores tornaram mais oneroso e dificil o planejamento da expansdo dos
plantios homogéneos para as empresas florestais. Nesse periodo, surgiu uma série de
problemas técnicos, sociais e ambientais para o setor florestal, como: a) as questdes
trabalhistas tornaram-se mais “complicadas”, uma vez que a partir da década de 1980
houve movimento expressivo de criagdo de sindicatos de assalariados da atividade
florestal, além da maior presenca de fiscalizagdo governamental no sentido de prevenir
0s abusos das empresas e seus empreiteiros no desrespeito a legislacdo trabalhista
(GONCALVES, 1995); b) a aquisicdo de novas terras em locais proximos as unidades

industriais tornou-se limitada pela elevacao do preco dessas areas; ¢) houve aumento da



pressdo do movimento ambientalista e das comunidades locais onde os projetos de
reflorestamento foram instalados, devido a maior conscientizacdo da sociedade, como
um todo, sobre a questdo ambiental; d) houve mudancas significativas na legislacdo e no
controle ambiental, que se tornaram mais exigentes e restritivos; €) houve a caréncia de
maior numero de profissionais experientes e qualificados na area florestal e a auséncia
de politica de treinamento e qualificacdo de mao-de-obra dentro do setor florestal (do
nivel gerencial até o operador de motosserra); f) a terceirizacdo crescente do setor
agravou alguns problemas sociais como o desemprego e, com a chegada das
empreiteiras, o0s sindicatos comecaram a denunciar sistematicamente piora nas
condigdes de trabalho e até reducdo de salarios; g) o “paternalismo tradicional” das
empresas florestais criou um problema com as comunidades de sua area de influéncia,
uma vez que ndo foram estabelecidos, de forma democratica, canais de interagdo entre
elas (GUERRA,1995).

Diante desse quadro, foram criados novos modelos de producdo de matéria-
prima florestal, que envolveram parcerias entre as empresas, 0s produtores rurais e 0
setor publico, para suprir a parcela de demanda das empresas e 0 auto-abastecimento
dos produtores rurais (IPEF, 1992).

Nesse contexto, Capitani (1992, p. 37) relatou que as empresas chegaram a

seguinte conclusao:

“Qs produtores rurais independentes ou organizados em modelo associativo/cooperativo
devem ser atraidos a participar do processo de producdo através de parceria, produzindo
matéria-prima florestal para as indUstrias e para seu proprio uso. Estes, com apoio do
poder publico e das empresas, deverdo desenvolver suas aptidfes naturais visando
atingir uma mentalidade empresarial dindmica, produtiva e com qualidade.”

Apos o fim do estimulo governamental, tornou-se mais premente a necessidade
de aumentar o rendimento das florestas e promover redugdo nos custos de producdo.
Passos (1996) afirmou que, ao final dos incentivos, o setor florestal passou por
profundas modificacGes, que consistiram desde a busca pelo aumento da produtividade
dos plantios florestais até a reestruturacdo do setor industrial.

As industrias consumidoras de matéria-prima florestal tém buscado, com énfase,
0 aumento da produtividade em suas areas plantadas. No entanto, essa necessidade se
tornou problematica, uma vez que exige o desenvolvimento e a incorporacdo de novas
tecnologias, como sistemas de manejo mais eficientes e implementacao de programas de

melhoramento florestal. Além disso, o aumento da producdo, via incremento da area



plantada, encontra obstaculos na elevacdo constante do valor real da terra e nas
distancias cada vez maiores das areas disponiveis em relacdo aos centros consumidores.
Em vista dessas dificuldades, as industrias optaram por formas alternativas de producéo,
dentre as quais se destaca a associacdo com pequenos produtores (fomento) para
promover o reflorestamento, conseguindo, dessa forma, o fornecimento de madeira a
precos compensadores e, sobretudo, facilitando a integracdo desses produtores com as
indUstrias (SANT’ANNA, 1996).

Dentre as agdes adotadas ap6s o término da politica dos incentivos fiscais, 0
fomento florestal passou a ter grande importancia, pelo seu potencial de mitigar alguns
equivocos cometidos durante a vigéncia dessa politica, como a formacgdo de grandes
macicos florestais e a exclusdo do produtor rural na atividade florestal (PASSOS, 1996).

A estratégia do florestamento e reflorestamento nas pequenas e médias
propriedades rurais, através do fomento florestal, passou a constituir importante
alternativa para a atividade florestal, sendo justificada pelos seguintes aspectos:
constitui-se num modelo valido para ampliar a area plantada num raio econdmico de
transporte, sem imobilizagdo de capital e terra; possibilita a oferta de madeira, sem 0s
correspondentes gastos em infra-estrutura e pessoal (ARAUJO, 1991; CASTRO
FILHO, 1991); possibilita a utilizacdo da estrutura agricola ja existente, tornando
factivel o reflorestamento dessas areas a custos menores do que aqueles que vém sendo
adotados pelas empresas; promove a desconcentragdo dos grandes macicos florestais,
constituindo uma medida nédo s6 de ordem ecolégica, mas também de ordem econémica
e social, e a dispersdo dos plantios, 0 que 0s torna menos sujeitos as ocorréncias de
pragas, doencas, incéndios e fendmenos climaticos (ARAUJO, 1991); e permite
incorporar areas ociosas ao processo produtivo, em nivel de pequenas e médias
propriedades agricolas, com o aproveitamento dos recursos locais de terra e mao-de-
obra (CASTRO FILHO, 1991).

Além do fim dos beneficios fiscais, o Decreto Federal n° 97.628/88 também
contribuiu para o impulso dos programas de fomento florestal, pois permitiu a incluséo
das florestas plantadas por meio desses programas no Plano Integrado Floresta Inddstria
(PIFI). Tornaram-se, desse modo, importantes alternativas na implementacdo de
florestas em busca do equilibrio entre a oferta e a procura de matéria-prima florestal
(ARAUJO, 1991).



2.2. Fomento florestal

O incentivo ao plantio de florestas em propriedades rurais, por acgdo
governamental ou pela iniciativa privada, foi chamado de Fomento Florestal, conforme
a Portaria n® 029/96 do IBAMA (ja revogada). O fomento florestal publico é aquele
incentivado pelo poder publico de ambitos federal, estadual ou municipal, mediante
florestamento e reflorestamento ou manejo sustentavel e regulamentado pelo 6rgao
competente. O fomento florestal privado é aquele executado pela iniciativa privada,
com recursos proprios em propriedades particulares, mediante reflorestamento e
reflorestamento ou manejo sustentdvel e regulamentado pelo o6rgdo competente
(SCHETTINO, 2000).

O fomento florestal vem sendo empregado por empresas florestais a
proprietarios rurais que implantam e fazem a manutencgdo de plantios florestais em suas
propriedades, subsidiados e assistidos pelas empresas, tendo em vista constituir
alternativa para a composicdo do Plano de Auto-Sustentabilidade das industrias que
utilizam matéria-prima florestal (PASSOS, 1996). Assim, de acordo com Oliveira
(2003), o produtor rural passa a ser um fornecedor estratégico para suprir futuras
demandas da empresa.

A producdo de matéria-prima para as industrias passa a ser de forma integrada
com o produtor rural, o que constitui estratégia empresarial que reduz ou elimina a
necessidade de compra de terras e, conseqlientemente, a formacdo de latifundios com
extensas areas em monocultura. Através do fomento, as empresas florestais
fomentadoras podem mobilizar recursos para outras areas, além de também poderem
contar com a especificidade da organizacdo e do processo de trabalho da méo-de-obra
familiar (OLIVEIRA, 2003).

Fomento florestal pode ser entendido como reflorestamentos que visam obter
rendimentos financeiros diretos, pela venda e pelo uso da madeira na propriedade,
diminuindo a pressdo sobre os remanescentes nativos e possibilitando a integracdo do
produtor rural ao cenério das florestas econdmicas, utilizando para isso 0s recursos
financeiros e insumos alocados pelo o6rgdo fomentador. O fomento detém altos
significados politico, econémico e social, uma vez que as empresas romperam com a
sua tradicional postura, deixando de ser “entraves” e passando a contar com “adesfes”,
a partir de vinculos econdmicos e comerciais com 0s participantes dos programas
(ARAUJO, 1991).



Os programas de fomento florestal objetivam expandir a area de florestas
produtivas; proporcionar maior disponibilidade de madeira em areas proximas a
indUstria; aumentar o numero de fornecedores de madeira; reduzir os investimentos em
terras e na implantagdo de florestas prdprias; estabelecer uma producdo continua de
madeira (ARAUJO, 1991); abastecer as empresas com reflorestamentos a curta
distancia da unidade industrial; fomentar o potencial agricola com a ocupacéo de terras
ociosas, inaproveitaveis ou degradadas; melhorar a renda da propriedade rural e integrar
0 meio rural com o industrial (BERT, 1991).

O fomento florestal oferece beneficios para a empresa, com a ampliacdo da
oferta futura de matéria-prima na regido (BERT, 1991); para o produtor rural, por meio
do plantio em areas ociosas e degradadas da propriedade, da adicional fonte de renda, da
valorizagdo da terra (CASTRO FILHO, 1991), do mercado garantido, do preco
atualizado, da assisténcia técnica constante, da maior seguranca em relacdo a outras
culturas (BERT, 1991); para 0 governo e a sociedade, com a geracao de impostos e de
novos empregos, a fixacdo do trabalhador no meio rural, do aumento da renda (BERT,
1991); e para o meio ambiente, com a contribuicdo para a preservacdo de florestas
nativas, evitando maiores demandas sobre elas (CASTRO FILHO, 1991), o uso racional
do solo, a conservacdo do solo, evitando o processo erosivo e a formagédo de “ilhas”
intercaladas com a vegetacdo original, evitando-se, assim, a formacdo de macicos
homogéneos (BERT, 1991).

A operacionalizacdo da maioria dos programas de fomento florestal é feita
através do fornecimento, pelas empresas, de mudas e insumos aos produtores rurais, e,
em contrapartida, os agricultores fomentados assinam um “Termo de Compromisso” de
vender a producgéo futura para a empresa em bases contratuais, em geral a preco de
mercado (SCHETTINO, 2000).

Atualmente, grande parte das empresas florestais brasileiras possui um programa
de fomento florestal, em que as mudas, 0s insumos e 0s recursos para a implantacdo e
manutencdo do povoamento sdo fornecidos pela empresa para 0s produtores rurais
estabelecidos em determinado raio econdmico considerado pela empresa. Em
contrapartida, o produtor rural assume o compromisso de vender a madeira (ressalvando
uma parte para consumo proprio) no fim da rotacdo da espécie, para a empresa, a precos
de mercado (COUTO e PASSOS, 1995).
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2.2.1. O Programa de Fomento Florestal da Aracruz Celulose

O Programa de Fomento Florestal da Aracruz, criado em 1990, abrange hoje 131
municipios, sendo 67 no Estado do Espirito Santo, 40 no Estado de Minas Gerais, 14 no
Estado da Bahia e 10 no Estado do Rio Grande do Sul (ARACRUZ, 2005). Segundo a
Empresa, o Programa conta com cerca de 3.000 contratos, com uma area media de 23,5
hectares, sendo a operacionalizacdo do fomento realizada através de duas modalidades
de contratos:

a) Contrato de compra e venda — A Aracruz fornece ao produtor rural um
adiantamento operacional que engloba as mudas, o fertilizante, o formicida e a
assisténcia técnica. Se o produtor cumprir o contrato, vendendo a madeira para a
empresa, 0S insumos e a assisténcia técnica serdo bonificados. Caso contrario, 0
produtor devera devolver o adiantamento operacional e pagar uma multa de 20%.

b) Contrato de compra e venda com recurso financeiro — Além do adiantamento
operacional, que engloba as mudas, o fertilizante, o formicida e a assisténcia técnica, a
Aracruz concede ao produtor rural um adiantamento financeiro para a implantacdo do
projeto, em parcelas, que sdo liberadas mediante a execugdo dos servigos de
implantacdo e manutencao dos plantios. Esse valor é convertido em metros de madeira
no ato de sua liberacdo, sendo pago na colheita. Dessa forma, o débito do participante
com a Aracruz é em madeira e ndo em dinheiro. No cumprimento do contrato, o
produtor paga somente o adiantamento financeiro (em valor de equivaléncia a madeira).
Caso contrario, devolve o adiantamento operacional e paga uma multa de 10% sobre a
producdo prevista.

Por contrato, a Aracruz garante a compra de toda a madeira produzida, cabendo
aos produtores o direito de reservar até 3,5% da producdo para uso proprio e o direito
sobre os residuos da colheita florestal. Os produtores poderdo reter, adicionalmente, até
8,5% da producdo total da floresta, devendo, nesse caso, pagar a empresa o valor
equivalente a 0,15 m® de madeira para cada m® efetivamente retido, a titulo de
reembolso dos recursos operacionais.

Fica estabelecida, ao produtor, a responsabilidade pelo plantio, manutencéo,
colheita e transporte da madeira até um dos depositos da Aracruz, obedecendo aos
padrdes de qualidade exigidos pela empresa. Caso o deposito esteja localizado a mais de
80 km da propriedade, a empresa se compromete a pagar ao produtor o valor

correspondente a diferenca de frete, que sera adicionada ao preco da madeira.
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O preco da madeira contratada segue a tabela de compra da Aracruz, com
reajustes periodicos, segundo indices oficiais de corre¢do, e o recolhimento de tributos
incidentes sobre a compra da madeira é de responsabilidade da empresa. Em caso de
cumprimento, por parte do produtor, do cronograma de corte e entrega da madeira com
0 comprimento estabelecido, serdo concedidos bénus ao produtor pela empresa.

O Programa de Fomento Florestal da Aracruz passou por licenciamento
ambiental, apresentando condicionantes de licenca, como vistoria prévia da area de
plantio; licenciamento especial para areas acima de 100 ha; proibicdo de plantio em
areas com declividade acima de 45° e com mais de 1.400 m de altitude; limitacdo da

area de plantio em 40% das areas planas da propriedade e 56% das areas com declive.

2.3. Colheita florestal

A colheita florestal pode ser definida como um conjunto de operacdes efetuadas
no macico florestal, visando preparar e extrair a madeira até o local de transporte,
fazendo-se uso de técnicas e padrdes estabelecidos, com a finalidade de transforma-la
em produto final (TANAKA, 1986; MACHADO, 2002). Esse conjunto de operacdes €
composto pelas etapas de corte (derrubada, desgalhamento e tracamento);
descascamento, quando executado no campo; extragdo ou baldeio; e carregamento.

Na execugdo da colheita florestal brasileira sdo utilizados diversos tipos de
sistemas e metodos de trabalho, que variam de regido para regido, e mesmo dentro de
uma Unica empresa, em funcdo do tipo de povoamento, das condi¢des ambientais
(clima, solo, topografia etc.), da finalidade da madeira (tamanho das toras), das
maquinas, dos equipamentos e dos recursos disponiveis, dentre outros fatores (LEITE,
2002).

No Brasil, os primeiros métodos de exploracdo das florestas foram os manuais,
caracterizados pela rusticidade, exigéncia de grande esforco fisico por parte do
trabalhador florestal, além do alto grau de risco de acidentes (LEITE, 2002). Até a
década de 1940, praticamente ndo havia o emprego de maquinas na colheita florestal
(MACHADO, 2002).

A migracdo para métodos semimecanizados ocorreu somente por volta da
década de 1960, com a introducdo de motosserras importadas, bem como a adaptacéo de

maquinas do setor agricola, particularmente os tratores (LEITE, 2002). Esse tipo de
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solucdo atendeu, por muito tempo, as necessidades do setor e ainda hoje é bastante
utilizado, principalmente por pequenos produtores, que tém o reflorestamento como
atividade secundaria (SALMERON, 1980).

A modernizacdo das operacdes de colheita florestal teve inicio na década de
1970, quando a inddstria nacional comegou a produzir maquinario de portes leve e
médio. Nesse periodo, surgiram as motosserras profissionais e os tratores agricolas
equipados com implementos florestais. Na década de 1980 vieram as maquinas
especificas para a colheita florestal. Todavia, com a abertura das importacdes em 1994 o
aumento do custo da mao-de-obra, a necessidade de executar o trabalho de forma mais
ergondmica, de se ter maior eficiéncia e diminui¢do dos custos de producdo, muitas
empresas iniciaram a mecanizacao da colheita de forma mais intensiva (MACHADO,
2002).

Atualmente, determinadas empresas florestais, com maior disponibilidade de
capital (particularmente as do setor de celulose e papel) utilizam sistemas e, ou,
métodos de colheita florestal altamente mecanizados, com a introducdo de maquinas e
equipamentos sofisticados (LEITE, 2002).

A introducdo de maquinas na colheita florestal em substituicdo ao machado e a
motosserra tem proporcionado diversas vantagens as empresas florestais, dentre as quais
aumento da produtividade, aumento da producdo associada a reducdo dos postos de
trabalho e dos indices de acidentes, com a obtencdo de bons resultados econémicos
(LEITE, 2002; MACHADO, 2002).

Apesar de a mecanizacdo ser um processo crescente, a decisdo da escolha do
sistema adequado caberd a cada empresa, mediante uma analise técnico-econdmica
criteriosa e considerando fatores sociais e ambientais. Além disso, Salmeron (1980)
salientou que a implantacdo de qualquer sistema mecanizado requer uma série de
atitudes para que o sistema atinja, 0 mais rapido possivel, a produtividade desejada.
Dessa forma, na escolha do sistema devem-se levar em consideracdo 0s aspectos
referentes a equipamento, infra-estrutura de apoio ao equipamento (pecas de reposicéo,
mecanicos treinados, oficinas etc.), racionalizacdo de operacdes e, principalmente,
treinamento e valorizacdo da mao-de-obra. Para esse autor, somente com essas
preocupacdes ter-se-do0 sistemas produtivos e econdmicos, a ponto de poder concorrer

com os sistemas manuais.
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2.3.1. Corte

A etapa de corte compreende as operagdes de derrubada, desgalhamento e
tracamento. A atividade de corte semimecanizado utiliza a motosserra para derrubar,
desgalhar e tracar, podendo ou ndo ter auxilio de ferramentas manuais no
desgalhamento (SANT’ANNA, 2002). O surgimento e a evolu¢do das motosserras
livraram o trabalhador florestal do corte manual, considerado uma atividade bastante
rudimentar. Mas, apesar de o0 sistema semimecanizado ser muito usado no Brasil, 0
sistema mecanizado vem sendo adotado pelas empresas florestais, que fazem uso de
maquinas do tipo Harvester e Feller-buncher.

Dentre os diversos fatores que influenciam o corte, podem-se mencionar, como
sendo os principais, a declividade do terreno, o didmetro das arvores, a densidade do
povoamento, a situacdo do sub-bosque, o tipo de equipamento utilizado e a capacidade e
treinamento do operador (SALMERON, 1980).

a) Derrubada

A derrubada de arvores, a primeira operacdo do corte florestal, é considerada
uma das atividades florestais mais perigosas (SANT’ANNA, 2002). Geralmente, a
derrubada é semimecanizada, com a utilizacdo de motosserra, empregando-se um ou
dois homens, sendo, neste Gltimo caso, um operador e um ajudante (SALMERON,
1980); ou mecanizada, com a utilizacdo de maquinas do tipo Harvester e Feller-

buncher.

b) Desgalhamento

O desgalhamento consiste em retirar os galhos e o ponteiro da arvore, definindo-
se, assim, o fuste comercial aproveitavel. O desgalhamento pode ser manual, com a
utilizacdo de machado ou facdo; semimecanizado, com a utilizacdo de motosserra; ou
mecanizado, com a utilizacdo de Harvester (SANT’ANNA, 2002).

O rendimento dessa operacdo depende do didmetro da arvore, diametro e

densidade de ramos, comprimento do fuste, ferramenta utilizada, topografia e qualidade
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do desgalhamento requerida. O rendimento operacional do desgalhamento com
motosserra € 30% maior do que com o machado. Contudo, para o desgalhamento com
motosserra ser uma operacao produtiva, requer operadores bem treinados. Além disso, é
fundamental que a motosserra seja adequada para o desgalhamento, tanto em termos de

estrutura, peso, comprimento do sabre e velocidade da corrente (SALMERON, 1980).

¢) Tragamento

O tracamento dos toretes nas dimensdes estabelecidas geralmente ¢é
semimecanizado, com a utilizacdo de motosserra, ou mecanizado, com a utilizacdo de
Harvester. Freqlientemente, € empregado no tracamento semimecanizado, além do
operador, um ajudante para realizar a medicdo (marcacao) dos toretes. A produtividade
do tragamento se da em funcdo do didmetro das arvores, do comprimento dos toretes, da
disposicao das arvores na queda, da topografia, do tipo de ferramenta empregada e do
treinamento do operador (SALMERON, 1980).

2.3.2. Descascamento

O descascamento tem por objetivo separar a casca do tronco, em razdo das
necessidades do produto final. Entretanto, algumas empresas optam por realiza-lo na
industria, em vez de no campo. Por isso, considera-se 0 descascamento uma atividade
opcional, podendo ou ndo fazer parte do corte florestal (SANT’ANNA, 2002). O
descascamento no campo pode ser feito de forma manual (com facdes ou machadinha)

ou mecanizada (com descascador mecanico movel ou por meio do cabecote Harvester).

2.3.3. Extracéao

A extracdo corresponde ao processo de retirada da madeira de dentro do
povoamento florestal (drea de corte) e sua colocacdo em locais de armazenagem
provisoria, como margens de estradas ou carreadores com acesso aos veiculos de

transporte. Também séo utilizados os termos baldeio e arraste, conforme 0 modo como
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essa operacdo é realizada ou o equipamento utilizado. Geralmente, o termo baldeio é
utilizado quando o transporte é feito por veiculos que possuem plataforma de carga
(Forwarders ou tratores autocarregaveis) e o termo arraste é empregado quando parte da
carga, ou toda, estiver apoiada sobre o solo, sendo utilizados nesta operagéo guinchos
ou tratores arrastadores mecanicos (Skidders) (SALMERON, 1980; SEIXAS, 2002).

No Brasil, a extracdo da madeira ocorre de forma bastante diversificada,
variando de métodos rusticos a altamente mecanizados, de acordo com a regido
geogréfica, as condigdes topograficas e climéticas, a espécie florestal, as maquinas e
equipamentos e 0s recursos disponiveis, dentre outros fatores (LEITE, 2002). O
transporte direto € bastante utilizado em condigdes topograficas favoraveis, em que o
proprio caminhdo do transporte principal entra diretamente na floresta. Em condicdes
topogréficas severas, as opces de mecanizagdo sdo mais restritas, sendo atualmente
mais utilizados os guinchos ou os tratores arrastadores mecéanicos (Skidders). Neste
caso, & importante considerar os fatores de produtividade desses equipamentos, como
condicdo topogréfica, tipo de equipamento, distancia de arraste, dimensdes das arvores,
tipo de solo e orientacdo na derrubada das arvores (SALMERON, 1980). Cabe destacar
ainda que, em terrenos inclinados, o tombamento manual ainda é uma realidade
(SEIXAS, 2002).

2.3.4. Carregamento

O carregamento refere-se a colocacdo da madeira no veiculo para o transporte
principal até o local de utilizacdo final ou patios intermediarios (MINETTI et al., 2002).
As operacOes de carregamento da madeira podem ser realizadas de forma manual,
semimecanizada (com o auxilio de cabos de ago acionados por animais, pelos
trabalhadores em sistema de catracas, por pequenos tratores ou pelo préprio veiculo de
transporte) e mecanizada (com carregador de brago hidraulico ou grua) (LEITE, 2002).

O método de carregamento manual normalmente é utilizado com toras de
pequeno comprimento, de didmetro reduzido e de baixo peso especifico, pois exige
grande esforco fisico dos trabalhadores e apresenta rendimento relativamente baixo. O
sistema mecanizado € o mais empregado devido a sua grande eficiéncia operacional.
Contudo, o método manual ainda é muito usado em pequenas areas reflorestadas, por

pequenos produtores ou fomento florestal (MINETTI et al., 2002).
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3. MATERIAL E METODOS

3.1. O Estado do Espirito Santo

3.1.1. Localizacéo e caracterizacéo

O Estado Espirito Santo representa uma das quatro unidades que integram a
Regido Sudeste do territorio brasileiro e esta localizado entre os meridianos 39°40’ e
41°55" de longitude a oeste de Greenwich e entre os paralelos 17°45’ e 21°24° de
latitude sul (EMBRAPA, 1978). Limita-se ao norte com o Estado da Bahia, ao sul com
0 Estado do Rio de Janeiro, a oeste com o Estado de Minas Gerais e a leste com o
oceano Atlantico. Possui area territorial de 46.184,1 km? representando 4,98% da
Regido Sudeste e 0,54% do territdrio nacional (SEAG, 2005). Segundo os dados do
IBGE, no ano de 2003, o Estado contava com 3.261.754 habitantes. E formado por 78
municipios, distribuidos em 12 microrregides geograficas reunidas em quatro
mesorregides geograficas — Noroeste, Litoral Norte, Central e Sul — com trés grandes
regides de relevo — Litoral, Tabuleiros e Area Elevada Interior —, que determinam,
juntamente com outros fatores, a diversidade dos solos espirito-santenses (SEAG,
2005).
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3.1.2. Geologia, relevo e solos

Conforme Embrapa (1978), cerca de 2/3 da area do Estado do Espirito Santo é
ocupada por Rochas Cristalinas Pré-Cambrianas e o restante, por um manto de

Sedimentos Terciarios e Quaternérios, caracterizando trés regides distintas (Figura 1).

RELEVO
DO ESPIRITO SANTO

- Area Elevada Interior

- Litoral
- Tabuleiros

Fonte: Adaptado de Oliveira (2003).
Figura 1 — Relevo do Estado do Espirito Santo.

a) Litoral: apresenta-se numa faixa ao longo do oceano Atlantico, bastante ampla
ao norte e estreita ao sul, a medida que os macicos cristalinos se aproximam do mar.
Caracteriza-se pela topografia plana e altitudes variando de zero a 30 m acima do nivel
do mar, com dificuldade de drenagem, expressa pela formacéo de uma regido pantanosa
lacustre. As planicies litoraneas sdo formacdes quaternarias resultantes de sedimentos
depositados pelo mar ou por rios. As formacdes arenosas sdo extensas, conferindo ao
conjunto do litoral uma forma retilinea. Atras dos corddes arenosos ou areno-argilosos,
surgem planicies de depressfes argilo-arenosas, inundadas ora pelas marés, ora pelos
rios.

b) Tabuleiros: emolduram as planicies litoraneas, formando chapaddes que
chegam até as proximidades do litoral, com exce¢do dos trechos em que houve
deposicdo mais recente e de largura consideravel. Os chapaddes sdo formacoes
terciarias, levemente inclinados em direcdo ao litoral e, junto a costa, tém apenas 30 m

de altitude, atingindo, na sua suave ascensdo para o interior, altitudes superiores a 100
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m, quando morrem de encontro as elevagdes do cristalino, a0 mesmo tempo, séo
levemente inclinados do norte para o sul.

c) Area Elevada Interior: ocupa o interior do Estado, com altitudes elevadas,
principalmente na regido serrana central, cortada por vérios rios, com formagdo de
vales. Ao noroeste, encontra-se 0 maci¢o do Caparad, com altitudes superiores a 1.000
m. A diminuicdo das altitudes ocorre ao norte do rio Doce, onde hd a formacdo de
pequenas montanhas. Ao norte, na regido de Colatina, as montanhas e colinas
constituem um nivel muito regular, de 80 a 100 m de altitude, no qual est& entalhado o
Rio Doce. Esse nivel estende-se com largura variavel ao longo de ambas as margens e,
em continuagdo, vdo aparecendo outros niveis mais elevados, conferindo a paisagem
aspecto de sucessdao de patamares. Para o sul, esses degraus culminam na regido
montanhosa de Santa Teresa e Itaguagu, atingindo altitudes de 800 m ou mais em alguns
pontos isolados. Para o norte ndo ocorre uma regido serrana tdo importante, e as
altitudes sdo bem mais modestas. Entretanto, os pontdes rochosos sdo peculiares a essa
regido. Ao sudoeste de Vitdria, proximo a Guarapari, quase ndo existe a baixada
costeira, e 0s grupos de pontdes estendem-se para o oriente quase até o mar.

A topografia das terras do Espirito Santo € bastante variada, podendo ser
encontradas desde areas planas até escarpadas. As areas com declividade inferior a 30%
correspondem a 57,34% do Estado, enquanto as areas com declividades entre 30 e
100% representam 41,49%, sendo o restante, 1,17%, representado por areas com
declividades superiores a 100% (formadas em sua maior parte por solos Litdlicos e
afloramentos de rocha) (SIQUEIRA et al., 2004).

Segundo o Levantamento de Reconhecimento dos Solos do Estado do Espirito
Santo, realizado pela Embrapa (1978), os solos mais expressivos do Estado, em termos
de &rea, sdo do tipo Latossolos Vermelho-Amarelos, desenvolvidos principalmente
sobre terrenos Pré-Cambrianos e Terciarios. Ocorrem, ainda, solos do tipo Latossolo
Vermelho-Escuro, desenvolvidos principalmente sobre sedimentos Terciarios e
Terciarios ao atual. Os solos do tipo Podzélico Vermelho-Amarelo, embora ndo téo
comuns quanto os latossolos, tém certa representatividade no Estado e sé&o
desenvolvidos sobre terrenos cristalinos Pré-Cambrianos e Sedimentos Terciarios e
Terciarios ao atual. Além desses, ocorrem solos dos tipos cambissolos, de mangue,

hidromarficos e outros de menor expressao.
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3.1.3. Clima, temperatura e precipitacdo

O Estado do Espirito Santo, de acordo com a classificacdo de Koppen, se
enquadra dentro dos grupos ou zonas climaticas designadas pelas letras A e C,
compreendendo os tipos climaticos Aw e Am, ou climas tropicais imidos e Cf e Cw, ou
climas mesotérmicos umidos. O tipo climatico Aw ou clima tropical umido, com
estacdo chuvosa no verdo e seca no inverno, abrange cerca de 70% da area do Espirito
Santo. Encontra-se nas baixadas litoraneas, no tabuleiro terciario e em todo o interior
norte do Estado. Registram-se temperaturas médias anuais superiores a 22 °C, e a média
do més mais frio, em algumas areas, € menor que 18 °C, com amplitude media anual de
5,5 °C. O periodo mais quente do ano é constituido pelo trimestre janeiro, fevereiro e
margo e 0 mais frio, por junho, julho e agosto (EMBRAPA, 1978). As chuvas sofrem
influéncias marcantes do relevo, da proximidade da costa (NIMER, 1979) e da
exposicdo das serras (EMBRAPA, 1978). A época chuvosa vai de outubro a abril,
variando de 750 a 2.000 mm, e a época seca abrange o trimestre junho, julho e agosto, e
passando, na estreita faixa do litoral, para julho, agosto e setembro. A frequéncia das
chuvas varia entre 0 minimo de 90 e 0 maximo de 180 dias de chuvas, 0 que permite
enquadrar o Estado na categoria de freqiiéncia moderada.

Na parte norte do Estado, a precipitacdo decresce do litoral para o interior, desde
1.400 mm até 750 mm. No entorno de Vitédria, cresce do litoral par o interior desde
1.000 até 1.750 mm, chegando a chover até 2.000 mm em alguns pontos ao longo da
linha de cristas da regido serrana. As areas de maiores precipitacdes, de 1.500 a 2.000
mm, situam-se no sudoeste do Estado, nas partes elevadas do planalto cristalino, mais
préximo ao oceano Atlantico. 1sso geralmente ocorre préximo a Domingos Martins,
onde se associam altitudes elevadas com a proximidade do Atlantico. A umidade
relativa na Regido Sul cresce do litoral para o interior, passando de 80 para 85%, € na
Regido Norte da-se ao contrario, decresce do litoral para o interior, variando de 84 para
82% (EMBRAPA, 1978).

3.1.4. Vegetagdo

A vegetacdo presente no Espirito Santo é representada por cinco tipos diferentes

de formacdes vegetais: Floresta Ombrdfila Densa, Floresta Estacional Semidecidual,
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Floresta Ombrofila Aberta, areas com influéncia fluvial ou fluviomarinha e areas com
influéncia marinha — Restingas (SEAG, 2005). Segundo o IBGE, no ano de 1995 a area
coberta por florestas nativas no Espirito Santo era de 371.862 ha, representando cerca
de apenas 8% da &rea total do Estado.

A Floresta Ombrofila Densa ocorre em quase todo o Estado, sendo que ao norte
se apresenta com aspecto mais pujante, recebendo a denominacdo de “floresta dos
tabuleiros”. Essa formacdo vegetal foi intensamente devastada, e 0s vestigios da
vegetacdo original sdo encontrados apenas em &reas muito restritas. A Floresta
Estacional Semidecidual ocorre predominantemente no extremo sul do Estado e também
no extremo oeste e na regido central. Encontram-se, no Estado, locais preservados com
essa formacdo vegetal, principalmente em unidades de conservacdo ou em areas de
preservacao permanente de propriedades rurais. A Floresta Ombrofila Aberta apresenta-
se em pequenas manchas na porgdo central e na regido noroeste do Estado. A maior
parte dessa formacdo vegetal tem dado lugar a vegetacao secundaria, com palmeiras ou
as pastagens. As areas com influéncia fluvial ou fluviomarinha sdo encontradas ao
longo do litoral, principalmente na parte norte. Constituem o0s ambientes da
desembocadura de cursos d’agua no mar (influéncia fluviomarinha) ou éareas de
acumulacdo de cursos d’agua, lagoas e semelhantes, que constituem os terracos aluviais
sujeitos ou ndo as inundacdes periodicas (influéncia fluvial). Nas areas fluviomarinhas
ocorre 0 desenvolvimento do mangue, ja as areas fluviais geralmente apresentam
fisionomia arbustiva ou herbacea. As areas com influéncia marinha (restingas) ocupam
uma faixa de largura variavel ao longo do litoral, juntamente com areas de influéncia
fluvial ou fluviomarinha. Recobrindo essas areas encontra-se uma vegetacao de grande
diversidade fisiondmica, variando desde cobertura rasteira, em areas fortemente
arenosas, até florestas de carater escleréfilo ou pantanoso, em &reas mais Umidas
(SIQUEIRA et al., 2004).

3.1.5. Hidrografia

O Estado do Espirito Santo possui 12 bacias hidrogréaficas: do rio Itaunas, do rio
S&o Mateus, do rio Doce, do rio Riacho, do rio Reis Magos, do rio Santa Maria da
Vitdria, do rio Jucu, do rio Guarapari, do rio Benevente, do rio Novo, do rio Itapemirim

e do rio Itabapoana (SEAMA, 2005). Os principais rios do Estado sé&o: o rio o Doce, que
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nasce no Estado de Minas Gerais e segue em direcdo ao Atlantico, dividindo o Estado; o

rio Itapemirim; o rio Jucu; o rio Itatnas; o rio Mucuri; e o rio Sdo Mateus.

3.1.6. Economia e agricultura

O Estado do Espirito Santo participou, em 2002, com 1,84% do PIB (Produto
Interno Bruto) nacional. Até a década de 1960, o PIB estadual foi sustentado pela
agricultura, principalmente o café. Entre os anos de 1960 e 1967, com a implantagdo de
grandes projetos como Aracruz Celulose, Companhia Vale do Rio Doce, Companhia
Siderdrgica de Tubardo e Samarco Mineracdo, a base econdmica sofreu uma
diversificacdo, fazendo que nos anos de 1990 o setor de servigos passasse a atuar como
ancora da economia capixaba. Em 2001, a agricultura representou 5,30% do PIB total
do Estado, a industria 38,37% e o setor de comércio e servicos 56,33% (ANUARIO DO
ESPIRITO SANTO, 2005).

O Estado apresenta como principais atividades econémicas: extracao de petrdleo
e gas natural, extracdo e beneficiamento de marmores e granitos, siderurgia e
exportacdo de minerio de ferro, fabricas de cimento, producdo de agucar e alcool e
producdo e exportacdo de celulose. Além disso, apresenta uma producdo rural
diversificada, com destaque para a cafeicultura, pecuaria e avicultura, com diversos
frigorificos e laticinios, fruticultura (banana, mamdo, manga, maracuja etc.),
heveicultura e cultivo da cana-de-agticar, cacau, arroz, feijdo e milho (ANUARIO DO
ESPIRITO SANTO, 2005).

O Espirito Santo possui 73.288 estabelecimentos rurais, correspondendo a area
de 3.488.725 hectares (IBGE, 1998). Na Regido Nordeste, ao lado das culturas de arroz,
milho e feijdo, predomina a cafeicultura, com base em técnicas modernas e na pequena
unidade de producdo. Nessa regido, registra-se também o desenvolvimento da pecuéaria
leiteira. No litoral norte predominam o0s projetos empresariais desenvolvidos em
grandes propriedades e, muitas vezes, especializados apenas em uma cultura,
encontrando-se também projetos de reflorestamento e de cultivo de cana-de-agucar,
seringueira e mamao. Na parte mediana do Estado, pelo fato de ser uma regido mais
urbanizada e onde esta localizada a capital, a atividade agricola € menos expressiva, € a
regido serrana apresenta producdo de hortifrutigranjeiros destinados ao abastecimento

desse centro urbano. Na Regido Sul, pelo fato de ter sido a primeira a ser ocupada, a
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organizacdo da atividade agricola é mais tradicional, com o predominio da pecuéaria

leiteira, da cafeicultura e da cultura da cana-de-agtcar (LORENSINI, 1999).

3.1.7. Estrutura fundiaria

A estrutura fundiaria do Espirito Santo é predominantemente composta por
pequenos estabelecimentos agropecuarios (Quadro 1). O Estado caracteriza-se por
apresentar o seu quadro agrario com predominancia de pequenas propriedades, sendo
que 90% possuem area inferior a 100 ha, utilizando mao-de-obra familiar em sua
maioria e com baixo nivel de renda (SEAG, 2005). Destaca-se que essas propriedades
com até 100 ha representam 44,03% da area total do Estado (IBGE, 1998).

Os dados econémicos indicam que houve declinio acentuado da renda agricola
na Ultima decada, cerca de 58%, e que a baixa renda gerada no campo é um dos
principais fatores do éxodo rural. Segundo essa mesma fonte, tais dados também
evidenciaram que a estrutura fundiaria estadual, com predominancia de pequenas
propriedades, o que € socialmente relevante para a distribui¢do de renda, ndo tem sido

favoravel ao seu crescimento (SEAG, 2005).

Quadro 1 — Distribuicéo estratificada dos estabelecimentos agropecuérios no Estado do
Espirito Santo (1995/1996)

ESTRATOS DE AREA (ha) N° DE ESTABELECIMENTOS* %

Menos de 10 23.492 32,09

10 a 100 43.412 59,30

100 a 200 3.691 5,04

200 a 500 1.944 2,66

500 a 1.000 467 0,64

1.000 a 2.000 142 0,19

Mais de 2.000 60 0,08
TOTAL 73.208 100,00

* N&o foram considerados os estabelecimentos sem declarag&o.
Fonte: IBGE (1998).

Os pequenos estabelecimentos agropecuarios apresentam trés caracteristicas
fundamentais: a) a vulnerabilidade econémica — em grande numero de propriedades, o
sistema de producdo agricola esta centrado em um unico cultivo comercial, significando

uma sé possibilidade de renda para os produtores; b) a vulnerabilidade agronémica — os
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sistemas de producdo sdo, em geral, esgotantes em relacdo aos recursos naturais (solo,
agua, biodiversidade), determinando a ocorréncia de desequilibrios ambientais (secas,
pragas e doencas), com crescente dependéncia em relagdo a insumos externos as
propriedades, contribuindo para o aumento do endividamento dos produtores; e c) a
vulnerabilidade organizacional — com os produtores inseridos de forma desorganizada
no mercado (individualmente), enfrentando condicdes desfavoraveis na comercializacédo
(SOARES, 1997 citado por LORENSINI, 1999).

3.2. Amostragem

A populacdo desta pesquisa foi constituida pelos contratos de fomento florestal
estabelecidos entre a Aracruz Celulose e os proprietéarios rurais do Estado do Espirito
Santo que se encontravam em processo de colheita e transporte de madeira, entre 0s
meses de outubro de 2004 e outubro de 2005. Nesse periodo, a partir da listagem
fornecida pela Aracruz, 104 contratos de fomento florestal, distribuidos em 22
municipios do Estado, realizaram a colheita e o transporte da madeira até os depositos
de entrega previamente estabelecidos pela empresa, conforme o municipio de
localizacdo do contrato (Quadro 2). Esses depdsitos regionais da empresa para a entrega
da madeira encontram-se estrategicamente distribuidos no Estado (Figura 2).

Na determinacdo da amostra desta pesquisa, buscou-se abranger 0 maior nimero
possivel de contratos, sendo que alguns foram excluidos devido a dificuldade ou a
impossibilidade de entrar em contato com seu responsavel. Dessa forma, a amostra foi
composta por 92 contratos, dos 104 de fomento florestal que compunham a populagao.
Os contratos amostrados abrangem todos os municipios da populacdo e apresentam-se
distribuidos segundo os depdsitos regionais de entrega da madeira, conforme mostrado

no Quadro 3.
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Quadro 2 — Composicao da populacdo por municipios e depositos de entrega da madeira

DEPOSITOS

DENOMINACAO

LOCALIZACAO

MUNICIPIOS

CONTRATOS

NO

%

Acampamento

Colatina

Aguia Branca
Alto Rio Novo
Baixo Guandu
Colatina
Itaguacu
Mantendpolis
Pancas

Sdo Domingos do Norte

6
2
5
9
1
2
9
2

Total Acampamento 36 34,6
Alfredo Chaves 2
Araguaia Marechal Floriano Conce!gao do Cas_telo 1
Domingos Martins 7
Marechal Floriano 8

Total Araguaia 18 17,3
Boa Esperanga 1
Conceic¢do da Barra Conceic¢do da Barra Conceigao _da Barra 3
Pinheiros 4
Sdo Mateus 1

Total Conceicdo da Barra 9 8,7

Aracruz 19
s Ibiragu 3
Fabrica Aracruz Linhares 6
Rio Bananal 2

Total Fabrica 30 28,8
Itaguacu 2
Santa Teresa Santa Teresa Santa Maria de Jetiba 5
Santa Teresa 4

Total Santa Teresa 11 10,6

TOTAL GERAL 104 100,0

Quadro 3 — Composicao da populacéo e amostra por deposito de entrega da madeira

DEPOSITOS

NUMERO DE CONTRATOS

POPULACAO AMOSTRA
Acampamento 36 32
Araguaia 18 16
Conceigdo da Barra 9 7
Fébrica 30 27
Santa Teresa 11 10
TOTAL 104 92

25




Estado do Espirito Santo

L Municipios do Deposito de Acampamento

5 Municipios do Deposito de Araguaia

B Nunicipios do Deposito de Conceigdo da Barra
B Nuniecipros do Deposito da Fabrica

B N\funicipios do Deposito de Santa Teresa

-

I 1

100 km

Figura 2 — Distribuicdo dos municipios da populacdo total por depdsito de entrega de
madeira.

Os 92 contratos amostrados corresponderam a 71 proprietarios rurais
fomentados (Quadro 4), pois houve casos em que um proprietario possuia mais de um
contrato ou em que um proprietario era responsavel por contratos de familiares, sendo

estes apenas os titulares legais.

Quadro 4 — Composicdo da amostra por deposito de entrega da madeira

DEPOSITOS : AMOSTRA :
NUMERO DE CONTRATOS NUMERO DE PROPRIETARIOS

Acampamento 32 27
Araguaia 16 11
Conceigdo da Barra 7 5
Fabrica 27 21
Santa Teresa 10 7
TOTAL 92 71
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3.3. Coleta e analise de dados

Os dados foram coletados nos meses de setembro e outubro de 2005, por meio
de dois questionarios especificos, um para os proprietarios que terceirizaram a colheita
florestal (APENDICE A) e outro para os proprietarios que realizaram a colheita por
conta propria (APENDICE B). Os questionarios aplicados continham perguntas abertas
e fechadas. Richardson (1985) explicou que os questionarios de perguntas fechadas séo
aqueles instrumentos em que as perguntas ou afirmagdes apresentam categorias ou
alternativas de respostas fixas e preestabelecidas, e o entrevistado deve responder a
alternativa que mais se ajusta as suas caracteristicas, idéias ou sentimentos. Ja 0s
questionarios de perguntas abertas se caracterizam por perguntas ou afirmacfes que
levam o entrevistado a responder frases ou oragOes, permitindo maior elaboragdo de
suas opinides.

Os questionarios foram pré-testados com 11 proprietarios rurais fomentados, em
agosto de 2005, para avaliar a sua adequacdo e possibilitar que fossem feitos ajustes e
correcBes em sua estrutura. Os dados obtidos através dos questionarios aplicados no
pré-teste foram mantidos neste trabalho, uma vez que s6 foram feitos ajustes no
ordenamento de poucas questdes. Os questionarios foram aplicados aos titulares dos
contratos ou, em casos especificos, ao representante ou pessoa ligada ao titular, que
estava a frente das atividades relacionadas ao contrato de fomento florestal.

Os dados obtidos foram tabulados em planilha eletronica do Microsoft Excel
2002, sendo utilizada a estatistica descritiva na anélise para expressar a natureza dos
conteddos qualitativos e quantitativos. As questdes abertas foram categorizadas e
agrupadas de forma a facilitar a analise. A unidade de analise deste trabalho foi
constituida dos 71 questionarios aplicados, referentes a 71 proprietarios rurais
fomentados e 92 contratos de fomento florestal em processo final de colheita e

transporte da madeira ou ja finalizados.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1. Caracterizacdo das propriedades e dos proprietarios rurais fomentados e dos

contratos de fomento florestal

Tendo em vista o carater estratégico do fomento florestal para as empresas e sua
importancia para os produtores rurais e considerando sua aceitacdo presente, acredita-se
que o maior conhecimento da realidade e das condi¢cdes de trabalho relacionadas a
producdo de madeira nas propriedades rurais, bem como o perfil dos proprietarios,
podera contribuir para o estabelecimento de diretrizes para a relacdo de parceria entre as

partes.

4.1.1. Caracterizacao das propriedades rurais fomentadas

4.1.1.1. Tamanho das propriedades

As propriedades rurais fomentadas amostradas possuiam &rea entre 7,5 e 3.000
hectares. O Quadro 5 mostra a distribuicdo dessas propriedades por classe de tamanho

de area e deposito de entrega de madeira.
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Quadro 5 — Distribuicdo das propriedades amostradas por classe de tamanho de area e
depdsito de entrega de madeira

DEPOSITOS

CkéESAE(ShS E AC AR CB FB ST TOTAL
N° % N % N° % N° % N° % N° %
<10 - - - - - - 1 4,8 - - 1 1,4
10a19,9 1 3,7 2 18,2 - - 1 4,8 1 14,3 5 7,0
20a29,9 3 111 1 91 - - 1 4,8 1 14,3 6 8,5
30a39,9 2 7,4 - - - - 2 9,5 1 14,3 5 7,0
40a49,9 - - - - - - 2 9,5 1 14,3 3 4,2
50a99,9 4 14,8 1 91 1 20,0 - - 1 14,3 7 9,9
100 a 199,9 8 29,6 4 36,4 - - 6 28,6 - - 18 254
200 a299,9 3 11,1 1 9,1 2 40,0 4 19,0 1 143 11 155
300 a 399,9 1 3,7 1 91 - - 1 4.8 - - 3 4,2
400 a499,9 1 3,7 - - 1 20,0 1 4.8 - - 3 4,2
500 a 599,9 1 3,7 - - 1 20,0 - - 1 14,3 3 4,2
600 a 699,9 1 3,7 - - - - - - - - 1 1,4
700 a799,9 1 3,7 - - - - - - - - 1 14
800 a 899,9 1 3,7 - - - - 1 4.8 - - 2 2,8
> 900 - - 1 9,1 - - 1 4,8 - - 2 2,8
TOTAIS 27 100 11 100 5 100 21 100 7 100 71 100

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Das propriedades rurais amostradas na regido do deposito de Acampamento,
37% possuiam area entre 10 e 100 ha, 29,6% entre 100 e 200 ha, 18,5% entre 200 e 500
ha e 14,8% superior a 500 ha. Observou-se que ndo houve, nessa regido, propriedade
com area inferior a 10 ha. Entretanto, segundo o Censo Agropecuario do IBGE (1998),
0s municipios da regido do deposito de Acampamento abrangidos pela amostragem
tinham um porcentual médio de 21,9% de propriedades com area inferior a 10 ha e
68,3% com éarea entre 10 e 100 ha. Ao todo, esse porcentual era de 90,2% de
propriedades com até 100 ha.

Na regido do deposito de Araguaia também ndo houve propriedade rural com
area inferior a 10 ha, sendo que 36,4% possuiam area entre 10 e 100 ha, 36,4% entre
100 e 200 ha, 18,2% entre 200 e 500 ha e 9,1% superior a 500 ha. Entretanto, o Censo
Agropecuério do IBGE (1998) revelou que, em média, 30,8% das propriedades rurais
desses municipios possuiam area inferior a 10 ha e 65,9% entre 10 e 100 ha. Ao todo,
96,7% tinham até 100 ha.

Das propriedades amostradas na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, 20%
possuiam area entre 10 e 100 ha, 60% entre 200 e 500 ha e 20% superior a 500 ha. Essa
regido se destaca por apresentar elevado porcentual (80%) de propriedades com éarea

superior a 200 ha. Apesar disso, 0 Censo Agropecuario do IBGE (1998) revelou que,
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nesses municipios, a média de propriedades enquadradas nessa classe de area era de
apenas 6,7%.

Na regido do deposito da Fabrica, 4,8% das propriedades amostradas possuiam
area inferior a 10 ha, 28,6% entre 10 e 100 ha, 28,6% entre 100 e 200 ha, 28,6% entre
200 e 500 ha e 9,6% superior a 500 ha. Essa regido apresentou uma propriedade da
classe de area de até 10 ha. Apesar disso, 0 Censo Agropecuario do IBGE (1998)
revelou para esses municipios, um porcentual médio de 22,8% de propriedades com
area de até 10 ha e 62,9% de propriedades com area entre 10 e 100 ha.

Das propriedades amostradas na regido do depdsito de Santa Teresa, 71,5%
possuiam area entre 10 e 100 ha, 14,3% entre 200 e 500 ha e 14,3% superior a 500 ha.
Apesar de ndo haver propriedade na classe de area inferior a 10 ha, essa regido
apresentou porcentual elevado de propriedades com até 100 ha, mais proximo do
porcentual médio de 96,5%, levantado pelo Censo Agropecuério do IBGE (1998) para

esses municipios.

4.1.1.2. Principal atividade produtiva das propriedades

No Quadro 6, apresenta-se a principal atividade produtiva expressa pelos

proprietarios das propriedades rurais fomentadas amostradas por regido de deposito de

entrega de madeira.

Quadro 6 — Principal atividade produtiva das propriedades rurais fomentadas, de acordo
com 0s proprietarios

DEPOSITOS
ATIVIDADE AC AR CB FB ST

Cafeicultura 66,7% 63,6% 40,0% 28,6% 85,7%
Pecuaria 18,5% 9,1% 20,0% 42,8% -
Cultivo de eucalipto 11,1% 18,2% 40,0% 9,5% 14,3%
Cultivo de cacau - - - 4,8% -
Cultivo de cana-de-agucar - - - 9,5% -
Cultivo de mamé&o - - - 4,8% -
Hortifrutigranjeiros - 9,1% - - -
Criacdo de camarao 3,7% - - - -

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Na regido do depdsito de Acampamento, 66,7% dos proprietarios responderam
que suas propriedades tinham como principal atividade a cafeicultura, 18,5% a pecuaria,
11,1% o cultivo de eucalipto e 3,7% o cultivo de camardo. Das propriedades que ndo
possuiam como principal atividade o cultivo do eucalipto, este foi apontado, pelos
proprietarios, como segunda principal atividade em 33,3% delas. Também foram
apontadas como atividades secundarias a pecuéria e os cultivos de café, coco e banana.

Na regido do depdsito de Araguaia, 63,6% dos proprietarios responderam que
suas propriedades tinham como principal atividade a cafeicultura, 18,2% o cultivo de
eucalipto, 9,1% a pecuaria e 9,1% os hortifrutigranjeiros. Das propriedades rurais que
ndo possuiam como principal atividade o cultivo do eucalipto, este foi apontado pelos
proprietarios como a segunda principal atividade em apenas uma propriedade (9,1%).
Também foram apontadas como atividades secundarias desde hortifrutigranjeiros e os
cultivos de café, banana, inhame e batata-baroa.

Na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, 40% dos proprietarios
responderam que suas propriedades tinham como principal atividade a cafeicultura,
40% o cultivo de eucalipto e 20% a pecuaria. Essa regido se destaca pelo elevado
porcentual de proprietarios que consideraram o eucalipto como principal atividade
produtiva de suas propriedades. Também foram apontadas como atividades secundarias
a pecudria e os cultivos de cana-de-acUcar, coco e eucalipto.

Na regido do depdsito da Fabrica, 42,8% dos proprietarios responderam que suas
propriedades tinham como principal atividade a pecuéria, 28,6% a cafeicultura, 9,5% o
cultivo de eucalipto, 9,5% o cultivo de cana-de-acucar, 4,8% o cultivo de mamao e
4,8% o cultivo de cacau. Também foram apontadas como atividades secundéarias a
pecuaria e os cultivos de maracuja e cacau.

Na regido do deposito de Santa Teresa, 85,7% dos proprietarios responderam
que suas propriedades possuiam como principal atividade a cafeicultura e 14,3%, o
cultivo de eucalipto. Também foram apontadas como atividades secundarias a pecuéaria

e a de hortifrutigranjeiros.

4.1.1.3. Area fomentada nas propriedades

No Quadro 7, apresentam-se a média da area fomentada nas propriedades rurais

amostradas e a média da area fomentada disponivel para colheita florestal, em hectares,
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entre o periodo de outubro de 2004 e outubro de 2005, por classe de tamanho de area
das propriedades e por regido de depdsito de entrega de madeira. Observa-se, nesse
quadro, que a maior média de area fomentada corresponde as propriedades da regido do

depdsito de Conceicdo da Barra.

Quadro 7 — Média da area fomentada nas propriedades rurais amostradas e média da
area fomentada disponivel para a colheita, em hectares, no periodo de
outubro de 2004/2005, por classe de tamanho de area das propriedades e
por depdsito de entrega de madeira

Tamanho das DEPOSITOS
Propriedades em AC AR CB FB ST
Classes (ha) AT AC AT AC AT AC AT AC AT AC
<10 - - - - - - 3 3 - -

10a19,9 5 5 9,3 9,3 - - 7,7 7,7 5 5
20a29,9 5,3 5,3 5 5 - - 1,5 1,5 8 55
30a39,9 138 138 - - - - 9,4 5,9 9 9
40 a2 49,9 - - - - - - 9 8 16 12
502 99,9 194 144 11 11 18 18 - - 20 12,2

100 a 199,9 19,7 124 285 185 - 394 132 -

200 a299,9 41,3 16,3 40 10 80,9 594 504 231 212 212

300 a399,9 92 68 40 17 - - 178 130 - -
400 a 499,9 23 15 - - 130,5 1305 75 50 - -
500 a 599,9 495 345 - - 105 70 - - 127 30
600 a 699,9 140 49 - - - - - - - -
700 a799,9 50 12,8 - - - - - - - -
800 a 899,9 1146 94,6 - - - - 79 25 - -
> 900 - - 95 50 - - 18 18 - -
TOTAIS 32,5 19,6 29,4 16,9 83 67,5 39,9 21,2 29,4 13,6

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
AT= Média da area fomentada total nas propriedades e AC= Média da area fomentada disponivel para a
colheita florestal.

Os proprietarios das regides dos depdsitos de Acampamento e Araguaia que
possuiam maior &rea fomentada eram comerciantes ou empresarios, a maioria nao
residia na propriedade rural, e todos apontaram o cultivo do eucalipto entre as principais
atividades produtivas da propriedade. Os proprietarios da regido do deposito da Fabrica
gue possuiam maior area fomentada eram produtores rurais, ndo residentes da
propriedade rural, e ndo consideraram o cultivo do eucalipto entre as principais
atividades da propriedade. E os proprietarios das regides dos depositos de Conceicéo da
Barra e Santa Teresa, que possuiam maior area fomentada, eram profissionais liberais,
ndo residentes da propriedade rural, e todos apontaram o cultivo do eucalipto entre as

principais atividades da propriedade.
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4.1.1.4. Tipo de méo-de-obra empregada

Apresenta-se, no Quadro 8, o tipo de mdo-de-obra empregada no plantio e tratos
culturais do eucalipto e nas outras atividades produtivas das propriedades rurais
fomentadas por depdsito de entrega da madeira. Foram considerados méo-de-obra
familiar os membros da familia, residentes ou ndo na propriedade, que desenvolvem

algum tipo de trabalho referente a atividade.

Quadro 8 — Tipo de mao-de-obra empregada no plantio e tratos culturais do eucalipto e
nas outras atividades produtivas das propriedades rurais fomentadas por
depdsito de entrega da madeira

TIPO DE MAO-DE-OBRA EMPREGADA

DEPOSITOS ATIVIDADES — - - -
Familiar Contratada Meeiro Mista* Parceria
Plantio do eucalipto 29,6% 59,3% 11,1% - -
Tratos cul?urals do 37.0% 51.9% 11.1% i i
AC eucalipto
Outras atividades 7.4% 50206  259%  3.7% 3,7%
produtivas
Plantio do eucalipto 27,3% 63,6% - 9,1% -
Tratos cul?urals do 27.3% 63.6% i 9.1% i
AR eucalipto
Outras atl\_/ldades 9,1% 63.6% i 18.2% 9.1%
produtivas
Plantio do eucalipto 20,0% 80,0% - - -

Tratos culturais do 20,0% 80,0% - - -

CB eucalipto
Outras atl\_/ldades 60,0% i 40,0% i i

produtivas
Plantio do eucalipto 61,9% 38,1% - - -

Tratos culturais do 66,7% 33,3% - - -

FB eucalipto
Outras atividades 286%  47,6% - 143%  9,6%
produtivas
Plantio do eucalipto 28,6% 42 8% 14,3% 14,3% -

Tratos culturais do

. 28,6% 42,8% 14,3% 14,3% -
ST eucalipto

Outras atividades

X 28,6% 42,8% 14,3% 14,3% -
produtivas

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
* Mao-de-obra familiar e contratada.

Na regido do depdsito de Acampamento foi utilizada, no plantio do eucalipto,
méo-de-obra familiar em 29,6% das propriedades, mao-de-obra contratada em 59,3% e
méao-de-obra de meeiros em 11,1%. Nos tratos culturais, o porcentual de méo-de-obra
familiar aumentou para 37% das propriedades, em detrimento da ma&o-de-obra
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contratada, que diminuiu para 51,9%, pois no cultivo do eucalipto ocorre reducdo de
demanda de mao-de-obra para sua manutencédo, do plantio a colheita. Nas propriedades
onde foi utilizada a mao-de-obra de meeiros, o porcentual foi 0 mesmo no plantio e
tratos culturais do eucalipto. Nas outras atividades produtivas foi empregada a mao-de-
obra familiar em apenas 7,4% das propriedades, médo-de-obra contratada em 59,2%,
médo-de-obra de meeiros em 25,9%, mao-de-obra mista (mao-de-obra familiar e
contratada) em 3,7% e sistema de parceria em 3,7% delas.

Na regido do deposito de Araguaia, no plantio e tratos culturais do eucalipto foi
utilizada a méo-de-obra familiar em 27,3% das propriedades, mao-de-obra contratada
em 63,6% e méao-de-obra mista (mao-de-obra familiar e contratada) em 9,1% delas.
Entretanto, nas outras atividades produtivas foi empregada a mdo-de-obra familiar em
apenas 9,1% das propriedades, mdo-de-obra contratada em 63,6%, mao-de-obra mista
em 18,2% e sistema de parceria em 9,1% delas.

Na regido do depdsito de Conceigcdo da Barra, no plantio e tratos culturais do
eucalipto, foi utilizada a mdo-de-obra familiar em 20% das propriedades e mdo-de-obra
contratada em 80% delas. Entretanto, nas outras atividades produtivas foi empregada a
mé&o-de-obra contratada em 60% das propriedades e méo-de-obra de meeiros em 40%
delas.

Na regido do depdsito da Fabrica, no plantio do eucalipto foi utilizada a méo-de-
obra familiar em 61,9% das propriedades e mao-de-obra contratada em 38,1% delas.
Nos tratos culturais do eucalipto, o porcentual de mao-de-obra familiar aumentou para
66,7% das propriedades, em detrimento da mao-obra-contratada, que diminui para
33,3%. E importante destacar o elevado porcentual de mao-de-obra familiar envolvido
no cultivo do eucalipto, contrastando-se com as outras atividades produtivas da
propriedade, onde se empregou mé&o-de-obra familiar em apenas 28,6%, méo-de-obra
contratada em 47,6%, mao-de-obra mista (mdo-de-obra familiar e contratada) em 14,3%
e sistema de parceria em 9,6% delas.

Na regido do deposito de Santa Teresa, no plantio e tratos culturais do eucalipto
foi utilizada a mdao-de-obra familiar em 28,6% das propriedades, mao-de-obra
contratada em 42,8%, mao-de-obra de meeiros em 14,3% e méo-de-obra mista (mao-de-
obra familiar e contratada) em 14,3% delas. Os mesmos porcentuais foram encontrados
em outras atividades produtivas.

Destaca-se que na regido de Santa Teresa o porcentual de mao-de-obra familiar

empregada no cultivo do eucalipto igualou ao da mao-de-obra familiar utilizada em
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outras atividades produtivas da propriedade. Entretanto, nas outras regifes o cultivo do
eucalipto absorveu mais mao-de-obra familiar do que as outras atividades.

Nesse sentido, acrescenta-se que o cultivo do eucalipto requer emprego menos
intensivo de mao-de-obra, se comparado com outras atividades agropecuérias de ciclo
curto de producdo. O fomento florestal requer menos gasto com méao-de-obra, pois o
cultivo do eucalipto é mais exigente na fase inicial (plantio e tratos culturais dos
primeiros anos) e depois ird demandar mdo-de-obra somente na fase de colheita
(CERQUEIRA, 1993; OLIVEIRA, 2003).

Observou-se que na maioria das propriedades rurais fomentadas nao era utilizada
a mao-de-obra familiar nas principais atividades produtivas da propriedade. Apesar
disso, a méo-de-obra familiar é predominante no Estado do Espirito Santo, caracteristica
tipica da pequena propriedade rural. Segundo o Censo Agropecuario do IBGE (1998),
58,8% do total dos estabelecimentos agropecuérios do Estado sdo explorados
unicamente pelo responsavel e, ou, por familiares.

Havia membros da familia trabalhando em 55,6% das propriedades da regido do
depdsito de Acampamento (média de 2,1 pessoas por propriedade); 54,5% das
propriedades da regido do dep6sito de Araguaia (média de 3,7 pessoas por propriedade);
20% das propriedades da regido do depdsito de Conceicdo da Barra (uma pessoa);
76,2% das propriedades da regido do deposito da Fabrica (média de 2,1 pessoas por
propriedade); e 57,1% das propriedades da regido do depdsito de Santa Teresa (média
de 4,5 pessoas por propriedade).

4.1.1.5. Colheita e transporte florestal anteriores

A colheita e transporte florestais ndo estavam sendo realizados pela primeira vez
em 59,3% das propriedades da regido do depdsito de Acampamento, 54,5% da regido do
depdsito de Araguaia, 60% da regido do deposito de Conceicdo da Barra, 28,6% da
regido do depdsito da Fabrica e 85,7% da regido do depdsito de Santa Teresa. Ao todo,
em 52,1% das propriedades rurais amostradas a colheita e o transporte florestal ja
haviam sido realizados. Deve-se considerar que, em algumas dessas propriedades, a

colheita estava sendo realizada na terceira brotacdo do eucalipto fomentado.
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Na Figura 3, apresenta-se um comparativo da responsabilidade pela realizacao
da colheita e transporte florestais nas propriedades rurais fomentadas onde essas

atividades j& haviam sido realizadas.

Ultima colheita e transporte terceirizados 89,5% 10,5%
Uttima colheita terceirizada. | 66,7% B3N
Ultimo transporte terceirizado 7_

Ultima colheita e transporte proprios | 100%
Ultima colheita prépria | 50% 8% ]

Ultimo transporte préprio | 100%
‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Colheita e transporte anteriores terceirizados Colheita e transporte anteriores proprios
Colheita anterior terceirizada M Colheita anterior propria
M Transporte anterior terceirizado Transporte anterior proprio

Figura 3 — Comparativo da responsabilidade pela realizacdo da colheita e transporte
florestais nas propriedades rurais fomentadas, onde essas atividades ja
haviam sido realizadas.

Das propriedades onde a colheita e o transporte florestal foram terceirizados,
89,5% tiveram a colheita e o transporte anteriores terceirizados e 10,5% tiveram essas
atividades realizadas por conta prépria. Em apenas 17,7% dessas propriedades, onde a
colheita e o transporte florestal continuaram sendo terceirizados, foi contratado o
mesmo prestador de servico. Mas, das propriedades onde a colheita e o transporte
florestal foram realizados por conta propria, 100% tiveram a colheita e o transporte
anteriores também por conta prépria.

Das propriedades onde somente a colheita foi terceirizada, 66,7% tiveram a
colheita anterior terceirizada e 33,3% tiveram essa atividade realizada por conta prépria.
Em 50% dessas propriedades onde a colheita continuou sendo terceirizada, foi
contratado o mesmo prestador de servico. Da mesma forma, das propriedades onde
somente a colheita foi realizada por conta prdpria, 50% tiveram a colheita anterior por
conta propria e 50% tiveram esta atividade terceirizada.

Das propriedades onde somente o transporte foi terceirizado, 100% tiveram o

transporte anterior terceirizado, e em nenhuma delas foi contratado 0 mesmo prestador
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de servico. E das propriedades onde somente o transporte foi realizado por conta
propria, 100% tiveram o transporte anterior também por conta prépria.

Notou-se que ndo houve variagdo na responsabilidade pela realizacdo do
transporte florestal. Nas propriedades onde este foi terceirizado, continuou o sendo e nas
propriedades onde foi realizado por conta propria, continuou a ser por conta propria.
Isso ocorreu devido a disponibilidade de veiculo na propriedade, pois o proprietario que
possuia caminhdo optara fazer o transporte por conta propria. No entanto, o proprietario
que fazia a colheita por conta propria nem sempre possuia caminh&o ou condigdes para

realizar o transporte.

4.1.2. Caracterizacao dos proprietarios rurais fomentados

No Quadro 9, apresenta-se a principal ocupacdo expressa pelos proprietarios
rurais fomentados entrevistados por regido de deposito de entrega de madeira. Observa-
se, nesse quadro, que nas regides dos depositos de Acampamento, Araguaia, Fabrica e
Santa Teresa a maioria dos proprietarios considerou-se produtor rural. Entretanto,
grande parte dos proprietarios da regido do depdsito de Conceigédo da Barra considerou-
se profissional liberal. Cabe esclarecer que o cultivo em sociedade na regido do depdsito
de Acampamento representa uma sociedade empresarial e na regido do depoésito de
Araguaia, uma sociedade firmada entre dois proprietéarios, exclusivamente para o

fomento florestal.

Quadro 9 — Principal ocupacdo dos proprietarios rurais fomentados

% DEPOSITOS
OCUPAGAO AC AR CB FB ST

Produtor rural 70,4% 63,6% 40,0% 85,7% 85,7%
Profissional liberal 3, 7% - 60,0% 14,3% 14,3%
Comerciante/Empresario 11,1% 18,2% - - -
Funcionario publico 7,4% 9,1% - - -
Técnico agricola 3,7% - - - -
Cultivo em sociedade 3,7% 9,1% - - -

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Dos proprietarios da regido do deposito de Acampamento que se consideraram
produtores rurais, 57,9% possuiam ensino fundamental, 36,8% o0 ensino médio e 5,3% o
ensino superior. Dos comerciantes ou empresarios, 100% possuiam o ensino médio; dos
funcionérios publicos, 50% tinham o ensino fundamental e os outros, o ensino médio.
Os proprietarios dessa regido tinham a idade média de 49 anos, com amplitude de 27 a
69 anos, e 48,1% deles residiam na propriedade rural. Desses proprietarios residentes,
apenas 23,1% dispunham de outras fontes de renda além da propriedade,
correspondente a salario (33,3%), pequeno comércio (33,3%) e comércio maior
(33,3%). Dos proprietarios ndo-residentes, 78,6% dispunham de outra fonte de renda,
correspondente a salario (45,5%), pequeno comércio (18,2%), comércio maior (27,3%)
e aposentadoria (9,1%).

Dos proprietarios da regido do depodsito de Araguaia que se consideraram
produtores rurais, 71,4% possuiam ensino fundamental (entre a 4% e a 82 série), 14,3% o
ensino médio e 14,3% o ensino superior. Dos comerciantes ou empresarios, 100%
possuiam o ensino superior; e, dos funcionarios publicos, 100% tinham o ensino
fundamental. Os proprietarios dessa regido tinham a idade média de 54 anos, com
amplitude de 35 a 70 anos, e 72,7% deles residiam na propriedade rural. Destes
proprietarios residentes, apenas 12,5% dispunham de outra fonte de renda aléem da
propriedade, correspondente a comércio maior. Todos 0s proprietarios nao-residentes
dispunham de outra fonte de renda, correspondente a salario (33,3%) e pequeno
comércio (66,7%).

Dos proprietarios da regido do deposito de Conceicdo da Barra que se
consideraram produtores rurais, 50% possuiam o ensino médio e 0s outros, 0 ensino
superior. Os proprietarios dessa regido tinham a idade média de 58 anos, com amplitude
de 45 a 71 anos. Nenhum deles residia na propriedade rural, e todos dispunham de outra
fonte de renda além da propriedade, correspondente a salario (60%) e comércio maior
(40%).

Dos proprietarios da regido do depdsito da Fabrica que se consideraram
produtores rurais, 61,1% possuiam ensino fundamental, 33,3% o ensino médio e 5,6% o
ensino superior. Os proprietarios dessa regido tinham a idade média de 54 anos, com
amplitude de 27 a 78 anos, e apenas 33,3% deles residiam na propriedade rural. Desses
proprietarios residentes, apenas 14,3% dispunham de outra fonte de renda além da
propriedade, correspondente a comércio maior. Dos proprietarios nao-residentes, 57,1%
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dispunham de outra fonte de renda, correspondente a salario (50%), pequeno comercio
(37,5%) e comércio maior (12,5%).

Dos proprietarios da regido do depésito de Santa Teresa que se consideraram
produtores rurais, 83,3% possuiam ensino fundamental (entre a 2% e a 72 série) e 16,7%,
0 ensino médio. Os proprietarios dessa regido tinham a idade media de 54 anos, com
amplitude de 40 a 79 anos, e 57,1% deles residiam na propriedade rural. Nenhum desses
proprietarios residentes dispunha de outra fonte de renda além da propriedade. Dos
proprietarios ndo-residentes, 66,7% dispunham de outra fonte de renda, correspondente
a salério (50%) e pequeno comércio (50%).

Dos proprietarios da regido do depdsito de Acampamento que apontaram o
cultivo do eucalipto como principal atividade da propriedade, 66,7% consideraram-se
produtores rurais, sendo que 50% destes residiam na propriedade rural e 50% néo. Os
outros 33,3% eram profissionais liberais ndo-residentes. Na regido do depoésito de
Araguaia, 50% dos proprietarios que apontaram o cultivo do eucalipto como principal
atividade da propriedade consideraram-se produtores rurais e residiam na propriedade, e
50% referem-se ao cultivo em sociedade, em que nenhum dos sécios residia na
propriedade rural. Os proprietarios rurais da regido do depdsito de Conceicdo da Barra
que apontaram o cultivo do eucalipto como principal atividade da propriedade
consideraram-se profissionais liberais, e nenhum deles residia na propriedade rural. Na
regido do depdsito da Fabrica, 50% dos proprietarios que apontaram o cultivo do
eucalipto como principal atividade da propriedade consideraram-se produtores rurais e
50%, profissionais liberais, sendo que nenhum deles residia na propriedade rural. Todos
0s proprietarios rurais da regido do depdsito de Santa Teresa que apontaram o cultivo do
eucalipto como principal atividade da propriedade consideraram-se produtores rurais e
nédo residiam na propriedade.

No Quadro 10, apresentam-se 0s principais motivos, identificados pelos
proprietarios rurais, que os levaram a assinar o contrato de fomento florestal. Cabe
esclarecer que alguns proprietarios identificaram mais de um motivo, e o porcentual das
respostas foi ponderado. Observa-se, nesse quadro, que a disponibilidade de &reas
improprias a agricultura e a pouca exigéncia requerida pela atividade florestal em
relacdo ao tipo de terreno e condicdes climaticas tiveram grande influéncia na decisédo
dos proprietarios, evidenciando uma das vantagens do fomento florestal. Além disso, a

disponibilizagdo de recursos operacionais e financeiros pela Aracruz e a assisténcia
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técnica permanente também tiveram grande influéncia na decisdo pelo fomento

florestal.

Quadro 10 — Principais motivos que levaram os proprietarios rurais a assinar o contrato
de fomento florestal

MOTIVOS DEPOSITOS TOTAL

AC AR CB FB ST

Utilizacdo de areas improprias a

agricultura e pela pouca exigéncia

requerida pela atividade em relagdo 22,2 % 13,6 % 2000% 95% 21,4 % 16,9 %
ao tipo de terreno e condices

climaticas

Pelo fato de serem contemplados

com adiantamento de recursos 16,0 % 9,1% 2000% 190% 143% 16,0 %
financeiros

Influéncia da Aracruz Celulose 9,3 % 36,4 % - 7,1 % 35,7 % 14,8 %
Pelo fato de serem contemplados

com a doagéo de insumos e 9,3% - 36,7% 206% 214% 14,3 %
assisténcia técnica

Garantia de renda no futuro 179 % 22,7 % 6,7 % 4,0 % 7,1 % 12,7 %
Influéncia de amigos, vizinhos ou 5.6 % 9.1% i 10.0 % i 9.2%
parentes

Diversificacdo da producdo 5,6 % - - 14,3 % - 6,3 %
Alternativa de produgdo com maior

lucratividade em relacéo as 5,6 % - 16,7% 48% - 4,7 %
atividades tradicionais

Possibilidade de produzw madeira 3.7% i i i i 14%
para uso na propriedade

Pela qualidade das mudas e

tecnologia empregada na sua 1,2 % - - 1,6 % - 0,9 %
producéo

Por outros motivos * 3,7 % 9,1 % - - - 2,8 %

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceic¢ao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
* Heranca e aquisicdo da terra com o eucalipto fomentado.

Na regido do depdsito de Acampamento, o principal motivo apontado pelos
proprietarios foi a utilizacdo de &reas imprdprias a agricultura e a pouca exigéncia
requerida pela atividade em relacdo ao tipo de terreno e condigdes climaticas. Esse
motivo também foi considerado por boa parte dos proprietarios das regides dos
depdsitos de Conceicgdo da Barra e Santa Teresa.

A influéncia do técnico da Aracruz foi determinante para 0s proprietarios das
regibes dos depdsitos de Araguaia e Santa Teresa assinarem o contrato de fomento
florestal, enquanto nas regides dos depdsitos de Conceicdo da Barra e da Fabrica foram

a doacdo de insumos e a assisténcia técnica.
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Destaca-se que apenas 1,4% dos proprietarios entrevistados apontou a
possibilidade de uso da madeira na propriedade como principal motivo da assinatura do

contrato, apesar de ser considerada uma das vantagens do fomento florestal.

4.1.3. Caracterizacao dos contratos de fomento florestal

4.1.3.1. Tamanho e relevo da area dos contratos

Os contratos de fomento florestal possuiam area entre 1,5 e 100 hectares e
apresentavam-se distribuidos por relevo e classe de tamanho de area e depoésito de
entrega de madeira de acordo com o Quadro 11. Ao todo, 39,1% dos contratos possuiam
area até 10 ha, 37% entre 10 e 20 ha, 8,7% entre 20 e 30 ha, 9,8% entre 30 e 50 ha e
5,4% acima de 50 ha. Além disso, 59,8% dos contratos encontravam-se em areas de
relevo montanhoso, 21,8% em é&reas de relevo ondulado e 18,4% em areas de relevo
plano.

Quadro 11 - Distribuicdo dos contratos por relevo e classe de tamanho de area e
deposito de entrega de madeira

CLASSES DEPOSITOS TOTAL
RELEVO DE AREA AC AR CB FB ST

(ha) N % N° % N° % N° % NO° 9% N° %

<10 9 281 4 250 - - 6 222 6 600 25 272

2 10a199 6 188 8 500 1 143 1 37 3 300 19 207
= 20a29,9 3 94 2 125 - - - - - - 5 54
£ 30a499 4 125 - - - - 1 37 1 100 6 65
s > 50 - - - - - - - - - - - -

TOTAL 22 688 14 875 1 143 8 296 10 100 55 59,8

<10 1 31 2 125 - - 4 148 - - 7 76

S 102199 7 219 - - - - 2 14 - - 9 98
= 202299 1 31 - - - - 1 37 - - 2 22
= 30a499 1 31 - - - - - - - - 1 11
) > 50 - - - - 1 143 - - - - 1 11

TOTAL 10 31,2 2 125 1 143 7 259 - - 20 218

<10 - - - - 1 143 3 111 - - 4 43

10a19,9 - - - - 1 143 5 185 - - 6 65

% 20a29,9 - - - - - - 1 37 - - 1 11
T 30a49,9 - - - - 1 143 1 37 - - 2 22
>50 - - - - 2 286 2 714 - - 4 43

TOTAL - - - - 5 715 12 444 - - 17 184

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Dos contratos da regido do depoésito de Acampamento, 71,9% possuiam area até
20 ha, com relevos ondulado e montanhoso. N&o houve contratos amostrados com &rea
superior a 50 ha ou com relevo plano. Da mesma forma, 75% dos contratos da regido do
depdsito de Araguaia e 90% da regido do deposito de Santa Teresa possuiam area até 20
ha, com relevo montanhoso. Na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, 42,9% dos
contratos amostrados possuiam area superior a 30 ha, com relevo plano. Ressalta-se que
nessa regido o porcentual de 14,3%, referente a um contrato com éarea de até 10 ha, se
deveu a um contrato complementar, ou seja, 0 proprietario ja havia assinado um
contrato e optou por complementar a &rea com outro pequeno contrato. Dos contratos
amostrados na regido do depdsito da Fabrica, 77,7% possuiam area de até 20 ha,

distribuidos em areas de relevos montanhoso, ondulado e plano.

4.1.3.2. Responsabilidade pela colheita e transporte florestal

No Quadro 12, apresenta-se a distribuicdo dos contratos de fomento florestal
segundo a responsabilidade pela colheita e transporte florestais. Observa-se, nesse
quadro, que dos 92 contratos amostrados, 68,5% e 78,2% tiveram a colheita florestal e o

transporte da madeira terceirizados, respectivamente.

Quadro 12 — Contratos de fomento florestal em funcdo do depdsito de entrega de
madeira e da responsabilidade da colheita e transporte florestais

DEPOSITOS

COLHEITA  TRANSP. AC AR CB FB ST TOTAL
N 9%  N° 9% N° % N° 9% N° 9% N° %
Proprietario  Proprietario 9 281 2 125 - - 4 148 1 100 16 174
Proprietario Terceiro 7 219 2 125 - - 2 74 2 200 13 141
Terceiro Terceiro 15 469 9 563 7 100 21 778 7 70,0 59 641
Terceiro Proprietdrio 1 31 3 188 - - - - - - 4 44
TOTAL 32 100 16 100 7 100 27 100 10 100 92 100

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

A colheita florestal foi terceirizada em 70% dos contratos da regido do depdsito
de Santa Teresa, 75,1% da regido do depdsito de Araguaia, 77,8% da regido do deposito

da Fabrica e 100% da regido do depdsito de Conceicdo da Barra. Entretanto, na regido
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do depdsito de Acampamento, em 50% dos contratos essa atividade foi realizada por

conta propria.

4.1.3.3. Periodo de realizacdo da colheita florestal

O periodo da colheita e transporte florestal é definido a partir do 5° até o 8° ano
do plantio do eucalipto, sendo estabelecido um cronograma de corte e entrega da
madeira. Mediante o cumprimento do cronograma pelo proprietario, a empresa concede
bonus, em R$, por m*® de madeira.

Em 71,9% dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 87,5% da
regido do deposito de Araguaia, 71,4% da regido do depoésito de Conceicdo da Barra,
40,7% da regido do depdsito da Fabrica e 100% da regido do depdsito de Santa Teresa,
0 periodo de realizacdo da colheita florestal foi determinado pela empresa. Em 15,6%
dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 12,5% de Araguaia, 28,6% de
Conceigéo da Barra e 22,2% da Fabrica o periodo de realiza¢do da colheita florestal foi
proveniente de acordo entre a empresa e 0 proprietario. E em apenas 12,5% dos
contratos da regido do depdsito de Acampamento e 37% da regido do deposito da
Fabrica, o periodo de realizacdo da colheita florestal foi determinado pelo proprietéario.

Dos contratos com colheita florestal terceirizada, o periodo de realizacdo desta
atividade foi considerado adequado em 68,8% da regido do depésito de Acampamento,
91,7% de Araguaia, 85,7% de Conceicdo da Barra, 85,7% da Fabrica e 57,1% de Santa
Teresa. Em 31,2% dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 8,3% de
Araguaia, 14,3% da Fabrica e 42,9% de Santa Teresa, o periodo de realizacdo da
colheita florestal foi considerado inadequado devido ao excesso de chuvas ocorridas
entre os meses de setembro e marco. Em 14,3% dos contratos da regido do depdsito de
Conceicdo da Barra, o proprietario alegou ter sido surpreendido pelo fato de a empresa
ter programado a colheita florestal para o periodo em que ela foi realizada.

Dos contratos com colheita florestal propria, o periodo de realizacdo dessa
atividade foi considerado adequado em 87,5% da regido do deposito de Acampamento e
100% das regibes dos depoésitos de Araguaia, Fabrica e Santa Teresa. Em 12,5% da
regido do depdsito de Acampamento, o periodo de realizacdo da colheita florestal foi
considerado inadequado devido ao excesso de chuvas ocorridas entre 0s meses de
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setembro e marc¢o (50%) e ao fato de o periodo de abril a junho coincidir com a colheita
do café (50%).

Quanto ao periodo mais adequado para a realizacdo da colheita florestal, em
30,8% das propriedades da regido do depdsito de Acampamento com colheita
terceirizada foi considerado que antes do periodo chuvoso (de marco a setembro) seria
mais adequado; em 30,8% foi considerado que apos a colheita do café (a partir de julho)
seria mais adequado; em 23,1% das propriedades ndo houve restricbes quanto ao
periodo da colheita; em 7,7% foi considerado que depois da poda do café (a partir de
janeiro) seria mais adequado; e em 7,7% foi considerado que o periodo chuvoso seria
mais adequado por favorecer a rebrota. Destaca-se que o0 periodo chuvoso foi
considerado adequado naquelas propriedades onde a area fomentada era pequena e as
condicBes topogréaficas e as estradas de acesso, favoraveis. Em 28,6% das propriedades
da regido do deposito de Acampamento com colheita florestal prépria foi considerado
que antes do periodo chuvoso seria mais adequado para a realizagdo da colheita; em
14,3% foi considerado que ap6s a colheita do café seria mais adequado; em 14,3% foi
considerado que na entressafra do café (de novembro a abril) seria mais adequado; em
14,3% das propriedades ndo houve restricdes quanto ao periodo da colheita; em 7,1%
foi considerado que entre agosto e marco seria mais adequado, devido a maior
disponibilidade de mdao-de-obra, e em 21,4% foi considerado que o periodo chuvoso
seria mais adequado por favorecer a rebrota.

Em 57,1% das propriedades da regido do depdsito de Araguaia com colheita
florestal terceirizada foi considerado que antes do periodo chuvoso (de marco a
setembro) seria mais adequado para a realizacdo da colheita, em 28,6% foi considerado
que apos a colheita do café (a partir de setembro) seria mais adequado e em 14,3% das
propriedades ndo houve restricdes quanto ao periodo da colheita. Em 75% das
propriedades da regido do depodsito de Araguaia com colheita florestal propria foi
considerado que antes do periodo chuvoso seria mais adequado para a realizacdo da
colheita e em 25% foi considerado que antes da colheita do café (de janeiro a agosto)
seria 0 periodo mais adequado. Destaca-se que, nessa regido, 87,5% dos contratos
estavam estabelecidos em area com relevo montanhoso e 63,6% das propriedades
tinham como atividade principal a cafeicultura.

Em 60% das propriedades da regido do depoésito de Conceicdo da Barra foi
considerado que antes do periodo chuvoso (de marco a setembro) seria mais adequado

para a realizacdo da colheita; em 20% foi considerado que no segundo semestre do ano
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seria mais adequado, devido ao reajuste de preco da madeira feito pela empresa; e em
20% das propriedades ndo houve restrigdes quanto ao periodo da colheita.

Em 62,5% das propriedades da regido do deposito da Fabrica com colheita
florestal terceirizada foi considerado que antes do periodo chuvoso (de marco a
setembro) seria mais adequado para a realizacdo da colheita; em 12,5% das
propriedades ndo houve restrices; em 12,5% foi considerado que o periodo chuvoso
seria mais adequado por favorecer a rebrota do eucalipto; em 6,2% foi considerado que
na entressafra da cana-de-agucar (de janeiro a abril) seria mais adequado; e em 6,2% foi
considerado que no segundo semestre do ano seria mais adequado, devido ao reajuste de
preco da madeira. Acrescenta-se a esse respeito que 55,5% dos contratos dessa regido
estavam estabelecidos em &rea com relevo montanhoso ou ondulado e 28,6% das
propriedades tinham como atividade principal a cafeicultura. Em 40% das propriedades
da regido do deposito da Fabrica com colheita florestal prépria foi considerado que
antes do periodo chuvoso seria mais adequado para a realizacdo da colheita; em 20% foi
considerado que apos a colheita do café (a partir de julho) seria mais adequado; em 20%
foi considerado que ap6s a poda do café (entre setembro e dezembro) seria mais
adequado; e em 20% das propriedades ndo houve restricdes quanto ao periodo da
colheita.

Em 80% das propriedades da regido do depdsito de Santa Teresa com colheita
florestal terceirizada foi considerado que antes do periodo chuvoso (de janeiro a julho)
seria mais adequado para a realiza¢éo da colheita e em 20% das propriedades ndo houve
restricbes quanto ao periodo da colheita. Em 100% das propriedades com colheita
florestal propria foi considerado que antes do periodo chuvoso seria mais adequado para
a realizacdo dessa atividade. Salienta-se que 100% dos contratos dessa regido estavam

estabelecidos em area com relevo montanhoso.

4.1.3.4. Distribuicdo mensal da colheita florestal

A Figura 4 ilustra a distribuicho mensal dos contratos segundo a
responsabilidade da colheita florestal, nas regides dos depdsitos de Acampamento,

Araguaia, Concei¢do da Barra, Fabrica e Santa Teresa.
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Figura 4 — Distribuicdo mensal dos contratos de fomento florestal em processo de
colheita, segundo a responsabilidade pela sua execugéo.

Observou-se que, na regido do depésito de Acampamento, a partir do més de
maio houve reducdo da realizacdo da colheita florestal propria, e 0 nimero maximo de
contratos em processo de colheita ocorreu nos meses de dezembro e janeiro. Entretanto,
nos meses de julho e agosto houve aumento da realizacdo da colheita florestal
terceirizada, e 0 minimo aconteceu no més de dezembro. Sobre esses resultados, pode-
se inferir que, no periodo chuvoso (entre setembro e margo), ha queda na realizacdo da
colheita florestal pelos prestadores de servico. Mas, como a maioria das propriedades
dessa regido tem a cafeicultura como principal atividade, é evidente que a colheita
florestal propria sofra essa queda no periodo da colheita do café (entre abril e junho).

Na regido do deposito de Araguaia, a colheita florestal propria ocorreu entre

abril e novembro, atingindo o nimero maximo de contratos nos meses de julho e agosto.
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De modo anélogo, a colheita florestal terceirizada ocorreu, principalmente, nos meses
de julho a setembro, havendo reducdo nos meses de janeiro a maio.

Na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, a realizacdo da colheita florestal
apresentou-se homogénea durante o ano, com leve queda no més de agosto. Salienta-se
que 85,8% dos contratos dessa regido estavam estabelecidos em areas com relevo plano
ou ondulado.

Na regido do depdsito da Fabrica, a realizacdo da colheita florestal prépria
apresentou-se bem distribuida ao longo do ano. Entretanto, a colheita florestal
terceirizada apresentou leve queda a partir do més de maio.

Na regido do deposito de Santa Teresa, houve queda na realizagdo da colheita
florestal prépria a partir do més de maio, ndo ocorrendo nenhum contrato em processo
de colheita nos meses de julho, agosto e setembro. Na distribui¢do da colheita florestal

terceirizada também ocorreu queda nos meses de agosto e setembro.

4.2. Aspectos técnicos e econdmicos

A colheita florestal ¢ uma atividade complexa dado o grande nimero de
variaveis que afetam a produtividade e, conseqlientemente, 0s custos operacionais,
sendo necessario considerar 0s aspectos técnicos e econdmicos dessa atividade. Vale
ressaltar que a colheita e o transporte florestal podem representar mais de 50% dos
custos finais da madeira posta na inddstria (MACHADO, 1989).
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4.2.1. Colheita florestal

4.2.1.1. Colheita florestal terceirizada

4.2.1.1.1. Motivos da terceirizacdo da colheita florestal

A colheita florestal foi terceirizada em 68,5% dos contratos, e 0 Quadro 13

contém os principais motivos que levaram os proprietarios a optar pela terceirizagéo.

Quadro 13 — Principais motivos da terceirizacdo da colheita florestal, expressos pelos
proprietarios

DEPOSITOS
MOTIVOS AC AR B B ST TOTAL

Falta de maquinas e equipamentos 3,8% 7,1% 66,7% 46,8% 10,0% 26,8%
Indisponibilidade de tempo 30,8% 28,6% 6,7% - 36,7% 17,8%
Falta de mdo-de-obra especializada  23,1% 28,6% - 6,3% 10,0% 14,1%
Falta de recursos financeiros - 21,4% - 25,0% - 12,0%
Falta de conhecimento do trabalho - 7,1% 6,7% 12,5% 36,7% 10,1%
Custo elevado 7,7% - 20,0% 6,3% - 6,5%
Trabalho pesado 15,4% - - 3,1% 6,7% 6,2%
Trabalho perigoso 11,5% 7,1% - - - 4,3%
Comodidade 7,7% - - - - 2,2%

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

A indisponibilidade de tempo foi o principal motivo alegado por 30,8% dos
proprietarios da regido do depoésito de Acampamento, 28,6% de Araguaia e 36,7% de
Santa Teresa. Deve-se considerar que, nessas regides, a cafeicultura foi apontada como
a principal atividade produtiva da maioria das propriedades. Além desses, 23,1% dos
proprietarios da regido do depdsito de Acampamento e 28,6% de Araguaia apontaram a
falta de méo-de-obra especializada, e 36,7% dos proprietéarios da regido do depdsito de
Santa Teresa apontaram a falta de conhecimento do trabalho como principal motivo da
terceirizacao.

Nas regibes dos depositos de Conceigdo da Barra e da Fébrica, 66,7 e 46,8% dos
proprietarios, respectivamente, terceirizaram a colheita florestal por falta de maquinas e

equipamentos. Nessas regides havia muitos contratos estabelecidos em areas com relevo
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plano, evidenciando-se a necessidade de mecanizar a colheita florestal, principalmente
as atividades de extracdo e carregamento e, em especial, 0os contratos maiores.
Acrescenta-se que a maioria dos prestadores de servico dessas regides mecaniza as
atividades de colheita florestal. Ainda, nas regifes dos depoésitos de Araguaia e da
Fabrica, 21,4 e 25% dos proprietarios, respectivamente, terceirizaram a colheita florestal
por falta de recursos financeiros para aquisicdo de motosserras e, principalmente, para
contratacdo formal da mao-de-obra (salario e encargos sociais). No entanto, quando
questionados se teriam condi¢Oes de executar a colheita florestal por conta prépria, boa
parte deles respondeu afirmativamente, sendo 69,2% na regido do deposito de
Acampamento, 71,4% de Araguaia, 60% de Conceicdo da Barra, 75% da Fabrica e 40%

de Santa Teresa.

4.2.1.1.2. Contratacdo dos prestadores de servico para a colheita florestal

Nas regides dos depositos de Araguaia, Concei¢do da Barra, Fabrica e Santa
Teresa, 100% dos proprietarios afirmaram que ndo tiveram dificuldade em contratar um
prestador de servico de colheita florestal. Todavia, na regido do depoésito de
Acampamento ndo houve unanimidade, sendo que 23,1% dos proprietarios tiveram
dificuldades em contratar um prestador de servigo de colheita florestal. 1sso se deveu ao
fato de que essa regido, apesar de abranger grande nimero de municipios e de contratos
de fomento florestal, dispunha de poucos prestadores de servico especializados.

Todos os prestadores de servico contratados nas regifes dos depdsitos de
Acampamento, Araguaia e Fabrica eram do Estado do Espirito Santo. Somente nas
regides dos depdsitos de Conceicdo da Barra e Santa Teresa havia prestadores de
servigo contratados do Estado da Bahia.

Grande parte dos proprietarios foi procurada pelos prestadores de servico que se
ofereceram para a realizacdo da colheita florestal. Além disso, parte dos proprietarios
também recebeu indicacfes de prestadores de servigo, principalmente pelos técnicos da
empresa. Na regido do deposito de Acampamento, 61,5% dos proprietarios responderam
que os prestadores de servico contratados se ofereceram; 15,4% que eles foram
indicados pelo técnico da empresa; 7,7% que foram indicados por parentes; e 15,4% nao
tiveram indicacdo. Quanto a relagdo dos proprietarios da regido do depésito de

Acampamento com esses prestadores de servico contratados, 84,6% ndo possuiam
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nenhum vinculo com eles, 7,7% eram amigos e 7,7% eram vizinhos. Na regido do
depdsito de Araguaia, 42,9% dos proprietarios responderam que os prestadores de
servico contratados se ofereceram, 42,9% que eles foram indicados pelo técnico da
empresa e 14,2% ndo tiveram indicacdo. Nessa regido, 85,7% dos proprietarios nao
possuiam nenhum vinculo com os prestadores de servigo contratados, e 14,3% eram
amigos. Na regido do deposito da Fabrica, 50% dos proprietarios responderam que 0s
prestadores de servico contratados se ofereceram, 31,2% que eles foram indicados pelo
técnico da empresa, 6,2% que eles foram indicados por vizinhos e 12,5% néo tiveram
indicacdo. Nessa regido, 50% dos proprietarios ndo possuiam nenhum vinculo com os
prestadores de servico contratados, 31,2% eram amigos e 18,8% eram vizinhos. Na
regido do deposito de Santa Teresa, 83,3% dos proprietarios responderam que 0s
prestadores de servigo contratados se ofereceram e 16,7% ndo tiveram indicagdo. Nessa
mesma regido, 60% dos proprietarios ndo possuiam nenhum vinculo com o prestador de
servigo contratado e 40% eram vizinhos. Ao contrario das outras regides, na do depdsito
de Conceicdo da Barra apenas 20% dos proprietarios responderam que os prestadores de
servico contratados se ofereceram, 40% que eles foram indicados pelo técnico da
empresa e 40% ndo tiveram indicagdo. Nessa regido, 80% dos proprietarios nao
possuiam nenhum vinculo com os prestadores de servico contratados e 20% eram
amigos.

A maioria dos proprietarios rurais fomentados considerou importante a indicacéo
do prestador de servico de colheita florestal pelo técnico da empresa, sendo 69,2% na
regido do deposito de Acampamento, 85,7% de Araguaia, 100% de Conceicdo da Barra,
56,2% de Fabrica e 80% de Santa Teresa.

Grande parte dos proprietarios rurais fomentados ndo firmou contrato por escrito
com os prestadores de servi¢o, sendo 53,8% na regido do depdsito de Acampamento,
57,1% de Araguaia, 40% de Conceicdo da Barra, 87,5% da Fabrica e 100% de Santa
Teresa. Deve-se atentar para os riscos advindos da contratacao informal, principalmente
pelo fato de os proprietarios virem a ser responsabilizados juridicamente, sobretudo, por
danos civis ou lesdes corporais, ou para o resguardo de possiveis direitos gerados por
desacordos. Nesse sentido, Queiroz (1998) acrescentou que a falta de um contrato
formal e expresso, na esfera civil, descaracteriza a relacdo legal entre as partes; na area
trabalhista, ndo evidencia que os trabalhadores estdo sob a responsabilidade de
supervisdo de terceiros; na previdencidria, o tomador de servico poderd assumir

subsidiariamente a responsabilidade pelo reconhecimento previdenciario; no comercial,
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mostra ndo haver relacdo mercantil entre as partes; e na penal, podera sugerir a
ocorréncia de violacdo de direitos trabalhistas adquiridos, e isso constitui crime.

Quanto a forma de pagamento dos prestadores de servico, 100% dos
proprietarios das regides dos depdsitos de Conceicdo da Barra e Santa Teresa, 92,3% de
Acampamento, 85,7% de Araguaia e 56,2% da Fabrica efetuaram o pagamento
quinzenalmente, conforme as parcelas recebidas pela empresa, referente a compra da
madeira entregue nos depositos. Além desses, 7,7% dos proprietarios da regido do
depdsito de Acampamento efetuaram o pagamento adiantado, 14,3% da regido do
depdsito de Araguaia o fizeram mensalmente, 37,5% da regido do depdsito da Fabrica
pagaram somente no final do servico e 6,2%, nessa mesma regido, efetuaram o
pagamento em duas parcelas.

Na regido do depdsito de Acampamento, dois prestadores de servigo se
destacaram, sendo que cada um deles foi responsavel pela colheita de 31,3% dos
contratos dessa regido. Entretanto, um desses prestadores de servico era procedente da
regido do depdsito de Araguaia. Além desses, outro prestador de servico pouco
especializado também pbde ser destacado, uma vez que também era produtor rural
fomentado pela Aracruz e foi responsavel pela colheita de 12,5% dos contratos. No
restante dos contratos dessa regido, a colheita foi realizada por diversos outros
empreiteiros menos especializados. Na regido do deposito de Araguaia, apenas um
prestador de servigo se destacou, sendo responsavel pela colheita de 58,3% dos
contratos dessa regido. Além disso, esse prestador de servigo foi responsavel pela
colheita de contratos das regides dos depositos de Acampamento e Fabrica. Nos demais
contratos dessa regido, a colheita foi realizada por diversos outros empreiteiros pouco
especializados da regido. Na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, a colheita de
42,9% dos contratos foi realizada pelo mesmo prestador de servico e nos demais
contratos, por outros trés prestadores de servico. Constatou-se, nessa regido, que todos
os prestadores de servico contratados eram bastante especializados, ao contrario dos da
regido do deposito de Santa Teresa, onde os proprietarios contrataram diferentes
prestadores de servico, todos pequenos empreiteiros muito pouco especializados. E, na
regido do deposito da Fabrica, dois prestadores de servico se destacaram, sendo
responsaveis pela colheita de 76,2% dos contratos da regido. Nos demais contratos
dessa regiéo, a colheita foi realizada por outros trés prestadores de servico locais e um
prestador de servico da regido do depdsito de Araguaia.
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4.2.1.1.3. Acompanhamento da colheita florestal pelos proprietarios rurais

A maioria dos proprietarios rurais fomentados acompanhou o servico de colheita
florestal prestado em sua propriedade, sendo 69,2% da regido do depdsito de
Acampamento, 85,7% de Araguaia, 100% de Conceicdo da Barra, 56,2% da Fabrica e
60% de Santa Teresa.

Na regido do deposito de Acampamento, 30,8% dos proprietarios nao
acompanharam a colheita florestal por falta de tempo (75%) e por confiangca no
prestador de servigo (25%). Na regido do deposito de Araguaia, 14,3% dos proprietarios
ndo acompanharam por confianca no prestador de servico e, na regido do depdsito da
Fabrica, 25% dos proprietarios ndo acompanharam a colheita florestal por falta de
tempo (87,5%) e por confiangca no prestador de servico (12,5%) e 18,75% dos
proprietarios acompanharam, as vezes. Na regido do deposito de Santa Teresa, 40% dos
proprietarios ndo acompanharam a colheita florestal por falta de tempo (50%) e por

confianca no prestador de servigo (50%).

4.2.1.1.4. Qualidade do servigo prestado na colheita florestal

Apesar de alguns proprietarios das regides dos depdsitos de Acampamento,
Araguaia e Santa Teresa ndo terem acompanhado o servico de colheita florestal na
propriedade, 100% deles consideraram que os prestadores de servi¢o contratados eram
experientes. Além desses, 100% dos proprietarios da regido do depdsito de Conceicédo
da Barra e 95,2% da Fabrica também consideraram que os prestadores de servico
contratados eram experientes.

Quanto a qualidade do servico prestado, na regido do deposito de Acampamento
92,3% dos proprietarios consideraram boa e 7,7%, regular. Na regido do depdsito de
Araguaia, 85,7% dos proprietarios consideraram boa e 14,3%, regular. Na regido do
depdsito de Conceicdo da Barra, 80% dos proprietarios consideraram boa e 20%,
regular. Na regido do depdsito da Fabrica, 81,3% dos proprietarios consideraram boa,
12,5% regular e 6,2% ruim. Ja na regido do deposito de Santa Teresa, 100% dos

proprietarios consideraram boa a qualidade do servico prestado.
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4.2.1.2. Colheita florestal propria

4.2.1.2.1. Experiéncia dos proprietarios rurais na colheita florestal

A atividade de colheita florestal foi realizada por conta dos proprietarios em
31,5% dos contratos, e boa parte desses proprietarios ndo tinha experiéncia nesse tipo de
trabalho, sendo 35,7% na regido do depdsito de Acampamento, 50% de Araguaia, 40%
da Fébrica e 50% de Santa Teresa. Cabe acrescentar que 50% desses proprietarios sem
experiéncia tiveram acidentes de trabalho na colheita e transporte florestais em suas
propriedades.

Dos proprietarios da regido do depdsito de Acampamento, 57,2% ja haviam
realizado colheita florestal na propriedade e 7,1% ja tinham prestado esse tipo de
servigo. Dos proprietarios das regides dos depdsitos de Araguaia e Fabrica, 50 e 60%,
respectivamente, ja haviam realizado colheita florestal anteriormente na propriedade. E
25% dos proprietarios da regido do deposito de Santa Teresa ja tinham realizado essa
atividade e 25%, prestado servico de colheita florestal.

4.2.1.2.2. Planejamento da colheita florestal

Dos proprietarios rurais entrevistados, 71,4% da regido do depdsito de
Acampamento, 50% das regides dos depdsitos de Araguaia e Santa Teresa e apenas
20% da regido do deposito da Fabrica ndo fizeram planejamento prévio para a
realizacdo da colheita florestal. Em grande parte dos casos, ndo existia entre 0s
agricultores um plano previamente definido para o corte das arvores porque, em geral,
elas eram cortadas de acordo com a necessidade de consumo da unidade de producédo ou

a medida que surgiam as demandas por madeira ou carvao (CERQUEIRA, 1993).

4.2.1.2.3. Aquisicdo de equipamentos para a colheita florestal

Adquiriram equipamentos novos para a colheita florestal 42,9% dos

proprietarios da regido do deposito de Acampamento, 50% dos proprietarios das regides
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dos depositos de Araguaia e Santa Teresa e 60% dos proprietarios da regido do depdsito
da Fabrica. O restante dos proprietarios ja tinha os equipamentos utilizados.

Dos proprietérios que adquiriram equipamentos novos na regido do deposito de
Acampamento, a metade adquiriu motosserras com recurso proprio e a outra metade
comprou motosserras com recurso adiantado pela empresa. Na regido do depdsito da
Fabrica, 40% dos proprietarios adquiriram motosserras e 20% trator com grua, sendo
todos com recurso proprio. Nas regides dos depositos de Araguaia e Santa Teresa, 50%
dos proprietarios adquiriram motosserras com recurso proprio e o restante, com recurso
adiantado pela empresa. Cabe explicar que, a partir do 2° até o 5° ano do plantio, o
proprietario podera solicitar a empresa, anualmente, o adiantamento de recurso
financeiro referente ao pagamento de 5 m® de madeira por hectare efetivamente

plantado.

4.2.1.2.4. Regulamentacdo das motosserras utilizadas na colheita florestal

Grande parte dos proprietarios rurais fomentados ndo possuia registro das
motosserras e licenca para porte e uso desses equipamentos, conforme dispde a Lei
Federal 7.803/89. Em 75% dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 50%
de Araguaia, 16,7% da Fabrica e 100% de Santa Teresa as motosserras utilizadas na
colheita florestal ndo eram regularizadas, constituindo infracdo legal sujeita a sangdes
penais da Lei Federal 9.605/98. Entretanto, em 83,3% dos contratos da regido do

depdsito da Fabrica as motosserras utilizadas eram regularizadas.

4.2.1.2.5. Manutencdo das motosserras utilizadas na colheita florestal

Na maior parte dos contratos, a manutencdo da motosserra foi feita por
mecanicos da cidade (Figura 5). Em uma parte dos contratos das regides dos depdsitos
de Acampamento, Fabrica e Santa Teresa, as motosserras tiveram a manutencao feita
pelos proprietarios e, em outra parte dos contratos da regido do depdsito da Fabrica, a
manutencdo foi feita por mecénicos no campo. Destaca-se que, em apenas 6,2% dos
contratos da regido do depdsito de Acampamento e 25% de Araguaia, a manutencdo das

motosserras foi feita pelos proprios operadores, revelando a falta de capacitacdo dos
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operadores para resolver no campo problemas de manutencdo. Acrescenta-se que 0
profissional ideal seria aquele treinado para realizar as atividades de corte e, a0 mesmo

tempo, capacitado para resolver pequenos problemas mecanicos.

Manutencdo das Motosserras
AC 31,2 6,2 18,8
AR 25,0
FB 33,3
ST 33,3
0% 20% 40% 60% 80% 100%
M Mecanico na cidade Mecénico no campo Operador no campo Proprietario

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 5 — Manutencéo das motosserras utilizadas na colheita florestal propria.

4.2.1.3. Maquinas, equipamentos e métodos utilizados na colheita florestal

4.2.1.3.1. Corte (derrubada, desgalhamento e tragamento)

O equipamento utilizado para a derrubada das arvores, em todos 0s contratos das
regides dos depositos de Acampamento, Araguaia, Fabrica e Santa Teresa, foi a
motosserra. Na regido do depdsito de Conceicdo da Barra, em 71,4% dos contratos com
colheita terceirizada foi utilizado motosserra e em 28,6% deles (dois contratos),
Harvester. Na atividade de corte com motosserras foram empregados dois homens,
sendo um operador de maquina, ou motosserrista, e um ajudante.

Na Figura 6, apresentam-se 0s equipamentos utilizados na atividade de
desgalhamento. Observa-se, nessa figura, que, na maioria dos contratos com colheita
terceirizada das regides dos depdsitos de Araguaia, Conceicdo da Barra e Fabrica, o

desgalhamento foi realizado com motosserras. Na regido do depdsito de Acampamento,
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os entrevistados referentes a 43,8% dos contratos com colheita terceirizada néo
souberam responder qual o equipamento foi utilizado para o desgalhamento. Ainda
nessa figura, verifica-se que em 100% dos contratos com colheita terceirizada e propria
da regido do deposito de Santa Teresa o desgalhamento foi realizado com motosserras,
em substituicdo aos equipamentos manuais. No entanto, em grande parte dos contratos
com colheita propria das regides dos depdsitos de Acampamento, Araguaia e Fabrica o
desgalhamento foi realizado com machados e facdes. Sabe-se que o rendimento
operacional no desgalhamento com motosserra é superior ao com 0 machado. Mas, para
que essa seja uma operacdo produtiva, sao necessarios operadores bem treinados, o que
na maioria das vezes ndo é o caso dos trabalhadores do campo. Nessas circunstancias,
deve-se considerar também que o eucalipto destinado a celulose possui, em sua maioria,
galhos finos e copa concentrada na parte superior da arvore, o que favorece o

desgalhamento com instrumentos manuais.

Desgalhamento

100% -

95 6,2
80% -
0] 438 500
60% -
40%
20%
0% -
AC‘AR‘CB‘FB‘ST AC‘AR‘FB‘

Colheita terceirizada Colheita propria

ST

‘ m Motosserra ® Machado m Facdo Machado e facdo H Harvester Néo souberam‘

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicéo da Barra, FB = Fébrica e ST = Santa Teresa.
Figura 6 — Equipamentos utilizados no desgalhamento.

No tracamento foram utilizadas motosserras em todos os contratos com colheita
terceirizada e propria. Quanto ao tamanho dos toretes tragados, nos contratos das
regides dos depositos de Acampamento, Araguaia e Santa Teresa esses eram de 2,20 m
de comprimento, por exigéncia da empresa, pois, desses depositos até a fabrica, a
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madeira era transportada por ferrovias. Nos contratos da regido do deposito de
Conceicdo da Barra, os toretes eram de 3,00 m de comprimento, ja que do deposito até a
fabrica a madeira era transportada através de rodovias. E na regido do deposito da
Fabrica ndo era exigido um comprimento especifico dos toretes, dado que o0s
proprietarios dessa regido entregavam a madeira diretamente na fabrica. Contudo, a
empresa oferecia um bonus, em R$, por m® de madeira para os proprietarios que
entregavam os toretes com 3,00 m de comprimento. Dessa forma, os toretes tracados
possuiam 3,00 m de comprimento em 95,2% dos contratos dessa regido com colheita
terceirizada e em 83,3% dos com colheita propria. No restante dos contratos, 0s toretes

possuiam 2,40 m de comprimento.

4.2.1.3.2. Extracéo

A Figura 7 ilustra os varios métodos utilizados na extracao dos toretes. Observa-
se, nessa figura, que nos contratos com colheita terceirizada das regiGes dos depdsitos
de Conceicdo da Barra e da Fabrica, foram utilizados, predominantemente, métodos de
extracdo mecanizados, principalmente por meio de trator com grua. Salienta-se que a
maioria dos contratos dessas regifes possuia area de relevo plano ou ondulado, o que
propiciava a mecanizacdo dessa atividade. No entanto, em grande parte dos contratos
com colheita terceirizada das regiGes dos depositos de Acampamento, Araguaia e Santa
Teresa foram utilizados métodos manuais e, em alguns deles, eventualmente, o
transporte direto. Cabe explicar que o transporte direto foi utilizado em condi¢bes
topograficas favoraveis, que possibilitaram a entrada do caminhdo do transporte
principal no plantio.

Nos contratos com colheita florestal propria, a extracdo foi predominantemente
manual na maioria dos contratos. Em 68,8% dos contratos da regido do deposito de
Acampamento, 25% de Araguaia e 66,6% da Fabrica foi utilizado, eventualmente, o
transporte direto e, em 16,7% dos contratos da regido do depdsito da Fabrica, o trator

com grua para a extragéo.
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AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 7 — Extracéo ou baldeio dos toretes de madeira.

4.2.1.3.3. Empilhamento

Observa-se na Figura 8 o porcentual de contratos onde a madeira foi empilhada
nas margens das estradas, a espera do transporte. Nos contratos com colheita
terceirizada, a madeira foi empilhada em 43,8% dos contratos da regido do depdsito de
Acampamento, 83,3% de Araguaia, 61,9% da Fabrica e 57,1% de Santa Teresa. Na
regido do deposito de Conceicdo da Barra, a madeira foi empilhada em apenas 28,6%
dos contratos. Além disso, dos contratos com colheita propria, a madeira foi empilhada
em apenas 25% da regido do depoésito de Acampamento, 50% de Araguaia e 16,7% da
Fabrica.

Nos contratos em que o empilhamento nédo foi realizado, a madeira permaneceu
na area de plantio até o momento de ser transportada, quando entdo foi realizada a
extracdo. Em caso de chuva ou qualquer outro imprevisto no transporte principal da

madeira, essa situacdo pode vir a prejudicar a brotacao do eucalipto.
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AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Concei¢éo da Barra, FB = Féabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 8 — Empilhamento da madeira nas estradas e nos carreadores.

4.2.1.3.4. Carregamento

O carregamento da madeira para os veiculos de transporte foi manual em 100%
dos contratos com colheita terceirizada das regifes dos depdsitos de Araguaia e Santa
Teresa e 87,5% de Acampamento. Mas o carregamento foi mecanizado em 85,7% dos
contratos terceirizados da regido do depdsito de Conceicdo da Barra e 81% da regido do
depdsito da Fabrica. Nos contratos com colheita propria, o carregamento foi
mecanizado em somente 16,7% dos contratos da regido do depdsito da Fabrica e nos
demais contratos, manual (Figura 9).
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Carregamento
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Colheita terceirizada Colheita prépria

= Manual = Mecanizado

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Concei¢éo da Barra, FB = Féabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 9 — Carregamento da madeira.

4.2.1.4. Estado de conservacao das maquinas e equipamentos utilizados

A Figura 10 ilustra o estado de conservacdo dos equipamentos utilizados na
colheita florestal, segundo a percepcdo dos entrevistados. Os proprietarios consideraram
bom o estado dos equipamentos dos prestadores de servico em 81,2% dos contratos da
regido do deposito de Acampamento, 100% de Araguaia, 85,7% de Conceicdo da Barra,
61,9% da Fabrica e 100% de Santa Teresa. Mas € importante salientar que 0s
proprietarios referentes a 18,8% dos contratos da regido do depdsito de Acampamento e
23,8% da regido do deposito da Fabrica ndo souberam responder a essa questao.

Dos contratos com colheita florestal propria, em apenas 6,3% da regido do
depdsito da Fabrica o estado dos equipamentos utilizados foi considerado razoavel pelos
entrevistados. Vale ressaltar que quase a metade dos proprietarios adquiriu
equipamentos novos para a colheita florestal, principalmente motosserras.
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AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Concei¢éo da Barra, FB = Féabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 10 — Estado de conservagao dos equipamentos utilizados.

4.2.1.5. Necessidade de capacitacdo técnica para a colheita florestal

A maioria dos proprietarios rurais fomentados ndo solicitou orientacdo técnica
especifica para a colheita florestal. Dos proprietarios que terceirizaram essa atividade,
apenas 38,5% da regido do depdsito de Acampamento, 28,6% de Araguaia, 20% de
Conceicdo da Barra e 6,2% da Fabrica solicitaram orientacdo técnica. No entanto, na
regido do deposito de Santa Teresa 60% dos proprietarios solicitaram. Dos proprietarios
que realizaram a colheita florestal por conta propria, 42,9% da regido do depdsito de
Acampamento, 25% de Araguaia e 40% da Fabrica pediram orientacdo técnica para a
colheita florestal e, na regido do depdsito de Santa Teresa, nenhum dos proprietarios
solicitou orientacdo técnica especifica.

Quando os proprietarios que terceirizaram a colheita florestal foram
questionados a respeito da necessidade de cursos de capacitacdo ou treinamento
especificos para a atividade de colheita, tanto para eles mesmos ou para 0S
trabalhadores, 38,5% da regido do depdsito de Acampamento, 42,9% de Araguaia, 60%
de Conceigdo da Barra, 75% da Fabrica e 80% de Santa Teresa responderam que nao
achavam necessario que fossem oferecidos. No entanto, 61,5% dos proprietarios da
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regido do depdsito de Acampamento responderam que gostariam de que fossem
oferecidos cursos de capacitacdo e treinamento e sugeriram 0 tema “capacitacdo de
motosserrista” (31,3%), “desbrota” (25%), “manutencdo de motosserras” (6,2%) ou nédo
especificaram o tema (37,5%). Os 57,1% de proprietarios da regido do depdsito de
Araguaia que responderam que gostariam de que fossem oferecidos cursos de
capacitacao e treinamento nao especificaram o tema. Os 40% de proprietarios da regido
do depdsito de Conceicdo da Barra que responderam que gostariam sugeriram o tema
“capacitacdo de motosserrista” (25%), “manutencdo de motosserras” (25%) e um
seminario ou reunido sobre como fiscalizar os prestadores de servigo e publicacdo de
dados para barganha de preco (50%). Os 25% de proprietarios da regido do depdsito da
Fabrica que responderam que gostariam sugeriram o tema “planejamento da colheita
florestal” (25%), “técnicas de abate de arvores” (25%), “capacitacdo de motosserrista”
(12,5%), “manutencdo de motosserras” (12,5%) ou ndo especificaram o tema (25%). Os
20% de proprietarios da regido do depoésito de Santa Teresa que responderam que
gostariam que fossem oferecidos cursos de capacitacdo e treinamento nao especificaram
0 tema.

Dos proprietarios que realizaram a colheita florestal por conta propria, 42,9% da
regido do deposito de Acampamento, 50% das regifes dos depositos de Araguaia e
Santa Teresa e 40% da regido do depoésito da Fabrica responderam que ndo achavam
necessario que fossem oferecidos cursos de capacitacdo ou treinamento especificos para
a atividade de colheita. No entanto, 57,1% dos proprietéarios da regido do depdsito de
Acampamento responderam que gostariam e sugeriram o tema ‘“capacitacdo ou
treinamento de mao-de-obra” (87,5%) ou ndo especificaram o tema (12,5%). Os 50% de
proprietarios da regido do depdsito de Araguaia que responderam que gostariam
sugeriram 0 tema *“capacitacdo ou treinamento de mao-de-obra” (50%) ou néo
especificaram o tema (50%). Os 60% de proprietarios da regido do depdsito da Fabrica
e 50% da regido do depdsito de Santa Teresa que responderam que gostariam que

fossem oferecidos cursos de capacitacédo e treinamento, ndo especificaram o tema.

4.2.1.6. Organizacao para a colheita florestal

A maioria dos proprietéarios rurais fomentados foi favoravel a criagdo de uma

organizacdo para aquisicdo de maquinas e equipamentos para a colheita florestal. Dos
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proprietarios que terceirizaram a atividade, 84,6% da regido do deposito de
Acampamento, 100% de Araguaia, 80% de Concei¢cdo da Barra, 62,5% da Fabrica e
60% de Santa Teresa foram favoraveis. Dos proprietarios que realizaram a atividade por
conta prépria, 78,6% da regido do depdsito de Acampamento, 50% das regides dos
depdsitos de Araguaia e Santa Teresa e 40% da regido do deposito da Fabrica também
foram favoréveis.

Notou-se que 0s porcentuais de proprietarios favoraveis foram mais elevados
entre aqueles que terceirizaram a colheita florestal. Esse resultado surpreendeu, pois se
esperava que os proprietarios que realizaram a colheita por conta prépria tivessem maior
interesse na criacdo de uma organizagdo para aquisicdo de maquinas e equipamentos.

Os proprietarios com opinido favoravel a criacdo de uma organizacdo de
fomentados para aquisicdo de maquinas e equipamentos foram questionados a respeito
da melhor forma de organizacdo. Daqueles que terceirizaram a colheita florestal, 72,7%
da regido do depdsito de Acampamento responderam que a melhor forma seria uma
associacdo, 18,2% uma cooperativa e 9,1% foram indiferentes a forma de organizacao.
Na regido do depdsito de Araguaia, 85,7% dos proprietarios responderam que a melhor
forma de organizacdo seria uma associagdo e 14,3% uma cooperativa. Na regido do
depdsito de Conceicdo da Barra, 75% dos proprietarios responderam que a melhor
forma seria uma associacdo e 25% ndo souberam responder. Na regido do depdsito da
Fabrica, 20% dos proprietarios responderam que a melhor forma seria uma associacao,
30% uma cooperativa, 20% foram indiferentes a forma de organizacdo e 30% nao
souberam responder. Na regido do deposito de Santa Teresa, 50% dos proprietarios
responderam que a melhor forma seria uma associacdo e 50% foram indiferentes. Dos
proprietarios que realizaram a colheita florestal por conta prépria, 72,7% da regido do
depdsito de Acampamento responderam que a melhor forma de organizagdo seria uma
associacdo, 9,1% uma cooperativa e 18,2% foram indiferentes. Na regido do deposito da
Fabrica, 50% dos proprietéarios responderam que a melhor forma de organizacdo seria
uma cooperativa e 50% nado souberam responder. Todos o0s proprietarios da regido do
depdsito de Araguaia foram indiferentes a forma de organizacdo, e os da regido do

depdsito de Santa Teresa responderam que a melhor forma seria uma cooperativa.
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4.2.2. Transporte florestal

4.2.2.1. Transporte florestal terceirizado

O transporte florestal foi terceirizado em 78,2% dos contratos e, segundo 0s

proprietarios, o principal motivo da terceirizacdo foi a falta de caminhédo (Quadro 14).

Quadro 14 — Principais motivos da terceirizagdo do transporte florestal

DEPOSITOS

MOTIVOS AC AR B B ST TOTAL
Falta de caminhdo 83,2% 75,0% 80,0%  100,0%  100,0% 88,8%
Indisponibilidade de tempo 5,6% 12,5% - - - 3,7%
Trabalho perigoso 5,6% 12,5% - - - 3,7%
Custo elevado - - 20,0% - - 1,9%
Falta de mao-de-obra 5,6% - - - - 1,9%
TOTAL 100% 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Quando questionados se teriam condig¢des de executar o transporte florestal por
conta propria, 50% dos proprietarios da regido do depoésito de Acampamento, 28,6% de
Araguaia, 60% de Conceicdo da Barra, 68,8% da Fabrica e 80% de Santa Teresa
responderam que ndo teriam condicGes, caso fosse necessario.

No Quadro 15, apresentam-se os veiculos utilizados pelos prestadores de servi¢o
no transporte da madeira até os depdsitos de entrega. Em 77,3% dos contratos da regido
do depdsito de Acampamento e em 100% da regido do deposito de Araguaia o
transporte foi realizado por caminhdes de dois eixos e de trés eixos. Na regido do
depdsito de Concei¢do da Barra, o transporte foi realizado por caminhdes de trés eixos
em mais da metade dos contratos e por caminhdes bitrem em 14,3% deles. Na regido do
depdsito da Fabrica, o transporte foi realizado por caminhdes de trés eixos e articulados
em 95,6% dos contratos e, no restante, os proprietarios ndo souberam responder. Na
regido do depdsito de Santa Teresa, o transporte foi realizado exclusivamente por
caminhdes de dois eixos em 88,9% dos contratos.
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Quadro 15 - Veiculos utilizados pelos prestadores de servigo no transporte da madeira
até os depdsitos

: DEPOSITOS
VEICULOS AC AR CB FB ST
Caminhoes de 2 eixos 18,2% 18,2% - - 88,9%
Caminhdes de 2 e de 3 eixos 22, 7% 63,6% 28,6% - 11,1%
Caminhoes de 3 eixos 36,4% 18,2% 57,1% 26,1% -
Caminhdes de 2 e 3 eixos e articulados 22,7% - - - -
Caminhdes de 3 eixos e articulados - - - 39,1% -
Caminhdes articulados - - - 30,4% -
Caminhdes bitrem - - 14,3% - -
N&o souberam responder - - - 4,4% -

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Quando questionados sobre o descarregamento da madeira no depdsito de
entrega, 88,8% dos proprietarios da regido do deposito de Acampamento, 87,5% de
Araguaia, 60% de Conceicdo da Barra, 94,1% da Fabrica e 100% de Santa Teresa
responderam que ndo tinham reclamacdes e que ficaram satisfeitos com o atendimento,
ja que o descarregamento era realizado pela empresa. Mas, na regido do depoésito de
Acampamento, 5,6% dos proprietarios reclamaram do horario estabelecido para o
recebimento da madeira e 5,6% da demora do atendimento no depdsito. Na regido do
depdsito de Araguaia, 12,5% reclamaram do horario e, na regido do depoésito de
Conceicdo da Barra, 40% reclamaram da demora. Na regido do depoésito da Fabrica,
5,9% dos proprietarios reclamaram da impossibilidade de acompanharem o motorista do

veiculo até o depdsito para a entrega da madeira.

4.2.2.2. Transporte florestal proprio

O transporte florestal foi realizado por conta dos proprietarios em apenas 21,8%
dos contratos. Nos contratos das regifes dos depdsitos de Acampamento e Araguaia,
foram utilizados caminhdes de dois e trés eixos para o transporte da madeira. Na regido
do deposito da Fabrica, o transporte foi realizado somente por caminh@es de trés eixos

e, na regido do depdsito de Santa Teresa, por caminh@es de dois eixos (Quadro 16).
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Quadro 16 — Veiculos utilizados pelos proprietarios no transporte da madeira até os

depdsitos
. DEPOSITOS
VEICULOS AC AR FB ST
Caminhoes de 2 eixos 40,0% 20,0% - 100,0%
Caminhdes de 2 e de 3 eixos 40,0% 80,0% - -
Caminhoes de 3 eixos 20,0% - 100,0% -

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Quando questionados sobre o descarregamento da madeira no depdsito de
entrega, 77,8% dos proprietarios da regido do deposito de Acampamento, 100% das
regides dos depdsitos de Araguaia e Santa Teresa e 50% da regido do depésito da
Fabrica responderam que ndo tém reclamacbGes e que ficaram satisfeitos com o
atendimento. Mas 11,1% dos proprietarios da regido do depoésito de Acampamento
reclamaram da medicdo da madeira e 11,1% das exigéncias quanto a vestimenta dos
motoristas dos veiculos de transporte. Na regido do depdsito da Fabrica, 25%
reclamaram da demora na medicdo da carga e 25%, da burocracia para a entrega da

madeira.

4.2.2.3. Estradas

Apresenta-se, no Quadro 17, a distancia média calculada da area dos contratos
até o respectivo depdsito de entrega da madeira e a avaliagdo subjetiva dos proprietarios
das condigdes das estradas. Observa-se, nesse quadro, que 0s contratos da regido do
depdsito de Acampamento apresentaram a maior distancia média de transporte, e 0s
contratos da regido do deposito de Araguaia apresentam a menor. A maioria dos
proprietarios das regifes dos depdsitos de Araguaia, Concei¢do da Barra e Fabrica
consideraram as estradas em boas condicGes, enquanto a maioria dos proprietarios das
regibes dos depositos de Acampamento e Santa Teresa dividiram as opinides entre

péssimas, regulares e boas condicdes.
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Quadro 17 — Distancia média da area dos contratos até o depoésito de entrega da madeira
e a percepgdo dos proprietérios a respeito das condi¢fes das estradas

CONDICOES DA ESTRADA

DEPOSITOS DIST. MEDIA PESSIMA RUIM REGULAR  BOA OTIMA
Acampamento 74,6 km 29,6% 11,1% 29,6% 26,0% 3, 7%
Araguaia 28,6 km 27,3% - 18,2% 45,4% 9,1%
Conceicdo da Barra 33,4 km 20,0% - 20,0% 60,0% -
Fabrica 49,1 km - 4,8% 23,8% 61,9% 9,5%
Santa Teresa 34,7 km 28,6% 14,2% 28,6% 28,6% -

4.2.3. Preco pago aos prestadores de servico

Na Figura 11, apresenta-se 0 preco médio por contrato, em R$ por estéreo de
madeira, pago aos prestadores de servico. Observa-se que o maior preco médio pago
pelos servicos de colheita e transporte da madeira até o depoésito de entrega refere-se a
regido do depoésito de Santa Teresa (R$19,94 por estéreo, o que equivale a 59% do valor
pago pela empresa por estéreo), e 0 menor preco refere-se a regido do depdsito de
Conceicdo da Barra. Porém, os proprietarios da regido do deposito de Santa Teresa
consideraram adequado o preco cobrado pelos prestadores de servigo, pois 100% dos
contratos dessa regido estavam em area de relevo montanhoso, e 90% deles possuiam
area de até 20 ha. Além desses, 84,6% dos proprietarios da regido do depdsito de
Acampamento, 57,1% de Araguaia, 60% de Conceicdo da Barra e 7,5% da Fabrica

também consideraram o pre¢o adequado.
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Colheita e transporte florestal Colheita florestal Transporte florestal

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 11 — Preco médio por contrato pago aos prestadores de servico.
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O preco medio pago por contrato, somente pelo servico de colheita florestal, por
estéreo de madeira, foi de R$8,00 na regido do depdsito de Acampamento e de R$8,50
na regido do depdsito de Araguaia. Nas demais regiGes, ndo houve proprietarios que
terceirizaram somente a colheita florestal.

O maior preco médio pago por contrato, somente pelo transporte da madeira até
0 depdsito de entrega, corresponde a regido do depdsito da Fabrica (R$9,50 por estéreo
de madeira). Destaca-se que na regido do depdsito de Conceicdo da Barra ndo houve
proprietarios que terceirizaram somente o servico de transporte florestal.

Quando os proprietarios foram questionados se teriam lucrado mais com a
atividade de fomento se tivessem realizado a colheita florestal por conta propria, 30,8%
da regido do deposito de Acampamento, 71,4% de Araguaia, 75% da Fabrica, 40% de
Conceicdo da Barra e 60% de Santa Teresa responderam afirmativamente.

Apesar de grande parte dos proprietarios acharem, no entanto, que teriam
lucrado mais com a atividade de fomento se a colheita florestal tivesse sido realizada
por conta prépria, poucos demonstraram interesse em realiza-la, sendo 15,4% dos
proprietarios da regido do depoésito de Acampamento, 28,6% de Araguaia, 20% de
Conceicdo da Barra, 31,2% da Fabrica e 20% de Santa Teresa. Os proprietarios da
regido do depdsito de Acampamento justificaram o interesse pela possibilidade de lucro
maior (50%) e maior controle da producdo (50%), enquanto os das regides dos
depositos de Araguaia, Conceicdo da Barra, Fabrica e Santa Teresa o fizeram pela
possibilidade de lucro maior.

Na regido do depdsito de Acampamento, 7,7% dos proprietarios ndo souberam
responder se gostariam de realizar a colheita florestal por conta prépria, e 76,9%
responderam ndo ter a intencdo devido a falta de maquinas e equipamentos e
indisponibilidade de recursos para a sua aquisicdo (28,6%), falta de mao-de-obra
especializada (28,6%) e por ser um trabalho pesado (28,6%) e perigoso (14,3%). Na
regido do deposito de Araguaia, 71,4% dos proprietarios responderam ndo ter a intencéo
de realizar a colheita por conta propria, por ser um trabalho pesado (70%) e perigoso
(10%) e devido a falta de tempo (20%). Na regido do depoésito de Conceicdo da Barra,
20% ndo souberam responder a essa questdo, 60% responderam ndo ter a intencdo de
realiza-la devido a falta de maquinas e equipamentos e indisponibilidade de recursos
para sua aquisicdo (50%) e a falta de tempo (50%). Na regido do depdsito da Fabrica,
68,8% dos proprietéarios responderam ndo ter a intengdo de realiza-la devido a falta de

maquinas e equipamentos e indisponibilidade de recursos para sua aquisicdo (88,9%) e
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por ser um trabalho pesado (11,1%). Na regido do depdsito de Santa Teresa, 80% dos
proprietarios responderam nao ter a intengdo de realiza-la devido a falta de maquinas e
equipamentos e indisponibilidade de recursos para sua aquisi¢do (66,7%) e por ser um
trabalho pesado (33,3%).

4.2.4. Atratividade financeira do fomento florestal

A Figura 12 ilustra a percepcéo dos proprietarios rurais fomentados a respeito da

atratividade financeira do fomento florestal.

100% -
80% -
60% -
40%
20% -

0% ~

Colheita terceirizada Colheita propria

m Atrativo = Mais ou menos atrativo = Nao atrativo

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Concei¢éo da Barra, FB = Fébrica e ST = Santa Teresa.
Figura 12 — Atratividade financeira do fomento florestal, na percepcao dos proprietarios
rurais fomentados.

Dos proprietarios que terceirizaram a colheita florestal, apenas 15,4% da regido
do depdsito de Acampamento e 14,3% da regido do deposito de Araguaia nao
consideraram o fomento florestal financeiramente atrativo. Dos proprietarios que
realizaram a colheita florestal por conta propria, 50% da regido do deposito de Araguaia
e 7,7% de Acampamento consideraram que o fomento florestal ndo é financeiramente

atrativo. Além desses, 15,4% dos proprietarios da regido do depdsito de Acampamento,
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20% da regido do deposito da Fabrica e 50% da regido do depdsito de Santa Teresa
consideraram que o fomento florestal € mais ou menos atrativo. Observou-se que 0
porcentual de proprietarios que consideraram o fomento florestal financeiramente
atrativo é maior entre os que terceirizaram a colheita florestal do que aqueles que
realizaram por conta prépria. Isso se deve ao fato de ter havido acidentes de trabalho
nos contratos de todos os proprietarios que realizaram a colheita por conta prépria das
regibes dos depositos da Fabrica e Santa Teresa, que consideraram o fomento florestal
mais ou menos atrativo, e na metade dos proprietarios da regido do depdsito de

Araguaia, que ndo consideraram o fomento florestal atrativo financeiramente.

4.2.5. Conducéo da rebrota do plantio fomentado

Dos contratos em que a colheita florestal foi terceirizada, a rebrota do plantio do
eucalipto fomentado sera conduzida em 87,5% da regido do depdsito de Acampamento,
66,7% de Araguaia, 85,7% de Concei¢do da Barra, 85,7% da Fabrica e 100% de Santa
Teresa.

Dos contratos em que a colheita florestal foi por conta dos proprietarios, a
rebrota do eucalipto fomentado sera conduzida em 100% dos contratos das regides dos
depdsitos de Acampamento e Santa Teresa, 50% da regido do depdsito de Araguaia e
66,7% da regido do deposito da Fabrica.

Nos demais contatos, a rebrota do eucalipto fomentado ndo sera conduzida
devido a baixa produtividade do plantio ou venda da propriedade. E importante
esclarecer que, na maioria dos contratos, a rebrota ndo serd conduzida devido a baixa
produtividade referente a terceira brotacdo do povoamento. Os proprietarios que nao
irdo conduzir a rebrota do eucalipto ndo declararam se irdo reformar o plantio ou

implantar outra atividade.

4.2.6. Renovagéo do contrato de fomento florestal

Dos contratos em que a colheita florestal foi terceirizada, 18,8% da regido do
depdsito de Acampamento, 83,4% de Araguaia, 71,4% de Conceicdo da Barra, 9,5% da

Fabrica e 28,6% de Santa Teresa serdo renovados com a Aracruz. Porém, dos contratos
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em que a colheita florestal foi por conta dos proprietarios, apenas 6,2% da regido do

depdsito de Acampamento serdo renovados (Figura 13).
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Colheita terceirizada Colheita prépria
Serdo renovados Nao serdo renovados Os proprietarios estavam indecisos

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 13 — Renovacao dos contratos de fomento florestal.

Na regido do deposito de Acampamento, 62,4% dos contratos com colheita
florestal terceirizada ndo serdo renovados, devido a maior liberdade de venda da
madeira, com a possibilidade de maior lucro em fungdo do baixo preco pago pela
madeira (70%), a venda da propriedade (10%) e a desapropriacdo da terra pelo INCRA
(20%). Nessa regido, os proprietarios referentes aos 18,8% dos contratos restantes
mostraram-se indecisos & respeito da renovacao do contrato. Na regido do depdsito de
Araguaia, 8,3% dos contratos ndo serdo renovados devido ao baixo preco pago pela
madeira, e 0s proprietarios referentes a 8,3% dos contratos mostraram-se indecisos a
respeito da renovacdo do contrato. Na regido do depoésito de Conceicdo da Barra, 0s
contratos ndo serdo renovados devido & nova condicionante de licenga municipal de
Conceicdo da Barra, que passou a vetar o fomento florestal no municipio. Na regido do
depdsito da Fabrica, 85,7% dos contratos ndo serdo renovados, devido a baixa
produtividade do plantio (27,8%); a maior liberdade de venda da madeira, com

possibilidade de maior lucro devido ao baixo preco pago pela madeira (24,9%); ao fato

71



de os proprietarios ndo terem sido procurados pelo técnico da empresa para a renovagao
do contrato (19,4%); por questdes familiares e divisao de terra (11,1%); ao excesso de
area fomentada com eucalipto na propriedade, que extrapola o permitido pela
condicionante de licenca estadual (5,6%); ao proprietario achar pequena a area do
contrato para renova-lo (5,6%) e ao fato de a area do contrato ser de propriedade de
familiar de funcionario do departamento florestal da Aracruz, o que foi recentemente
vetado pela empresa, em funcdo de o departamento estar diretamente ligado ao fomento
florestal (5,6%). Os proprietarios referentes aos 4,8% dos contratos restantes
mostraram-se indecisos a respeito da renovacao do contrato. Na regido do depdsito de
Santa Teresa, 0s contratos ndo serdo renovados devido a maior liberdade de venda da
madeira pelo proprietario e a possibilidade de maior lucro (20%) e a baixa
produtividade do plantio (80%).

Os contratos da regido do deposito de Acampamento, com colheita florestal
propria, ndo serdo renovados devido a maior liberdade de venda da madeira pelo
proprietéario e a possibilidade de maior lucro (60%); a baixa produtividade do plantio
(33,3%); e ao fato de os proprietarios ndo terem sido procurados pelo técnico da
empresa para renovacdo do contrato (6,7%). Os proprietérios referentes aos 6,2% dos
contratos restantes mostraram-se indecisos a respeito da renovacdo do contrato. Na
regido do depdsito de Araguaia, 0s contratos ndo serdo renovados devido a baixa
produtividade do plantio (50%) e ao fato de os proprietarios ndo terem sido procurados
pelo técnico da empresa para a renovacao do contrato (50%). Na regido do deposito da
Fabrica, os contratos ndo serdo renovados devido a maior liberdade de venda da
madeira, com possibilidade de maior lucro em funcao do baixo preco pago pela madeira
(66,7%) e pelo proprietario achar pequena a area do contrato para renova-lo (33,3%).
Na regido do deposito de Santa Teresa, os contratos ndo serdo renovados devido & baixa

produtividade do plantio.

4.2.7. Principais entraves da colheita e do transporte florestal

O principal entrave da colheita florestal terceirizada, na percepcdo dos
proprietarios rurais fomentados, estd relacionado com as condi¢Bes climaticas,
principalmente em referéncia as chuvas ocorridas durante a colheita (Quadro 18). Além

disso, grande parte dos proprietarios das regides dos depdsitos de Acampamento,
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Fabrica e Santa Teresa apontaram a falta de mé&o-de-obra especializada como um

entrave para a colheita florestal terceirizada.

Quadro 18 — Principais entraves da colheita florestal terceirizada

ENTRAVES DEPOSITOS TOTAL
AC AR CB FB ST

Condicdes climaticas (chuvas) 46,1% 14,3% 66,8% 125% 60,0%  33,3%
Falta de méao-de-obra especializada 23,1% - - 125% 20,0%  13,1%
Falta de maquinas e equipamentos - - - 18,8% - 6,6%
Relevo montanhoso - 143%  6,6% 6,2% - 5,0%
Relacionamento com prestadores de servico  7,7% - 6,6% 6,2% - 5,0%
O carregamento - - - 12,5% - 4,4%
Custo elevado - - - 6,2% - 2,2%
N&o houve nenhum entrave 231% 71,4% 20% 251% 20,0%  30,4%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fébrica e ST = Santa Teresa.

Destaca-se que 5% dos proprietarios consideraram o relacionamento com 0s
prestadores de servico um entrave, principalmente em referéncia ao controle da
producéo e ao volume de madeira transportado.

Na colheita florestal propria, a falta de mao-de-obra especializada foi apontada,
pelos proprietarios das regides dos depdsitos de Acampamento e Santa Teresa, como

principal entrave (Quadro 19).

Quadro 19 — Principais entraves da colheita florestal propria

ENTRAVES DEPOSITOS TOTAL
AC AR FB ST
Falta de méo-de-obra especializada 25,0% 12,5% - 50,0% 20,0%
Condigoes climaticas (chuvas) 7,1% 50,0% - 50,0% 16,0%
O carregamento 3,6% - 40,0% - 10,0%
A extragdo 10,7% - 10,0% - 8,0%
Relevo montanhoso 7,1% 12,5% - - 6,0%
Falta de maquinas e equipamentos - - 20,0% - 4,0%
A etapa de corte - 25,0% - - 4,0%
Trabalho pesado 3,6% - 10,0% - 4,0%
N&o houve nenhum entrave 42,9% - 20,0% - 28,0%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Os proprietarios das regides dos depdsitos de Araguaia e Santa Teresa
consideraram que o principal entrave estd relacionado com as condicbes climaticas,
principalmente em referéncia as chuvas ocorridas durante a colheita florestal, sendo

justificado pela predominancia, nessas regides, de areas com relevo montanhoso. Para
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0s proprietarios da regido do deposito da Fabrica, a atividade de carregamento foi
considerada o principal entrave, evidenciando a necessidade de mecanizacdo dessa
atividade. No entanto, 30,4% dos proprietérios que terceirizaram a colheita florestal e
28% daqueles que a realizaram por conta propria (42,9% da regido do depdsito de
Acampamento e 20% da regido do deposito da Fabrica) responderam que nao viram
nenhum entrave na atividade.

Cabe acrescentar que 100% dos proprietarios que terceirizaram a colheita
florestal responderam afirmativamente quando foram questionados se estavam cientes
dos aspectos envolvidos nessa atividade na ocasido de assinatura do contrato de
fomento. Além desses, 100% dos proprietarios das regides dos depoésitos da Fabrica e
Santa Teresa, que realizaram a colheita florestal por conta prépria, também
responderam afirmativamente. Mas os proprietarios das regides dos depodsitos de
Acampamento e Araguaia que realizaram a colheita florestal por conta prdpria ndo
foram unénimes na resposta afirmativa, sendo que 7,1% dos de Acampamento
responderam que estavam parcialmente cientes e 25% de Araguaia, que nao estavam
totalmente cientes.

O principal entrave do transporte florestal, para a maioria dos proprietarios,
referia-se as condicbGes das estradas e condi¢Bes climaticas, principalmente chuvas
ocorridas durante a atividade e que agravam as condi¢des das estradas (Quadros 20 e

21). Contudo, observou-se que grande parte deles ndo viu nenhum entrave na atividade.

Quadro 20 — Principais entraves do transporte florestal terceirizado

ENTRAVES DEPOSITOS TOTAL
AC AR CB FB ST

Nao houve nenhum entrave 22,2% 25,0% 80,0% 47,0% 16,7% 35,2%
Condicdes das estradas 61,1% 68,8% 20,0% 5,9% 50,0% 39,8%
Condicdes climaticas (chuvas) 11,1% 6,2% - 11,8% 16,7% 10,2%
Custo elevado 5,6% - - - - 1,8%
Distancia até o dep6sito - - - 5,9% - 1,8%
Relevo montanhoso - - - 5,9% - 1,8%
Falta de caminhdo - - - 11,8% 16,7% 5,7%
O carregamento - - - 11,8% - 3,7%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Quadro 21 — Principais entraves do transporte florestal proprio

DEPOSITOS

ENTRAVES TOTAL
AC AR FB ST
N&o houve nenhum entrave 11,1% 66,8% 50,0% 100,0% 35,3%
Condigdes das estradas 77,8% 16,6% 25,0% - 50,0%
Condicdes climaticas (chuvas) 11,1% - - - 5,9%
Distancia até o deposito - 16,6% - - 2,9%
O carregamento - - 25,0% - 5,9%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Nota-se, nesses quadros, que o porcentual de proprietarios da regido do depdsito
de Araguaia que consideraram as condicOes das estradas o principal entrave do
transporte florestal foi maior entre os que terceirizaram a atividade do que aqueles que a
realizaram por contra propria. Entretanto, vale acrescentar que 50% dos proprietarios
dessa regido, que realizaram o transporte por conta propria, consideraram as estradas

com péssimas condicdes.

4.2.8. Sugestdes apresentadas pelos proprietarios rurais fomentados

A maior parte dos proprietarios gostaria de aumento do preco do metro da
madeira e da quantidade de depositos de entrega (Quadro 22). Segundo eles, essas
sugestdes se deveram ao elevado custo operacional da colheita e do transporte. Além
disso, deve-se considerar que boa parte dos proprietarios sugeriu 0 apoio da empresa na
manutencdo das estradas, como medida para facilitar o transporte da madeira, uma vez
que a condicdo dessas foi considerada um dos principais entraves da atividade.

Destaca-se que 4,5% dos proprietarios das regifes dos depositos de Araguaia e
4,8% da regido do deposito da Fabrica apreciariam o auxilio da empresa para aquisicao
de maquinas e equipamentos. Esses proprietarios sugeriram créditos para
financiamento, aluguel ou leildo. Além disso, 7,1% desses proprietarios sugeriram o
aumento dos beneficios contratuais e citaram, como exemplo, 0 aumento do porcentual
de madeira para consumo proprio. Para eles, essa medida aumentaria o lucro do

fomento, pois a madeira poderia ser vendida a pre¢cos maiores.

75



Quadro 22 — Sugestdes apresentadas pelos proprietarios para a colheita e o transporte

florestal
% DEPOSITOS

SUGESTOES AC AR CB B ST TOTAL
Aumento do preco da madeira 27,7% 182% 10,0% 39,3% 10,7%  26,8%
Aumento da quantidade de depdsitos 25,9% 9,1% - - 357% 14,8%
Apoio na manutencdo das estradas 6,5% 159% 30,0% 24% 143% 9,2%
Que a empresa assumisse o transporte 5,5% 10,0% 8,3% - 4,6%
Auxilio na aquisicdo de maquinas e equipam. 4,5% 4,8% 2,8%

Que a empresa assumisse a colheita florestal 1,9% 2,3% 10,0% 8,3% 7,2% 4,9%

Aumento dos beneficios contratuais - - - 7,1% - 2,1%
Que a empresa assumisse o carregamento 3,7% - - - 10,7% 2,5%
Desenvolvimento de prestadores de servico 1,9% - - 4,8% - 2,1%
Qualificaco e capacitacdo de méo-de-obra 0,9% - 10,0% 1,2% - 1,4%
Reduc&o da burocracia na contratacéo 3, 7% - - - - 1,4%
Melhorias na assisténcia técnica 3, 7% - - - - 1,4%
Melhorias no atendimento no depdsito - 9,1% - - - 1,4%
Ajuda de custo para o transporte 1,9% - - - - 0,7%
Incentivo para a criacdo de uma associa¢do 1,9% - - - - 0,7%
Sem sugestoes 148% 409% 30,0% 238% 214% 23,2%

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%  100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fébrica e ST = Santa Teresa.

Destaca-se ainda gque, na regido do deposito de Araguaia, 9,1% dos proprietarios
sugeriram melhorias no atendimento do depdsito de entrega da madeira e, na regido do
depdsito de Acampamento, 3,7% dos proprietarios sugeriram a reducdo da burocracia
na contratacdo do fomento florestal, e outros 3,7% sugeriram melhorias na assisténcia
técnica. Nesse sentido, acrescenta-se que a regido do depdsito de Acampamento
apresentou maior nimero de proprietarios rurais fomentados e, conseqiientemente,

maior nimero de contratos de fomento florestal.

4.3. Aspetos sociais

O aspecto social da atividade florestal é facilmente perceptivel, principalmente
em termos de utilizacdo de médo-de-obra. A atividade florestal € uma importante fonte
de geracdo de trabalho, principalmente nas atividades realizadas de forma manual ou

semimecanizada, em funcéo do grande volume de trabalho.
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O trabalho florestal no sistema tradicional €, entretanto, considerado pesado,
devido a grande exigéncia fisica e ao alto risco de acidentes (SOUZA e MINETTI,
2002). Nas atividades florestais ocorrem muitos acidentes, sendo grande parte deles nas
operagdes de colheita de madeira. As principais causas tém sido inexperiéncia,
utilizacdo de méaquinas e ferramentas inadequadas e falta de uso de Equipamentos de
Protecdo Individual (EPIs) (MACHADO e LOPES, 2002).

O emprego de pessoas despreparadas, além de ser um problema social dado ao
risco de acidentes, compromete também o0s aspectos econdémicos da atividade, pois 0s
recursos humanos devidamente capacitados sdo fatores decisivos no aumento de

produtividade.

4.3.1. Mao-de-obra

4.3.1.1. Colheita florestal terceirizada

Conforme informacdes dos proprietarios, os trabalhadores da colheita florestal
terceirizada iniciavam a jornada diaria entre 6 e 7 horas e finalizavam entre 16 e 17
horas, tendo uma hora de intervalo para o almogo. Acrescenta-se que eles ndo
trabalhavam nos finais de semana, salvo eventualmente.

O deslocamento dos trabalhadores até o local da colheita foi realizado por
onibus em 71,4% dos contratos da regido do depdsito da Fabrica e em 42,8% da regido
do depdsito de Conceicdo da Barra. Em 43,8% dos contratos da regido do deposito de
Acampamento, 8,3% de Araguaia e 71,4% de Santa Teresa, o deslocamento foi
realizado por automdveis. Em 12,5% dos contratos da regido do deposito de
Acampamento e 4,8% da regido do depoésito da Fabrica, o deslocamento foi realizado
por motocicletas. Em 33,3% dos contratos da regido do depdsito de Araguaia e 28,6%
de Santa Teresa, os trabalhadores se deslocavam a pé. Em 8,3% dos contratos da regido
do deposito de Araguaia e 28,6% de Conceigdo da Barra, o deslocamento foi realizado
por caminhdes. Em 31,2% dos contratos da regido do deposito de Acampamento,
praticamente ndo houve deslocamento, sendo que os trabalhadores ficaram hospedados
na casa do proprietario (60%), em casa alugada (20%) e em acampamento estabelecido

no local de colheita (20%). Em 9,5% dos contratos da regido do depdsito da Fabrica e
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14,3% de Conceicdo da Barra também ndo houve deslocamento, e os trabalhadores
ficaram hospedados na casa do proprietario. Os proprietarios referentes a 12,5% dos
contratos da regido do depdsito de Acampamento, 50% de Araguaia e 12,5% de
Conceicao da Barra ndo souberam responder.

Os trabalhadores da regido do deposito de Acampamento, Fabrica e Santa Teresa
receberam ordens dos prestadores de servico ou de seus encarregados. No entanto, em
16,7% dos contratos da regido do depdsito de Araguaia e 14,3% de Conceicao da Barra,
os trabalhadores receberam ordens dos proprietarios.

No Quadro 23, apresentam-se as principais exigéncias dos proprietarios quanto a
qualidade da colheita florestal, feitas aos prestadores de servigo. Observa-se, nesse
quadro, que, no total, 65,2% dos proprietarios ndo se preocuparam com qualidade do
servigo prestado, sendo que ndo fizeram nenhuma exigéncia aos prestadores de servico.
Na regido do depoésito Santa Teresa, 100% dos proprietarios nao fizeram nenhuma

exigéncia ao prestador de servico.

Quadro 23 - Principais exigéncias dos proprietarios quanto a qualidade da colheita
florestal terceirizada

DEPOSITOS

EXIGENCIAS AC AR CB B ST TOTAL

Né&o foram feitas exigéncias 616% 57,2% 60,0% 62,5% 100,0% 65,2%
Cumprimento do cronograma e do prazo 7,7% - - 18,8% - 8,7%
Ordenar os residuos 7,7% - 20,0%  9,4% - 7,6%
Comprimento dos toretes 3,8% - 20,0% 3,1% - 4,3%
Maximo de aproveitamento da tora 7,7% 14,3% - - - 4,3%
Limpeza da area - 21,4% - - - 3,3%
Evitar danos as cepas 7,7% - - - - 2,2%
Altura da cepa 38% 7,1% - - - 2,2%
Empilhamento dos toretes - - - 6,2% - 2,2%

TOTAL 100% 100% 100% 100%  100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Das exigéncias feitas pelos proprietarios aos prestadores de servigco, cabe
explicar que o cumprimento do cronograma de corte e entrega de madeira com 0
comprimento exato dos toretes resultam em bonificacdo (em reais por metro cubico de
madeira) da empresa ao proprietario. Além disso, as exigéncias em relacdo aos danos as
cepas, bem como a altura destas, referem-se a conducao da brotacdo do eucalipto para a
formacdo de nova floresta. A altura das cepas € um fator altamente significativo na

emissao de brotos. No caso especifico do eucalipto, em areas que serdo reformadas apos
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a colheita deve-se executar o corte 0 mais rente possivel do solo. Todavia, se houver a
conducdo da brotagdo, o corte deve ser executado a uma altura de 10 a 15 cm do solo
(LOPES et al., 2001). Ao se elevar a altura do corte, um nimero maior de gemas é
mantido nas cepas, aumentando a probabilidade de emissdo de brotos e para sitios mais
pobres, tal procedimento é fundamental para a conducdo da segunda rotacdo
(ANDRADE, 1998).

4.3.1.2. Colheita florestal propria

Foi empregado méo-de-obra contratada na maioria dos contratos das regides dos
depdsitos de Acampamento, Araguaia e Fabrica. Porém, na maioria dos contratos da
regido do depdsito de Santa Teresa houve emprego de médo-de-obra familiar, sendo que
ndo foi empregado mao-de-obra contratada (Figura 14).

AC 12,5
AR
FB
ST
0“)/0 ZC;% 4(;% 6(;% 86% 106%
M Contratada = Familiar M Meeiros Vizinhos

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
Figura 14 — Tipo de mao-de-obra empregada na colheita florestal prépria.

A grande maioria dos proprietarios teve dificuldade em contratar méo-de-obra
especializada para a colheita florestal, sendo 100% da regido do deposito de
Acampamento e da Fabrica e 66,7% da regido do depdsito de Araguaia. Na regido do
depdsito de Santa Teresa, como ndo foi empregado méao-de-obra contratada, essa
questdo nao foi feita aos proprietarios.
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Boa parte dos proprietarios ndo fez nenhuma exigéncia na contratacdo da mao-
de-obra, sendo 70% da regido do depdsito de Acampamento, 33,3% de Araguaia e
100% da Fabrica. Apenas 30% dos proprietarios da regido do depoésito de
Acampamento e 66,7% de Araguaia exigiram experiéncia aos trabalhadores. Apesar
disso, a grande maioria deles considerou que os trabalhadores contratados tinham
habilidade suficiente para o servico de colheita florestal. Em 81,8% dos contratos da
regido do deposito de Acampamento, 66,7% de Araguaia e 100% da Fabrica, os
proprietarios consideraram que os trabalhadores tinham habilidade na colheita florestal.

Os trabalhadores contratados ndo tinham nenhum vinculo empregaticio com o
proprietario em 63,6% dos contratos da regido do deposito de Acampamento e em 100%
dos contratos da regido do depdsito de Araguaia. No entanto, em 100% dos contratos da
regido do deposito da Fabrica, os trabalhadores contratados tinham vinculo
empregaticio formal, através de carteira de trabalho (80%) ou contrato temporario
(20%). Em 36,4% dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 0s
trabalhadores contratados tinham vinculo empregaticio formal através de carteira de
trabalho (50%) ou contrato temporario (50%).

A remuneracdo da mao-de-obra contratada apresentou variagcdes de uma regido
para a outra. Na regido do deposito de Acampamento, o valor médio pago aos
motosserristas foi de R$4,20 por estéreo de madeira. Aos ajudantes, o valor pago variou
entre R$20,00 e R$25,00 por dia e aos carregadores, de R$5,25 por estéreo ou entre
R$20,00 e R$25,00 por dia. Na regido do depdsito de Araguaia, o valor médio pago aos
motosserristas foi de R$3,00 por estéreo, ou R$40,00 por dia, ou R$400,00 por més.
Aos ajudantes foi de R$20,00 por dia e aos carregadores, de R$1,50 por estéreo. Na
regido do deposito da Fabrica, o valor médio estimado pago aos motosserristas foi de
R$3,50 por estéreo de madeira, ou R$290,00 por quinzena. Aos ajudantes e
carregadores foi de R$250,00 por quinzena, ou R$440,00 por més.

Os trabalhadores da colheita florestal prépria iniciavam a jornada diaria entre 7 e
8 horas e finalizavam entre 16 e 17 horas, tendo uma hora de intervalo para o almoco.
Acrescenta-se que eles ndo trabalhavam nos finais de semana.

O deslocamento dos trabalhadores contratados até o local da colheita era
realizado por caminhBes em 10% dos contratos da regido do depdsito de Acampamento
e 66,7% de Araguaia; por automoveis, 20% dos contratos da regido do depésito de
Acampamento e 80% da Fabrica; por motocicletas, 20% dos contratos da regido do

depdsito de Acampamento; e a pé, 20% dos contratos da regido do deposito de
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Acampamento e 33,3% de Araguaia. Em 30% dos contratos da regido do deposito de
Acampamento e 20% da Fabrica ndo houve deslocamento, pois os trabalhadores ficaram
hospedados na casa do proprietario.

O deslocamento dos trabalhadores meeiros até o local da colheita foi realizado
por automoveis em 100% dos contratos das regides dos depdsitos de Acampamento e
Santa Teresa. Na regido do deposito de Acampamento, o deslocamento dos
trabalhadores vizinhos dos proprietarios foi realizado por automoveis em 50% dos
contratos e a pé nos outros 50%, comprovando que estes residiam proximo a area do
contrato.

Os trabalhadores contratados recebiam ordens dos proprietarios em 63,6% dos
contratos da regido do deposito de Acampamento, 66,7% de Araguaia e 80% da Fabrica.
Em 27,3% dos contratos da regido do deposito de Acampamento, 33,3% de Araguaia e
20% da Fabrica, esses trabalhadores recebiam ordens do encarregado do proprietario.
Entretanto, os trabalhadores contratados ndo recebiam ordens em 9,1% dos contratos da
regido do depdsito de Acampamento. A existéncia de um coordenador das atividades
faz-se necessério para a orientacdo dos trabalhadores nas tarefas que devem ser
realizadas. O coordenador desempenha papel estrutural fundamental para a sadde do
grupo, que é o de referéncia de direito e ordem e a quem se devem justificativas dos
comportamentos profissionais (SILVA, 1995).

Quanto a freqiiéncia das ordens, em 50% dos contratos da regido do depésito de
Acampamento, 66,7% de Araguaia e 80% da Fabrica, essas ordens eram dadas
diariamente. Em 40% dos contratos da regido do depdsito de Acampamento, as ordens
eram dadas semanalmente e em 10% dos contratos da regido do depdsito de
Acampamento; 33,3% de Araguaia e 20% da Fabrica eram dadas eventualmente.

No Quadro 24, apresentam-se as principais exigéncias dos proprietéarios, quanto
a qualidade da colheita florestal, feitas aos trabalhadores. Cabe explicar que a mao-de-
obra familiar ndo foi considerada na composi¢do deste quadro.

Boa parte dos proprietarios ndo fez exigéncias aos trabalhadores em relacdo a
qualidade do servico. Na regido do deposito de Santa Teresa, 100% dos proprietarios
ndo fizeram exigéncias. Mas vale ressaltar que, como a méo-de-obra familiar ndo foi

considerada nessa questdo, esse porcentual se refere apenas a médo-de-obra de meeiros.
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Quadro 24 - Principais exigéncias dos proprietarios quanto a qualidade da colheita
florestal propria

DEPOSITOS

EXIGENCIAS AC AR B ST TOTAL

N&o foram feitas exigéncias 33,3% - 50,0% 100,0% 38,1%
Altura da cepa 44,5% - 12,5% - 27,8%
Comprimento dos toretes - 66,7% 37,5% - 16,7%
Maximo de aproveitamento da tora 16,7% - - - 9,5%
Evitar acidentes - 33,3% - - 4,8%
Limpeza da area 5,5% - - - 3,1%

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

4.3.2. Seguranca no trabalho

4.3.2.1. Acidentes de trabalho

Ocorreram acidentes de trabalho em 15 dos 92 contratos amostrados. 1sso
representa um porcentual de 16,3% de contratos com ocorréncia de acidentes. Desses
acidentes, 60% ocorreram nas atividades proprias e 40%, nas terceirizadas. Destaca-se
que 33,3% dos acidentes ocorridos na colheita e transporte florestais proprios
envolveram mado-de-obra familiar, e em 55,6% deles os proprietarios ndo tinham
experiéncia na atividade.

Dos acidentes ocorridos na colheita e transporte florestais proprios, 33,3% foram
na regido do depdsito de Acampamento, 11,1% de Araguaia, 22,2% da Fabrica e 33,3%
de Santa Teresa. Dos acidentes ocorridos na colheita e transporte florestal terceirizados,
33,3% foram na regido do depoésito de Acampamento, 16,7% de Araguaia, 16,7% de
Conceicdo da Barra, 16,7% da Fabrica e 16,7% de Santa Teresa.

A Figura 15 ilustra a composicdo porcentual dos acidentes ocorridos por
atividade da colheita e transporte florestais e a Figura 16, a composic¢do porcentual da
dos acidentes por parte do corpo atingida e por atividade. A maioria dos acidentes
ocorreu na atividade de corte e atingiu, principalmente, os membros inferiores e

superiores do trabalhador acidentado.
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13,3%
6,7% Corte
6,7% Extracéo
Carregamento
Transporte
73,3%

Figura 15 — Porcentual dos acidentes ocorridos por atividade da colheita e transporte

florestais.
Corte ] 36,3 B2 o: 91 92
Extracao ] 100,0
Carregamento | 100,0
Transporte | 50,0 50,0
0% 2(;% 4(;% 6(;% 80‘% 106%
Perna Joelho M Ombro
Costas Pé Perna e pé
Mao Brago Nao causou lesdes

Figura 16 — Porcentual dos acidentes ocorridos por parte do corpo atingida e por
atividade da colheita e transporte florestais.

O socorro aos trabalhadores acidentados na colheita e transporte florestais
terceirizados foi prestado pelos colegas de trabalho, encarregado ou pelo prestador de
servigo em 50% dos acidentes. Em 33,3% deles, o socorro foi prestado pelo proprietéario
e, em 16,7%, por outras pessoas que se encontravam no local. O socorro aos
trabalhadores acidentados na colheita e transporte florestais proprios foi prestado pelo
proprietario em 55,6% dos acidentes e pela familia em 44,4% deles.

Segundo os entrevistados, os principais motivos dos acidentes ocorridos foram
falta de atencéo e fatalidade. Entretanto, os trabalhadores ndo estavam usando nenhum

Equipamento de Protecdo Individual (EPI) em 76,9% dos contratos com ocorréncia de

83



acidentes nas atividades da colheita florestal (corte, extracdo e carregamento). Os
entrevistados responderam que, na atividade de corte, 54,5% dos acidentes ocorreram
por falta de atencdo, 36,4% por fatalidade e 9,1% por falta de experiéncia do
trabalhador. Na extracdo e carregamento, 100% dos acidentes ocorreram por fatalidade.
E, no transporte, 50% ocorreram por problemas técnicos e 50% por consumo de bebida
alcoolica pelo motorista. Cabe relatar que um dos acidentes ocorridos no corte refere-se
a picada de ofidios.

O tempo médio que os trabalhadores acidentados na atividade de corte ficaram
impossibilitados de trabalhar foi de 17,5 dias, sendo o m&ximo de quatro meses. No
carregamento foi de quatro meses e no transporte, de 15 dias. Na extracdo nao houve
acidentes que impossibilitassem o acidentado de trabalhar.

Dos contratos com colheita florestal propria, havia materiais de primeiros
socorros basicos no local em 25% da regido do depoésito de Acampamento, 100% de
Araguaia e 16,7% da Fabrica. Entretanto, em 100% dos contratos da regido do depdsito
de Santa Teresa ndo havia esse material. Contudo, os proprietarios possuiam veiculos
disponiveis no local da colheita florestal, para prestacdo de socorro, em 81,2% dos
contratos da regido do depdsito de Acampamento e 100% das regides dos depositos de
Araguaia, Fabrica e Santa Teresa.

Dos contratos com colheita florestal terceirizada, os prestadores de servico
mantinham veiculos disponiveis para a prestacdo de socorro em 87,5% da regido do
depdsito de Acampamento, 91,7% de Araguaia, 85,7% de Concei¢do da Barra, 95,2%
da Fabrica e 100% de Santa Teresa. Os proprietarios referentes a 12,5% dos contratos
da regido do depdsito de Acampamento ndo souberam responder.

Nenhum dos proprietérios rurais fomentados teve algum curso sobre prevencéao
de acidentes ou primeiros socorros. Como as atividades de colheita florestal, executadas
de forma manual ou semimecanizada, séo consideradas de alto risco, todo trabalhador,
ao ingressar nesse servico, deveria ser previamente treinado para que se qualificasse
melhor, a fim de executar o seu trabalho com mais eficiéncia nos aspectos de seguranca,
qualidade e quantidade. Esse treinamento se faz mais necessario ainda com aqueles
trabalhadores que nunca tiveram contato com alguma atividade do setor florestal
(ANDRADE, 1998).
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4.3.2.2. Equipamentos de Protecao Individual (EPIs)

No Quadro 25, apresentam-se os Equipamentos de Protecdo Individual (EPIS)
utilizados na colheita florestal terceirizada. Observa-se, nesse quadro, que em boa parte
dos contratos os trabalhadores dos prestadores de servi¢co ndo utilizavam nenhum EPI.
Os proprietarios referentes a 25% dos contratos da regido do deposito de Acampamento
e 33,3% dos da regido do deposito da Fabrica ndo souberam responder quais EPIs eram

utilizados.

Quadro 25 — Equipamentos de Protecdo Individual (EPIs) utilizados na colheita florestal
terceirizada

DEPOSITOS

EPls AC AR 0B FB ST oAt

Nenhum 37,5% 25,0% - - 75,0%  22,2%
Capacete, luvas, protetor facial e auricular 125% 50,0% 42,8% - - 17,5%
Capacete e luvas - 8,3% 28,6% 23,8% - 12,7%
Capacete - - 143% 19,0% 25,0% 11,1%
Luvas 18,8% - - 9,5% - 7,9%
Capacete e protetor auricular - - 143% 4,8% - 3,2%
Protetor auricular 6,2% - - 4,8% - 3,2%
Perneira - 16,7% - - - 3,2%
Capacete, luvas e protetor facial - - - 4,8% - 1,5%
N&o souberam responder 25,0% - - 33,3% - 17,5%

TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%  100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Observa-se, no Quadro 26, que em grande parte dos contratos de colheita propria

os trabalhadores ndo utilizavam nenhum EPI.

Quadro 26 — Equipamentos de Protecdo Individual (EPIs) utilizados na colheita florestal

propria
DEPOSITOS
EPIs AC AR B ST TOTAL
Nenhum 75,0% 25,0% 33,3% 100,0% 62,1%
Luvas 12,6% - 33,3% - 13,8%
Capacete 6,2% 50,0% - - 10,3%
Luvas e capacete - 25,0% 33,3% - 10,3%
Protetor Facial 6,2% - - - 3,5%
TOTAL 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Esses resultados surpreendem pelo elevado porcentual de trabalhadores que néo
fazem uso de equipamentos de protecdo individual nas atividades da colheita florestal,
apesar de a sua necessidade ser evidente. Sabe-se da grande importancia do uso do
capacete na colheita florestal, entretanto as luvas também se fazem necessarias,
principalmente na extracdo e carregamento manual. Além disso, o uso do protetor
auricular também se faz Gtil nas atividades de corte, pois os operadores de motosserra
estdo sujeitos a influéncia de um nivel de ruido superior ao permitido pela legislacéo
brasileira, o qual, para uma jornada de trabalho de oito horas, € de 85 decibéis (SOUZA
e MINETTI, 2002).

4.4. Aspetos ambientais

E necessario que os aspectos ambientais referentes a colheita florestal sejam
considerados para que possiveis danos ao meio ambiente sejam evitados, pois, caso
contrario, a sustentabilidade da producdo florestal ficaria comprometida.

Observa-se, no Quadro 27, que a maioria dos proprietarios rurais fomentados
ndo adota nenhuma medida voluntéria de conservacdo ambiental e, no Quadro 28, que a
grande maioria dos que terceirizaram a colheita florestal ndo exigiram nenhuma medida

nesse sentido aos prestadores de servico.

Quadro 27 — Principais medidas voluntarias de conservacdo ambiental adotadas pelos
proprietarios rurais fomentados

DEPOSITOS

MEDIDAS AC AR B B ST TOTAL

Nenhuma medida é adotada 81,6% 81,8% 60,0% 76,1% 71,3% 77,5%
Preservacdo de mata nativa 11,1% 18,2% - 11,9% 14,3% 12,0%
Recuperacao de areas degradadas 3,7% - - - - 1,4%
Preocupacdo com eroséo do solo - - - 4,8% - 1,4%
Preservacdo de animais 1,8% - - 2,4% - 1,4%
Preservacéo de vegetacdo ciliar 1,8% - - - - 0,7%
Recuperacdo de mata nativa - - - - 7,2% 0,7%
Recuperacéo de vegetacéo ciliar - - - - 7,2% 0,7%
Possui preocupacao - - 40,0% 4,8% - 4,2%
TOTAL 100% 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicao da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.
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Quadro 28 — Principais medidas de conservacdo ambiental exigidas aos prestadores de
servigo da colheita florestal

DEPOSITOS

MEDIDAS AC AR CB B ST TOTAL
N&o exigiu nenhuma medida 76,9% 858% 100%  93,7% 80% 87,0%
Recolher o lixo gerado 7,7% 7,1% - 6,3% 10% 6,5%
Manter distancia de APPs e nascentes 7,7% 7,1% - - 10% 4,3%
N&o empregar trabalhador fumante 7,7% - - - - 2,2%
TOTAL 100%  100%  100%  100%  100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

Na colheita florestal terceirizada, o lixo gerado pelos trabalhadores foi recolhido
em quase todos os contratos, com excecdo de somente 4,8% da regido do deposito da
Fébrica. Na colheita florestal propria, o lixo ndo foi completamente recolhido pelos
trabalhadores em apenas 6,3% dos contratos da regido do deposito da Fabrica. Destaca-
se que, nessa regido, 50% dos proprietarios fizeram recomendacdes aos trabalhadores a
respeito do recolhimento do lixo na area de colheita, enquanto nas outras regides
nenhum dos proprietarios fez recomendagdes nesse sentido.

Em 100% dos contratos com colheita florestal terceirizada houve respeito as
Areas de Preservacdo Permanente (APPs) por parte dos trabalhadores dos prestadores
de servico. Também ndo foram observadas, pelos proprietarios, contaminagcfes de
cursos d’a&gua com combustivel ou dleo lubrificante de méaquinas. No entanto, na
colheita florestal propria ndo houve respeito as APPs por parte dos trabalhadores em
16,7% dos contratos da regido do deposito de Araguaia e foram observadas
contaminages de cursos d’agua com combustivel ou éleo lubrificante de maquinas em
6,3% dos contratos da regido do depdsito de Acampamento.

A realizacdo das atividades de colheita florestal, principalmente a extracdo, em
dias de chuva ou quando o solo estiver muito Umido podem resultar no processo de
compactacdo do solo, que por sua vez prejudica o desenvolvimento e crescimento de
raizes e, por conseqiiéncia, diminui o crescimento florestal. A suscetibilidade dos solos
a compactacdo pode variar muito em virtude de diferentes fatores, entretanto
considerando que para certa condi¢do de textura e teor de carbono organico no solo o
fator que determina a magnitude da deformacéo é o conteudo de &gua (DIAS JUNIOR,
2000). Na colheita florestal terceirizada, a extragdo da madeira em dias de chuva ou
quando o solo estivesse muito Umido foi realizada em 6,3% dos contratos da regido do

depdsito de Acampamento, 25% de Araguaia, 28,6% de Conceicdo da Barra e 33,3% da
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Fabrica. Em 25% dos contratos da regido do deposito de Acampamento e 14,3% da
regido do depdsito da Fabrica, a extracdo foi eventualmente realizada nessas condigdes.
Na regido do depdsito Acampamento, os proprietérios referentes a 6,3% dos contratos
ndo souberam responder a essa questdo. Na colheita propria, a extracdo da madeira em
dias de chuva ou quando o solo estivesse muito Uumido foi realizada em 37,5% dos
contratos da regido do depoésito de Acampamento, 100% de Araguaia, 16,7% da Fabrica
e 66,7% de Santa Teresa. Em 31,3% dos contratos da regido do depodsito de
Acampamento e 16,7% da regido do depdsito da Fabrica, a extracdo foi eventualmente
realizada nessas condigdes.

Dentre os impactos ambientais decorrentes da atividade de colheita de madeira,
os danos as cepas merecem atencdo especial, em virtude dos reflexos negativos que
podem provocar sobre a floresta, caso a brotacdo seja conduzida para a formacdo de
futura floresta (ANDRADE, 1998). Cabe mencionar que os danos as cepas podem
comprometer seriamente a produtividade florestal, havendo necessidade de reformas no
plantio, o que traz, em conseqliéncia, novos impactos ambientais (SILVA, 2002). Na
colheita florestal terceirizada, em 6,3% dos contratos da regido do deposito de
Acampamento, 28,6% de Conceicdo da Barra e 9,5% da Fabrica os proprietarios
identificaram, por observacédo direta, danos as cepas do eucalipto devido as atividades
de colheita, podendo vir a prejudicar a regeneracdo por brotacdo. As principais causas
desses danos se devem a mecanizacao da atividade de extracdo ou ao ndo-empilhamento
da madeira a beira das estradas ou carreadores. Nas regiGes dos depositos de Araguaia e
Santa Teresa ndo foram identificados danos as cepas do eucalipto. Na colheita florestal
propria, em 6,3% dos contratos da regido do deposito de Acampamento e 66,7% de
Santa Teresa os proprietarios identificaram danos as cepas, € as principais causas desses
danos se deveram ao ndo-empilhamento da madeira a beira das estradas ou carreadores.

No Quadro 29, apresenta-se 0 destino dado aos residuos da colheita florestal
pelos proprietarios. Cabe explicar que esses residuos se referem a galhada (folhas e

galhos finos) e toretes com dimensdes minimas insuficientes para comercializag&o.
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Quadro 29 — Destino dado aos residuos da colheita florestal

DEPOSITOS
DESTINO AC AR CB B ST TOTAL
Vendido como lenha 63,0 50,0  20,0%  405%  857% 53,5%
Aproveitado como lenha 20,4% 9,1% 20,0%  357%  14,3% 22,6%
Vendido como carvéo 9,2% 31,8%  60,0% 9,5% - 15,5%
Aproveitado como carvao - - - 9,5% - 2,8%
Deixado no campo - - - 4,8% - 1,4%
Ficou por conta do prestador de servico 7,4% 9,1% - - - 4,2%
TOTAL 100% 100% 100% 100% 100% 100%

AC = Acampamento, AR = Araguaia, CB = Conceicdo da Barra, FB = Fabrica e ST = Santa Teresa.

A maioria dos proprietarios comercializou os residuos resultantes da colheita
para fins energéticos, como lenha ou carvdo. Mas boa parte dos proprietarios aproveitou
esses residuos na propriedade, principalmente como lenha para secagem do café. Esse
aproveitamento do material lenhoso, além de ser uma medida de ordem econbmica,
pode ser considerado uma medida de ordem ecoldgica, uma vez que diminui a pressdo
sobre remanescentes florestais nativos. Em florestas de eucalipto com idade de corte, as
folhas possuem em torno de 5% de matéria seca total produzida pela arvore e, apesar
disso, contém mais de 50% dos nutrientes essenciais as plantas (SALMERON, 1981).

Em 34,4% dos contratos da regido do depdsito de Acampamento, 14,3% de
Conceicdo da Barra e 10% de Santa Teresa ocorreram focos de incéndios, sendo alguns
deles criminosos. A medida de combate tomada pelos proprietarios da regido do
depdsito de Acampamento foi o aceiramento (18,2%), abafamento com galhos (36,3%)
ou abafamento com galhos e aceiramento (27,3%). Em 18,2% dos casos, nenhuma
medida foi tomada. Na regido do depoésito de Conceicdo da Barra, foi feito aceiramento
como medida de combate ao fogo, enquanto na regido do depdsito de Santa Teresa nada

foi feito nesse sentido.
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5. CONCLUSOES

Evidenciou-se neste estudo que, apesar de a pequena propriedade rural com mao-de-
obra familiar ser predominante no Estado do Espirito Santo, ndo se pode dizer, a
partir da amostra dos contratos de colheita florestal entre outubro de 2004 e 2005,
que a maioria dos proprietarios rurais fomentados do Espirito Santo é composta de

pequenos produtores familiares.

Foram constatadas diferencas, em termos de propriedade, perfil dos proprietarios e
area dos contratos de fomento florestal, entre as regides dos cinco depdsitos de

entrega de madeira.

A regido do depdsito de Conceicdo da Barra destacou-se pelo elevado porcentual de
grandes propriedades, com area entre 200 e 500 ha. Ao contrério, a regido do
depdsito de Santa Teresa apresentou elevado porcentual de propriedades menores,

com area entre 10 e 100 ha.

Os proprietérios rurais fomentados das regides dos depdsitos de Acampamento,
Araguaia, Fabrica e Santa Teresa se declararam, em sua maioria, produtores rurais
quando questionados sobre sua principal ocupacdo. Mas, na regido do deposito de
Conceicao da Barra, 60% dos proprietarios se declararam profissionais liberais, e

100% relataram que ndo residiam na propriedade rural.
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A maioria das propriedades rurais fomentadas tem como principal atividade
produtiva a cafeicultura e a pecuéria, mas, na regido do depoésito de Concei¢do da
Barra, o cultivo do eucalipto foi considerado, pelos proprietarios, a principal

atividade produtiva em 40% das propriedades.

O principal motivo que levou os proprietarios a assinar o contrato de fomento
florestal foi a disponibilidade de &reas improprias a agricultura e a pouca exigéncia
requerida pelo eucalipto em relacdo ao tipo de terreno e as condigdes climaticas,
evidenciando uma das vantagens do fomento florestal. Contudo, a disponibilizacao
de recursos operacionais e financeiros pela Aracruz e a assisténcia técnica
permanente exerceram grande influéncia na decisdo dos proprietarios pelo fomento

florestal.

Ao todo, 76,1% dos contratos de fomento florestal possuiam area de até 20 ha e
59,8% deles, area com relevo montanhoso. Porém, mais da metade dos contratos da
regido do deposito de Conceicdo da Barra possuia &rea acima de 20 ha e com relevo

plano ou ondulado.

A colheita e transporte florestais foram terceirizados em 64,1% dos contratos. Os
principais motivos que levaram os proprietarios rurais fomentados a terceirizar a
colheita foram a falta de maquinas e equipamentos, a indisponibilidade de tempo e a
falta de mé&o-de-obra especializada. O transporte da madeira foi terceirizado

principalmente pela falta de caminhdo.

A maioria dos proprietarios rurais ndo teve dificuldades em contratar um prestador
de servico de colheita florestal, mas considerou importante a indicacéo do técnico da

Aracruz.

Cerca de 69,6% dos proprietarios rurais que terceirizaram a colheita florestal ndo
firmaram contrato por escrito com os prestadores de servico, sujeitando-se aos riscos
da contratacdo informal e evidenciando a necessidade de um modelo de contrato

formal para colheita e transporte florestais.

Apesar de os proprietarios, em sua grande parte, acharem que teriam lucrado mais
com a atividade de fomento florestal se realizassem a colheita da madeira por conta

prépria, poucos demonstraram interesse em realiza-la, por ser um trabalho pesado e
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perigoso, devido a falta de maquinas e equipamentos e a indisponibilidade de

recursos para sua aquisicao e a falta de mao-de-obra especializada e de tempo.

Foi constatado que a tecnologia de colheita florestal ndo foi a mesma nas regides dos
cinco depositos de entrega de madeira, sendo constatadas, também, diferencgas entre

0s subsistemas e métodos utilizados na colheita florestal terceirizada e prépria.

O principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos prestadores de servico das
regiGes dos depdsitos de Acampamento e Araguaia foi: 1) corte, com as atividades de
derrubada, desgalhamento e tracamento realizadas com motosserra; 2) extracdo
manual, por meio dos métodos de carregamento manual ou tombamento; 3)
carregamento manual dos veiculos de transporte; e 4) transporte realizado com
caminhdes de dois e trés eixos. Nas regides dos depositos de Conceicdo da Barra e
Fabrica, o principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos prestadores de
servigo foi: 1) corte, com as atividades de derrubada, desgalhamento e tragamento
realizadas com motosserra; 2) extracdo mecanizada por trator autocarregavel com
grua; 3) carregamento mecanizado dos veiculos de transporte; e 4) transporte
realizado com caminhfes de trés eixos ou articulados. Na regido do depdsito de
Santa Teresa, o principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos prestadores
de servico foi: 1) corte, com as atividades de derrubada, desgalhamento e tracamento
realizadas com motosserra; 2) extracdo manual, por meio dos métodos de
carregamento manual ou tombamento; 3) carregamento manual dos veiculos de

transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de dois eixos.

O principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos proprietarios da regido do
depdsito de Acampamento foi: 1) corte, com as atividades de derrubada,
desgalhamento e tracamento realizados com motosserra; 2) extracdo manual, por
meio dos métodos de carregamento manual ou transporte direto; 3) carregamento
manual dos veiculos de transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de dois e
trés eixos. Na regido do depoésito de Araguaia, o principal subsistema de colheita
florestal utilizado pelos proprietarios foi: 1) corte, com as atividades de derrubada e
tracamento realizadas com motosserra e desgalhamento feito com motosserra,
machado e facdo; 2) extracdo manual, por meio dos métodos de carregamento
manual ou tombamento; 3) carregamento manual dos veiculos de transporte; e 4)

transporte realizado com caminhdes de dois e trés eixos. Na regido do deposito da
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Fabrica, o principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos proprietarios foi:
1) corte, com as atividades de derrubada e tracamento realizadas com motosserra e
desgalhamento feito com facdo; 2) extracdo manual, por meio dos métodos de
carregamento manual ou transporte direto; 3) carregamento manual dos veiculos de
transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de trés eixos. Na regido do
depdsito de Santa Teresa, o principal subsistema de colheita florestal utilizado pelos
proprietarios foi: 1) corte, com as atividades de derrubada, tracamento e
desgalhamento realizadas com motosserra; 2) extragdo manual, por meio dos
métodos de carregamento manual ou tombamento; 3) carregamento manual dos

veiculos de transporte; e 4) transporte realizado com caminhdes de dois eixos.

Os proprietarios rurais fomentados consideraram que 0s principais entraves da
colheita florestal se referiam as condicBes climaticas e a falta de mé&o-de-obra
especializada. No transporte da madeira, a condigdo das estradas foi considerada o

principal entrave.

Poucos contratos de fomento florestal seriam renovados com a Aracruz devido a
liberdade de venda da madeira pelo proprietario e a possibilidade de lucro maior em
razdo do baixo preco pago pela empresa. Entretanto, a maioria dos proprietarios

considerou o fomento florestal financeiramente atrativo.

Grande parte dos proprietarios entrevistados era favoravel a criagdo de uma
organizacdo de fomentados na regido para aquisicdo de maquinas e equipamentos
para a realizacdo da colheita florestal e gostaria de que fossem oferecidos cursos de

capacitacdo e treinamento sobre as atividades de colheita e transporte da madeira.

Foi empregada, na colheita florestal propria, mao-de-obra contratada, na maioria dos
contratos das regides dos depositos de Acampamento, Araguaia e Fabrica, bem como

mao-de-obra familiar na regido do depdsito de Santa Teresa.

A grande maioria dos proprietarios rurais fomentados teve dificuldade em contratar
mao-de-obra qualificada para a colheita florestal propria, e poucos exigiram

experiéncia aos trabalhadores contratados.

Os trabalhadores empregados na colheita florestal propria foram, em sua maioria,
contratados informalmente, e constatou-se precariedade nas condic¢des de trabalho

em aspectos de salde e seguranca no trabalho.
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Ocorreram acidentes de trabalho em 16,3% dos contratos amostrados, sendo a
maioria deles na colheita e transporte florestais proprios, e, na maior parte destes, 0s

proprietarios ndao tinham experiéncia na atividade.

Os proprietarios rurais fomentados consideraram que as causas mais freqlentes dos
acidentes ocorridos foram falta de atencdo e fatalidade. Entretanto, foi elevado o
porcentual de trabalhadores que ndo usaram Equipamentos de Protecdo Individual
(EPIs), principalmente na colheita florestal propria. Isso evidencia a falta de

consciéncia para o risco de acidentes e de que a maioria destes pode ser evitada.

Evidenciou-se a necessidade de capacitacdo e treinamento de méo-de-obra para a
colheita florestal, tendo em vista que os proprietarios consideraram a falta de mao-
de-obra especializada um dos principais motivos da terceirizacdo e entraves da
colheita florestal. Isso também foi confirmado pela maioria dos proprietarios que
realizaram a atividade por conta prépria e que tiveram dificuldade em contratar mao-

de-obra qualificada.

A grande maioria dos proprietarios ndo adotava medidas voluntarias de conservagado
ambiental ou fazia exigéncias nesse sentido aos prestadores de servico de colheita

florestal.

A extragdo da madeira terceirizada ndo foi realizada em dias de chuva ou quando o
solo estava muito Umido na maioria dos contratos, e 0 contrario ocorreu na extragdo

por conta propria, 0 que pode contribuir para o processo de compactacao do solo.
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APENDICES



APENDICE A

QUESTIONARIO ESPECIFICO PARA OS PROPRIETARIOS QUE
TERCEIRIZARAM A COLHEITA FLORESTAL

Data: / / Ndmero:

01) Municipio: 02) Regido:

03) Nome do proprietério:

04) Ocupacéo principal do proprietario:
05) Idade: 06) Escolaridade:
07) Area total da propriedade (ha):

08) Area reflorestada com fomento (ha):

09) Atividade principal da propriedade?

10) Atividades secundarias da propriedade?

11) O proprietario é residente da propriedade rural? () Sim ( ) Naéo

12) Quantas pessoas da familia trabalham na propriedade? () Nenhuma ( )__
13) Para manter a familia, os recursos vém s6 do que se produz na propriedade?

( )Sim ( ) Nao

14) Se tém outra fonte de renda, sdo de que tipo?

() Salario () Pequeno comércio () Arrendamento

() Aposentadoria ou pensdo ( ) Comércio maior ()

15) Qual o principal motivo que levou o Senhor a fazer parte do programa de fomento florestal
da Aracruz?

16) Qual o tamanho da area de fomento de eucalipto colhida este ano?

Contrato 1: (ha)

Contrato 2: (ha)

Contrato 3: (ha)

17) Qual o relevo desta area?

Contrato 1: () plano () ondulado () montanhoso
Contrato 2: () plano () ondulado () montanhoso
Contrato 3: ( ) plano () ondulado () montanhoso

18) Quem é o prestador de servico responsavel pela execucdo da Colheita?
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19) Quem é responséavel pela execugdo do Transporte?

() O Proprietario () Terceiro Quem?

20) E a primeira vez que o Senhor colhe eucalipto em sua propriedade? ( )Sim () N&o
21) Se ndo, quem foi responséavel pela execucéo da colheita e transporte anteriores?

Colheita () Proprietéario () Terceiro Quem?

Transporte () Proprietario () Terceiro Quem?

22) Qual foi o tipo de méo-de-obra empregado em sua propriedade para:
Plantio do eucalipto:
() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado
Manutenc¢éo do eucalipto:
() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado
Outras atividades produtivas na sua propriedade:
() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado
23) O Senhor teve dificuldade em contratar um prestador de servi¢co para a colheita florestal?
( )Sim ( ) Nao
24) Qual o vinculo do Senhor com este prestador de servigo?
Da colheita ( )Parente ( )Meeiro ( )Vizinho ( )Amigo ( ) Nenhum
Do transporte ( )Parente ( )Meeiro ( )Vizinho ( )Amigo ( ) Nenhum
25) Por quem foi indicado este prestador de servigo?
Da colheita () Parente () Vizinho () Amigo () Técnico Aracruz
( ) Outro Quem?

() Ele veio oferecer o servico

Do transporte () Parente () Vizinho () Amigo () Técnico Aracruz
( )Outro Quem?

() Ele veio oferecer o servico

26) De onde ¢é este prestador de servi¢o?

Da colheita ( )Domesmoestado ( ) Deoutroestado Qual?

Do transporte () Domesmoestado ( ) De outro estado Qual?

27) O Senhor acha importante que o técnico da Aracruz indique um prestador desse servigco?
( )Sim () Nao

28) O Senhor fez contrato por escrito com o prestador de servico? () Sim ( ) Néo
29) Como foi efetuado o pagamento deste prestador de servi¢co?

Da colheita:

Do transporte:

30) Por que razéo o Senhor repassou a execuc¢ao da colheita?

31) Por que razéo o Senhor repassou a execucao do transporte?

32) O Senhor acha que teria condi¢cdes de executar a colheita por conta prépria?
( )Sim ( )N&o Porque?
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33) O Senhor acha que teria condi¢des de realizar o transporte por conta propria?
( )Sim ( ) Néao Porque?
34) O Senhor acha que o terceiro tinha experiéncia suficiente para o servigo?
( )Sim ( )Néao

35) Qual o periodo em que a colheita foi executada? De até

36) Quem definiu o periodo da colheita / transporte?

() Proprietario () Aracruz () Acordo

37) O Senhor achou o periodo de execucdo da colheita adequado as suas condi¢des?
( )Sim ( )N&o Porque?

38) Para o Senhor, qual seria 0 periodo mais adequado para a colheita do eucalipto em sua

propriedade? De até

39) Por que o Senhor prefere este periodo?

40) Quanto custou a colheita?

41) Quanto custou o transporte?

42) O Senhor acompanhou a colheita e o transporte na sua propriedade?
( )Sim ( ) Nao Porque?

43) O Senhor sabe dizer qual foi 0 equipamento utilizado para a derrubada?

() N&o sabe () Motosserra ()

44) O Senhor sabe dizer se 0 operador de motosserra tinha auxiliar ou ajudante?
() N&o sabe () Néao tinha () Tinha Quantos?
45) O Senhor sabe dizer quantas equipes trabalhavam simultaneamente na derrubada?
() N&o sabe ()

46) O Senhor sabe dizer qual foi o equipamento utilizado para o desgalhamento?

( )Nédosabe ( )Machado ( )Facdo ( ) Motosserra ( )

47) O Senhor sabe dizer quantos homens trabalhavam simultaneamente no desgalhamento?
() N&o sabe ( )
48) O Senhor sabe dizer qual foi 0 equipamento utilizado para o tracamento?

() N&o sabe () Motosserra ()

49) O Senhor sabe dizer qual era o comprimento dos toretes tracados?

50) O Senhor sabe dizer quantos homens trabalhavam simultaneamente no tracamento?
() Né&o sabe ( )

51) O Senhor sabe dizer qual foi o método / equipamento utilizado para a extragao?
() N&o sabe ( )
52) O Senhor sabe dizer quantos homens trabalhavam simultaneamente na extracao?
() N&o sabe ()

53) O Senhor sabe dizer se os trabalhadores empilhavam a madeira na estrada?

() N&o sabe () N&o empilhavam () Empilhavam
54) Se empilhavam, o Senhor sabe dizer quantos homens trabalhavam simultaneamente no

empilhamento? () Néao sabe ()
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55) O Senhor sabe dizer de que forma foi realizado o carregamento?

() Néao sabe ( ) Manual () Mecanizado

56) O Senhor sabe dizer qual o tipo de veiculo utilizado para o transporte?
() N&o sabe ( )

57) Qual a distancia da sua propriedade até o patio de recebimento da madeira?

58) Qual é a condicdo da estrada até o patio de recebimento da madeira?
() Otima ( )Boa () Regular () Ruim () Péssima
59) O Senhor ficou sabendo de algum problema na hora do descarregamento no pétio da

empresa? () Nao ( )Sim Qual?

60) De modo geral, em que estado se encontravam as maquinas e equipamentos usados na
colheita? () N&o sabe ( )Bons () Razoaveis () Ruins

61) De quem os trabalhadores da colheita recebiam ordens ou orientacéo?

() Proprietéario () Encarregado do proprietario
() Terceiro () Encarregado do terceiro
() Colega ( )Outro Quem?

() N&o recebem () N&o sabe

62) Com que fregliéncia esses trabalhadores recebiam ordens ou orienta¢des?
() Néao sabe

( ) Diariamente () Semanalmente ( ) Esporadicamente ( )

63) Durante o trabalho os trabalhadores usavam:

() Capacete ( ) Bota () Perneira ( )Luva

() Protetor facial () Protetor auricular

() Outros Quais?

() Nenhum

64) Qual era a jornada diaria de trabalho?

(Inicio: ;) (Intervalo: : até : ) (Término: )

65) Eles trabalhavam no sdbado e domingo?

66) Como eles se deslocavam até a sua propriedade?

( )Apé () De bicicleta () De moto
() De carro () De 6nibus ()
67) O Senhor ja viu algum acidente durante a colheita do eucalipto? ( ) Ndo ( )Sim

68) Durante a colheita do eucalipto de sua propriedade ocorreu algum acidente?
( ) Naéo

() Quase Quantas vezes?

( )Sim Quantas vezes?

Se sim, responder:

Tarefa em que Parte do corpo Motivo de Quem prestou 0 | Tempo sem
ocorreu atingida ocorréncia S0corro trabalhar
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69) Se alguém se machuca na propriedade do Senhor, qual providéncia é tomada?

70) Ha materiais de primeiros socorros disponiveis?

( ) Nao ( )Sim Quais?
71) O Senhor tem um veiculo disponivel para prestacdo de socorro? ( ) Nao ( )Sim
72) O terceiro tinha um veiculo disponivel para prestacdo de socorro? () Nao ( )Sim

73) O Senhor fez alguma exigéncia em relacdo a qualidade do servico ao terceiro?
() Néo ( )Sim Quais?

74) Qual foi o destino dado ao lixo gerado durante a execucéo das atividades de colheita?

75) O Senhor observou se morriam animais silvestres durante a colheita do eucalipto?
( ) Naéo () Sim Quais?

76) Com que frequiéncia os animais silvestres eram mortos?

() Frequentemente () Eventualmente () Raramente

77) O Senhor observou contaminagédo de cursos hidricos com combustivel ou 6leo lubrificante
de maquinas e equipamentos? () Sim () Nao

78) O Senhor observou respeito as areas de preservagdo permanente? ( )Sim () Nao
79) Se néo, quando foi observado?

() Naqueda de arvores () No transito de maquinas e equipamentos
() No transito de funcionarios () Nainstalacdo dos acampamentos

()
80) O Senhor observou danos as cepas, na hora do corte, que possa prejudicar a brota¢éo?
( )Sim ( ) Néo

81) O que o Senhor tem feito voluntariamente para a conservacdo ou preservacdo do meio

ambiente?

82) O Senhor exigiu do terceiro alguma medida para a conservag¢édo ou preservac¢do do meio

ambiente durante a colheita? ( )Nao ( )Sim Qual?

83) O Senhor sabe dizer se a extracdo da madeira era suspensa em dias de chuva ou quando
o0 solo estava muito imido? () N&o sabe

() Erasuspensa () N&o era suspensa () Asvezes era suspensa

84) Ja houve focos de incéndio no seu eucalipto fomentado?

( ) Naéo ( )Sim O que o Senhor fez?

85) Qual o destino dado a galhada depois da colheita?
) Deixado no campo

) Queimado no campo

) Reaproveitado como lenha na propriedade

) Reaproveitado como carvéo na propriedade

) Vendido como lenha

) Vendido como carvao

)

e e e e e
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86) Para o Senhor, qual foi a maior dificuldade ou entrave encontrado na colheita do eucalipto?

87) Para o Senhor, qual foi a maior dificuldade ou entrave encontrado no transporte do

eucalipto?

88) Na ocasido de assinatura do contrato de fomento florestal, 0 Senhor sabia de todos esses
aspectos envolvidos na colheita e transporte do eucalipto?

( )Sim () Mais ou menos () Néo

89) O Senhor recebeu orientagao técnica especificamente para a colheita? () N&do () Sim
90) Tem algum aspecto da colheita que o Senhor acha que seria bom receber maior

capacitacdo? () Nao ( )Sim Qual?

91) O que o Senhor acharia da criacdo de alguma organizacdo dos produtores fomentados da

regido para aquisicdo de maquinas e equipamentos pra executar a colheita e o transporte?

92) Qual seria a melhor forma de organizagdo?

() Associacdo () Cooperativa

() Grupo de Vizinhos () Outros Qual?

93) O Senhor participaria dessa associa¢@o para aquisicdo de maquinas e equipamentos?
Para a colheita florestal () Sim ( ) Naéo ( ) Talvez

Para o transporte florestal ( )Sim ( ) Naéo ( ) Talvez

94) O Senhor tem interesse ou gostaria de executar a colheita por conta prépria?
( )Sim ( )N&o Porque?

95) O que o Senhor achou da qualidade do servico prestado pelo terceiro?

( )Boa () Regular () Ruim

96) O que o Senhor achou do preco cobrado pelo prestador de servico?

( ) Alto () Adequado ( ) Baixo

97) Se tivesse executado a colheita, o0 Senhor acha que teria lucrado mais?

( )Sim ( ) Néo () N&o sabe

98) O Senhor ir4 conduzir a rebrota do eucalipto?

( )Sim ( )N&o Porque?

99) O Senhor pretende renovar o contrato de fomento florestal?

( )Sim ( )N&o Porque?

100) Se sim, por quem sera executado:

A colheita () Proprietario () Terceiros () Ainda nao sabe
O transporte () Proprietario () Terceiros () Ainda nao sabe

101) O Senhor considera a atividade de fomento atrativa financeiramente?

( )Sim ( )Maisoumenos ( )Nao Porque?

102) O que poderia ser feito para melhorar / facilitar a colheita florestal?

103) O que poderia ser feito para melhorar / facilitar o transporte florestal?
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APENDICE B

QUESTIONARIO ESPECIFICO PARA OS PROPRIETARIOS QUE REALIZARAM
A COLHEITA FLORESTAL POR CONTA PROPRIA

Data: / / Ndmero:

01) Municipio: 02) Regido:

03) Nome do proprietério:

04) Ocupacéo principal do proprietario:
05) Idade: 06) Escolaridade:
07) Area total da propriedade (ha):

08) Area reflorestada com fomento (ha):

09) Atividade principal da propriedade?

10) Atividades secundarias da propriedade?

11) O proprietario é residente da propriedade rural? () Sim ( ) Naéo

12) Quantas pessoas da familia trabalham na propriedade? () Nenhuma ( )__
13) Para manter a familia, os recursos vém s6 do que se produz na propriedade?

( )Sim ( ) Nao

14) Se tém outra fonte de renda, sdo de que tipo?

() Salario () Pequeno comércio () Arrendamento

() Aposentadoria ou pensdo ( ) Comércio maior ()

15) Qual o principal motivo que levou o Senhor a fazer parte do programa de fomento florestal
da Aracruz?

16) Qual o tamanho da area de fomento de eucalipto colhida este ano?

Contrato 1: (ha)

Contrato 2: (ha)

Contrato 3: (ha)

17) Qual o relevo desta area?

Contrato 1: () plano () ondulado () montanhoso
Contrato 2: () plano () ondulado () montanhoso
Contrato 3: ( ) plano () ondulado () montanhoso
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18) Quem é responsavel pela execugdo do Transporte?

() O Proprietario () Terceiro Quem?

19) E a primeira vez que o Senhor colhe eucalipto em sua propriedade? ( )Sim ( ) N&o
20) Se ndo, quem foi responséavel pela execucéo da colheita e transporte anteriores?

Colheita () Proprietéario () Terceiro Quem?

Transporte () Proprietario () Terceiro Quem?

21) Qual foi o tipo de méo-de-obra empregado em sua propriedade para:

Plantio do eucalipto:

() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado
Manutenc¢éo do eucalipto:

() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado
Outras atividades produtivas na sua propriedade:

() Familiar () Meeiros () Parceria () Trabalhador contratado

22) Qual o periodo em que a colheita foi executada? De até

23) Quem definiu o periodo da colheita / transporte?

() Proprietéario () Aracruz () Acordo

24) O Senhor achou o periodo de execucao da colheita adequado as suas condi¢des?
( )Sim ( )N&o Porque?

25) Para o Senhor, qual seria o periodo mais adequado para a colheita do eucalipto em sua

propriedade? De até

26) Por que o Senhor prefere este periodo?

27) O Senhor ja tinha experiéncia em colheita de eucalipto?
() Nao ( )Sim Onde?
28) O Senhor adquiriu maquinas ou equipamentos para a execu¢ao desta colheita?
( ) Naéo ( )Sim Quais?

29) Se sim, estas maquinas ou equipamentos foram adquiridos com:

() Recurso préprio () Financiamento Qual?

30) O Senhor fez um planejamento da colheita e do transporte antes da execugdo?
( )Sim ( ) Néo
31) Qual foi o equipamento utilizado para a derrubada?

( ) Motosserra ()

32) O operador tinha auxiliar ou ajudante? ( ) N&o ( ) Sim Quantos?
33) Quantas equipes trabalhavam simultaneamente na derrubada?

34) Qual foi o equipamento utilizado para o desgalhamento?

( )Machado ( )Facdo ( )Motosserra ( )
35) Quantos homens trabalhavam simultaneamente no desgalhamento?

36) Qual foi o equipamento utilizado para o tragamento?

() Motosserra ( )

37) Quantos homens trabalhavam simultaneamente no tracamento?
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38) Qual era o comprimento dos toretes tracados?

39) O Senhor tem licenga para porte e uso da motosserra e registro da mesma?
() Sim ( ) Nao

40) Como era feita a manutencdo das maquinas e equipamentos?

() Pelo operador no campo

() Pelo mecénico no campo ou na sede da propriedade

() Pelo mecéanico na cidade

( )Outro Quem?

41) De modo geral, em que estado se encontram as maguinas e equipamentos usados na

colheita? ( )Novo ( )Bons ( )Razoaveis ( )Ruins

42) Qual foi 0 método / equipamento utilizado para a extracdo?

43) Quantos homens trabalhavam simultaneamente na extracao?

44) Os trabalhadores empilhavam a madeira na estrada? () N&o ( )Sim
45) Se sim, quantos homens trabalhavam simultaneamente no empilhamento?

46) De que forma foi realizado o carregamento? () Manual () Mecanizado

47) Qual o tipo de veiculo utilizado para o transporte?

48) Qual a distancia da propriedade até o patio de recebimento da madeira?

49) Qual é a condi¢des da estrada até o patio de recebimento da madeira?

() Otima ( )Boa () Regular () Ruim () Péssima
50) O Senhor ficou satisfeito com o sistema de descarregamento no péatio da empresa?

( )Sim ( )N&o Porque?

51) O que o Senhor acharia da criacdo de alguma organizacdo dos produtores fomentados da

regido para aquisicao de maquinas e equipamentos pra executar a colheita e o transporte?

52) Qual seria a melhor forma de organizagao?

() Associacéo () Cooperativa

() Grupo de Vizinhos () Outros Qual?

53) O Senhor participaria dessa associacao para aquisicdo de maquinas e equipamentos?
Para a colheita florestal () Sim () Néo ( ) Talvez

Para o transporte florestal ( )Sim () Néo ( ) Talvez

54) Qual a maior dificuldade ou entrave que o Senhor encontrou na colheita do eucalipto?

55) Qual a maior dificuldade ou entrave que o Senhor encontrou no transporte do eucalipto?

56) Na ocasido de assinatura do contrato de fomento, o Senhor sabia de todos esses aspectos
envolvidos na colheita e transporte do eucalipto? () Sim ( )Maisoumenos ( ) N&o
57) O Senhor recebeu orientagdo técnica durante a colheita? () Sim ( ) Néo

58) Tem algum aspecto da colheita que o Senhor acha que seria bom receber maior

capacitacdo? () Nao ( )Sim Qual?

109



59) Qual foi o tipo de méo-de-obra que o Senhor utilizou na colheita do eucalipto?
( ) Familiar ( )Meeiros ( )Vizinhos ( )Amigos ( ) Assalariados
60) Se foram assalariados, qual foi 0 vinculo empregaticio?

() Formal com carteira assinada () Formal temporario

() Informal ( )Outro Qual?
61) O Senhor teve dificuldade em contratar méo-de-obra para o servi¢o de colheita?
( )Sim () Néo

62) O Senhor acha que a méo-de-obra contratada tinha habilidade suficiente para o servi¢co?
( )Sim ( ) Néo
63) Quais requisitos o Senhor exigiu na contratagdo da méo-de-obra?

) Escolaridade Qual?

) Experiéncia na atividade Quanto tempo?

)

) Nenhum

(
(
() Curso ou treinamento
(
(

64) Qual era a jornada diaria de trabalho?

(Inicio: X ) (Intervalo: : até : ) (Término: : )

65) Quantos dias de folga os trabalhadores tinham por semana?

66) Como o salario ou pagamento era feito?

() Por hora Quanto? R$

() Pordia Quanto? R$

() Porsemana Quanto? R$

() Por quinzena Quanto? R$

( ) Pormés Quanto? R$

() Por empreitada Quanto? R$

( ) Quanto? R$

67) Como os trabalhadores se deslocavam?

( )Apé () De bicicleta () De moto
() Decarro () De 6nibus ()

68) De quem os trabalhadores recebiam ordens ou orientagdo?
() Proprietéario () Encarregado do proprietario
( ) Colega ( ) Outro Quem?

() N&o recebem
69) Com que frequiéncia os trabalhadores recebiam ordens ou orientacées?

( ) Diariamente () Semanalmente ( ) Esporadicamente ( )

70) O Senhor fez alguma exigéncia em relacdo a qualidade do servigo aos seus trabalhadores?
() Néo ( )Sim Quais?
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71) Durante o trabalho os trabalhadores usavam:

() Capacete ( ) Bota () Perneira () Luva
() Protetor facial () Protetor auricular

() Outros Quais?

() Nenhum

72) Os trabalhadores receberam alguma instru¢éo sobre 0s uso desses equipamentos?

( )Sim Porquem?

( )N&o Porqué?

73) O Senhor chegou a exigir que os trabalhadores usassem obrigatoriamente algum
equipamento? ( ) Nao () Asvezes ( ) Sim

74) Os trabalhadores receberam algum curso sobre prevencao de acidentes?

( ) Naéo ( )Sim Dequem?
75) O Senhor ja viu algum acidente durante a colheita do eucalipto? () Nao ( )Sim

76) Durante a colheita do eucalipto de sua propriedade ocorreu algum acidente?
( ) Nao

( )Quase Quantas vezes?

()Sim Quantas vezes?

Se sim, responder:

Tarefa em que Parte do corpo Motivo de Quem prestou 0 | Tempo sem
ocorreu atingida ocorréncia S0OCOrro trabalhar

77) Se alguém se machuca na propriedade do Senhor, qual providéncia é tomada?

78) Ha materiais de primeiros socorros disponiveis na sua propriedade?
() Néo ( )Sim Quais?

79) O Senhor tem um veiculo disponivel para prestacéo de socorro? () Nao ( )Sim

80) O Senhor j4 teve algum curso ou capacitagdo sobre primeiros socorros?
( ) Néo ( )Sim Dequem?

81) Qual foi destino dado a galhada depois da colheita?

) Deixado no campo

) Queimado no campo

) Reaproveitado como lenha na propriedade
) Reaproveitado como carvao na propriedade
) Vendido como lenha

) Vendido como carvao

)

82) Qual foi o destino dado ao lixo gerado durante a execucédo das atividades de colheita?

e e e e e
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83) Os trabalhadores receberam orientagéo a respeito do recolhimento do lixo gerado durante
a execucao das atividades de colheita? () Sim ( ) Naéo

84) O Senhor observou contaminagdo de cursos hidricos com combustivel ou éleo lubrificante
de maquinas e equipamentos? () Sim ( ) Nao

85) O Senhor observou se morriam animais silvestres durante a colheita do eucalipto?

() Néo () Sim Quais?

86) Com que freqUéncia os animais silvestres eram mortos?

() Frequentemente () Eventualmente () Raramente () Nunca
87) O Senhor observou respeito as areas de preservagéo permanente? ( )Sim () N&o
88) Se nédo, quando foi observado?

) Na queda de arvores

) No transito de maquinas e equipamentos

(

(

() No transito de funcionarios

() Nainstalacéo dos acampamentos
(

)

89) O Senhor observou danos as cepas, na hora do corte, que possa prejudicar a brotagao?
( ) Sim ( ) Naéo

90) O que o Senhor tem feito voluntariamente para a conservagdo ou preservacdo do meio

ambiente?

91) O Senhor suspendia a extracao da madeira em dias de chuva ou quando o solo esta muito

Uumido? ( )Sim () Néo () Asvezes
92) Ja houve focos de incéndio no seu eucalipto fomentado?
() Néo ( )Sim O que o Senhor fez?

93) O Senhor ira conduzir a rebrota do eucalipto?
( )Sim ( )N&o Porque?
94) O Senhor pretende renovar o contrato de fomento florestal?
( )Sim ( )N&o Porque?

95) Se sim, por quem sera executado:

Colheita () Proprietéario () Terceiros () Ainda nao sabe
Transporte () Proprietério () Terceiros () Ainda nao sabe
96) O Senhor considera a atividade de fomento atrativa financeiramente?

( )Sim ( )Masoumenos ( )Nao Porque?

97) O que poderia ser feito para melhorar / facilitar a colheita florestal?

98) O que poderia ser feito para melhorar / facilitar o transporte florestal?
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