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RESUMO

MURTA, Raissa de Oliveira. M. Sc., Universidade Federal de Vicosa, maio deExb4
camponés e espaco rural periférico: (des) encaixes frente a legislacéo florestal brasileira.
Orientador: Rennan Lanna Martins Mafra.

A univocidade da razao ocidental indolente e instrumental na modernidade silencia os saberes
e as racionalidades que se distanciem do modelsetdgontual tematizado por Charles

Taylor (2011). Este obscurecimento, por sua vez, encontra-se intimamente ligado a relacdo de
desigualdade e ao status periférico e inferiorizado ocupado pelos sujeitos (SOUZA, 2012).
Por meio da realizacdo de uma pesquisa empirica junto a camponeses residentes em dois
municipios brasileiros localizados no estado de Minas Gerais (Maravilhas e Porto Firme) foi
possivel identificar que este sofisticado sistema de dominacdo abarca também os espacos
rurais, hierarquizando estes sujeitos, tolhendo-lhes a dimensdo do reconhecimento e da
cidadania e silenciando o setihoscamponés. A partir desta constatacao, e acreditando que o
lugar social dos sujeitos interfere na sua relagdo com o Estado e com as leis, nos pusemos a
analisar as consequéncias que o obscurecimento destes sujeitos rurais periféricos causa em
sua relacao cotidiana com as leigspecialmente com a legislacéo florestal. Neste sentido,
buscamos evidenciar os desencaixes entre o que dispde o Cddigo Florestal brasileiro e a
realidade dos sujeitos pesquisados, a que temos denominado camponeses ou sujeitos rurais
periféricos. Por meio da percepc¢ao de que esta lei, em que pese ter sido recentemente alterade
sob o mote e justificativa de inclusdo dos pequenos agricultores, tem, na pratica, pouco
contribuido para a alteracao da realidade destes sujeitos, buscamos problematizar o lugar do
Direito ocupado na modernidade, questionando em que medida um Direito calcado em bases
monistas e positivistas tem possibilidade efetiva de inclusdo de sujeitos excluidos e
periféricos. E assim que analisamos em que medida uma proposta pluralista de Direito, com
intima relacdo com uma teoria democratica descentralizadora (WOLKMER, 2001), pode se
colocar como um instrumento capaz de possibilitar ao Direito ser um espaco de emancipacao,
para além da opressdo que produz, e assim contribuir para a ampliacdo da cidadania de

sujeitos periféricos, como 0s camponeses, possibilitandm-“direito a ter direitos”.



ABSTRACT

MURTA, Raissa de Oliveira. M. Sc., Universidade Federal de Vicosa, May, Péadant
ethos and peripheral rural areas: (un) fittings on brazilian forest legislation. Advisor:
Rennan Lanna Martins Mafra.

The wunivocity of indolent and instrumental western reason in modernity mutes the
knowledges and rationalities that are far from the self punctual model thematized by Charles
Taylor (2011). This obscuration , in turn , is closely connected to the relationship of inequality
and the peripheral and inferior status occupied by subjects (SOUZA , 2012). By conducting
an empirical search with farmers living in two municipalities located in the state of Minas
Gerais (Maravilhas and Porto Firme), we found that this sophisticated system of domination
also includes rural areas, ranking these subjects, hindering them the dimension of recognition
and citizenship and silencing his peasant ethos. From this finding, and believing that social
position of subjects interferes in their relationship with the State and thevieves)alyzed

the consequences that obscuration causes on daily interations between peripheral rural
subjects and the laws - especially forestry legislation. In this sense, we seek to highlight the
unfittings between Brazilian Forest Code and the reality of the subjects studied, which we are
calling peasants or peripherals rural subjects. Through the perception that this law, despite of
having been recently amended by the justification of small scale farmers inclusion, in fact, has
constributed too little to change the reality of these subjects, we will seek to problematize the
place that Law occupies on modernity, questioning if a monistic and positivistic Law have
effective possibility of inclusion of excluded subjects and peripherals. That's how we analyze
if a pluralistic Law with close relationship with a decentralized democratic theory
(WOLKMER, 2001) can be put as a tool to enable the Law to be a space of emancipation
beyond the oppression that produces and thus contribute to the expansion of citizenship of

peripheral subjects such as farmers, enabling them to have "right to have rights".



APRESENTACAO

“A superficie ndo é horizontal, existe o
subterraneo” (José de Souza Martins)

O presente trabalho é pautado por um esfor¢o tedrico-analitico ancorado, de modo
mais amplo, na analise da complexa relacéo entre lei, ambiente e sociedade. Nesta seara, ume
questdo peculiar mostrag- como o grande “start” motivador desta pesquisa: a
problematizacéo da (in) efetividade do Direito e suas inUmeras consequéncias ho mundo real
De modo mais especifico, poderiamos dizer que esta dissertacdo € permeada pelo desejo e
pelo intento de investigar a relacdo entre os sujeitos rurais e a lei ambiental, com o intuito de
identificar possiveisdesencaixesentre lei e realidade, algo que pode provocar graves
injusticas e precariza¢des no caso concreto, principalmente em contextos periféricos.

A (in) efetividade do Direito constitui-se enquanto tematica que me é muito cara, e
gue tem me acompanhado desde o inicio da minha trajetéria académica. Ainda na Iniciacéo
Cientifica, eu pude perceber que as disposi¢cdes legais, quando distantes da realidade dos
destinatarios da lei, podem gerar consequéncias desastrosas e negativas no contexto de vide
dos sujeitos, contribuindo para a sua periferizacdo e até mesmo para a vulnerabilizacdo do
meio ambiente. Naquele momento, ainda na graduac&o, o projeto de peategesaolvido
versava sobre a proibicdo por lei de uso e manejo de uma espécie flarestastava
incluida na lista de espécies ameacadas de extingcdo, mas que na regido de estudo (o médic
Rio Doce mineiro) estava em verdadeira expansao monodominante. Este desencaixe entre o
que a lei previa e a realidade dos sujeitos gerava diversasegativos- impactos sociais,
ambientais e econdmicos, fazendo eclodir uma situacdo em que a propria lei, naquela
determinada realidade, contribuia para a pauperizacdo dos sujeitos, para a degradacdo do
ambiente e para a inefetividade juridica, isto numa das regifes mais pobres do pais.

A experiéncia possibilitada por esta pesquisa me fez perceber duas questdes
fundamentais, que influenciaram ndo apenas minha forma de ver o mundo e o Direito, mas
gue localizaram todo 0 meu percurso académico subseguentemeio ao qual se localiza

esta dissertacao. Percebi, inicialmente, que estes ambientes rurais, que, na maioria das vezes

1 O referido projeto de pesquisa, desenvolvido sob a orientacdo da pefemsauisadora e extensionista
France Maria Gontijo Coelho, teve bolsa de pesquisa financiada pelo ConselhcaNaéeifresenvolvimento
Cientifico e Tecnol6gicdCNPq) e foi denominado: “Impasses legais diante dos limites ambientais postos pela
monodominancia da Aroeirdgracrodruon urundeuvér. All.) na regido do médio Rio doce MG

2 Especie florestal aroeirdracrodruon urundeuvér. All.).



sao tomados pelos legisladores e citadinos tdo somente como um espaco de preservacao ou de
producao, sao, sobretudo, @spaco de videonde sujeitos constroem suas identidades e suas
historias. E que, deste modo, numa perspectiva de um Estado Democrético de Direito, estes
ambientes rurais deveriam ser igualmente considerados, na medida de suas desigualdades. A
segunda relevante percepgdo proporcionada pela iniciacdo cientifica se deu no sentido de
identificar a existéncia de um enorme fosso legislativo entre o que dispdem as normas
ambientais e 0 que acontece junto a realidade destes sujeitos do campo. Mais preocupante
ainda foi a percepcdo de que isto, talvez, fosse tdo somente o reflexo de um enorme e
profundo distanciamento do préprio Estado destes espacos rurais, ja que nos deparamos com
situagbes em que o Estado ndo garantia condicdes minimas de vida e de cidadania, se
relacionando com aqueles sujeitos tdo somente por meio do poder sancionador da lei, cujo
aparecimento motivava-se principalmente pelo descumprimento de leis ambientais (cujo teor,
por vezes, era totalmente desconhecido por aqueles sujeitok rurais

Assim, naquele momento, pareceu-me explicito que a legislagcdo ambiental, para que
fosse efetiva e para que nao tivesse como efeito colateral o desencadeamento de situacdes de
injustica e de degradacdo ambiental, deveria considerar a realidade daqueles espacos rurais,
gue sao locais de vida e de reproducéo social. E que, portanto, qualquer problematizacéo que
se pretendesse fazer de uma lei deveria considerar o contexto em que a mesma € aplicada, jé
que a efetividade ndo parece ser uma qualidade intrinseca a propria lei, mas sim algo que
advém de uma relacdo com o0s sujeitos sociais. Neste sentido, o texto da Lygia Sigaud (1996),
chamado “Direito e coercdo moral no mundo dos engenhos” fez coro as incipientes
conclusdes advindas daquela experiéncia de pesquisa, uma vez que Sigaud argumenta que ¢
cumprimento ou ndo de uma norma nao pode ser analisado apenas pelo viés normativo, mas,
antes, tal analise deve ser baseada em consideracdo ao contexto social em que a norma s
insere. Assim, a autora defende que para se compreender a efetividade/inefetividade do
Direito, € imprescindivel considerar o quadro mais amplo das condutas dos individuos e das
relacdes sociais, pois, caso contrario, se constatard apet@germeser e jamais 0s reais
comportamentos e explicacdes da norma.

Neste sentido é que o campo da Extensdo Rutahdicionalmente voltado para
pensar as relacbes existentes no meio rur@le pareceu ser um lugar apto a me permitir
pensar o Direito nos contextos rurais, ndo sob um viés fechado e legalista, que considerasse

somente a dimenséao da lei, mas sob uma perspectiva que buscasse entender a dimensao legz:
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em relacdo aos sujeifo€ foi assim que, uma vez tendo iniciado os estudos do mestrado no
programa de Extensdo Rural da Universidade Federal de Vigosa, busquei amplificar minhas
percepcdes sobre os desencaixes entre lei e realidade, ja que, da mesma forma em que haviz
um fosso legislativo na questdo da monodominéancia da aroeira, parecia haver também outras
situagcOes que desconsideravam estes sujeitos que vivem e constroem suas vidas no campo.

Dentre as varias possibilidades de estudos, a que se tornou mais-viaae do
ponto de vista de possibilidade de realizacdo de uma pesquisa empirica, quanto de afinidade
com a minha trajetoria de estudo®i a legislacao florestal. Somado a isto, houve o fato de o
Cadigo Florestal brasileifoter sofrido um recente processo de alteracdo legislativa, que
ganhou ampla repercussao e publicidade nos meios de comunicacao, e cujo grande mote e
argumento de defesa em torno da alteracdo situava-se no fato de o Cdédigo antigo (a Lei
4.771/65) estar supostamente em descompasso com 0S avancos e mudancas da sociedad
brasileira (ABREU, 2011; REBELO, 2010). Ou seja, tratava-se de uma lei ambiental cuja
efetividade estava sendo questionada em ambito nacional. E foi assim que a lei florestal me
pareceu um excelente pretexto e pano de fundo apto a permitir problematizar a efetividade do
Direito e suas diversas implicacdes na realidade dos sujeitos rurais.

Naquele momento, elaborei um projeto de pesquisa que tinha como objetivo geral a
analise e problematizacdo da efetividade do Codigo Florestal em contextos rurais, entendendo
este diploma como uma realidade que se impde sobre a vida dos sujeitos, condicionando-0s
em suas escolhas diarias e nos rumos de suas vidas, mas cuja aplicabilidade e impactos sé
podem ser percebidos pela analise de uma realidade empirica, ja que a efetividade, antes de
ser uma caracteristica intrinseca da lei, parece ser construida de modo relacional e dialdgico,
com base na vivéncia dos sujeitos. Assim, 0 objetivo especifico era analisar qualitativamente

a efetividade do Cédigo Florestal, buscando perceber em que medida ela era influenciada e

% Inclusive, e principalmente, porque a Extensdo Rural me permitiu agesssas realidades rurais que eu
pretendia tematizar, ja que seu foco de atuagdo se dé4, precipuamentergafittade destes camponeses.

* Acerca do Caédigo Florestal brasileiro fazem-se necessarios dois esclaresimgriiz respeito a uma lei
federal, com carater de norma geral, e que se impde indistintamente eal@uadithrio sobre todo territério
nacional. Deste modo, em que pese a possibilidade de existéncia de normas estatwspais mais
especificas, estas ndo podem contrariar as disposi¢ces gerais da lei florestal fedesagpljoa a todos os
municipios brasileiros; b) apesar do nome e do objetivo precipucesergacio das florestas e demais formas
de vegetagdo existentes no territorio nacional, esta lei acaba por repercurtir e pasipidpaia forma de uso
das propriedades no Brasil, ao passo que, ao determinar “onde”, “quando” e “quais” areas de vegetagdo devem
ser preservadas acaba por estipular quais as areas podem ser exploradas e dgstothd#® aural. Assim,
apesar de se tratar de um Coédigo Florestal, podemos dizer que, na pratica, acsyaupo codigo que
regulamenta também o ordenamento da propria producdo agropecuaria.
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condicionada pelosieios de vidados destinatarios da lei e pelo ambiente natural do local de

sua aplicacdo, de modo a identificar quais os estimulos e os desestimulos ao cumprimento (ou
ndo) da norma. Eu tinha em mente que, a partir desta andlise, seria capaz de evidenciar o
campo problematico que permeia a aplicabilidade desta lei nos contextos pesquisados,
demonstrando os possiveis desencaixes entre lei e realidade, bem como os impactos e as
consequéncias destes desencaixes no cotidiano dos sujeitos pesquisados.

A esta altura, eu tinha como hip6tese de partidaagupaisagens naturais, de algum
modo, condicionavam os meios de vida dos sujeitos, e que tal fato implicaria em relagbes
distintas destes com a lei, culminando em efetividades igualmente distintas (ja que esta é
relacional e dialégica com os meios de vida dos sujéitdsdsim, a ideia era tematizar em
que medida as especificidades dos contextos naturais seriam capazes de influenciar a
efetividade da lei, e como a desconsideracdo destas especificidades poderia gerar situacdes
nao apenas de inefetividade da lei, mas, sobretudo, de precarizacdo e opressao dos sujeitos
Conforme sera demonstrado mais a frente, planejei e desenvolvi toda a pesquisa empirica com
base nestas hipéteses e objetivos, de modo que criei estratégias e caminhos metodoldgicos
compativeis com as perguntas previamente realizadas e com os objetivos tracados. Inclusive,
uma andlise comparativa entre dois municipié®orto Firme (MG) e Maravilhas (MG) de
realidades ambientais muito distintas foi tomada como fundamental.

N&o obstante, ao final da pesquisa empirica, ao invés de ter sido capaz de evidenciar
estas especificidades (sociais e ambientais) como condicionantes (estimulos e desestimulos) a
efetividade, o que emergiu dos dados foram entraves, desajustes e problemas de aplicacao da
lei muito comuns a ambos 0s municipiesjue pareciam se referir muito mais a forma de

relacdo destes sujeitos pesquisados com o Estado e com a propria lei do que com as

® Conceito nascido na década de 90 que coloca em evidéncia as escolhjstdssentendendo que, antes de
serem somente condicionados pelas estruturas e pelo processo histéridojicdhgos organizam suas vidas a
partir de suas escolhas e criam estratégias de sobrevivéncia diante de uma sériegd@esmpos

® Tinhamos em mente que os sujeitos justificariam o descumprirdeniegislacdo ambiental com base em
questdes especificas ligadas ao ambiente natural e social em que se inserissemos Tdatea hipétese néo
apenas por acreditar que o ambiente natural condiciona 0os meios de vid&itlos sugonsequentemente, a sua
relacdo com a lei, mas também porque durante a pesquisa da iniciagdo cientfficepntextos de
monodominéncia da aroeira, a especificidade natural como um entrave agrantypda lei florestal foi algo
que apareceu a todo o momento (ou seja, as pessoas justificavarumpéicmento da lei por causa da aroeira,
gue ocupava outras areas produtivas; por ser a regido pertencenge &eanmuito montanhosa; por ter a
presenca de muitas Areas de Preservacdo Permanente (APP); palsenuite degradado e a atividade mais
compativel e rentivel ser a criacdo de animais, 0 que tornava necessério a ablernam dkepastagem, etc.).
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especificidades naturais e sociais dos seus contextos propriamentelstitosdo significa

gue estas especificidades ndo sejam importantes e ndo condicionem a relagdo dos sujeitos com
a lei. No entanto, nos contextos pesquisados, elas parecem ter sido abafadas pela existéncia de
uma condicionante anterior, que diz respeitdugar socialocupado por tais sujeitos rurais

Ou seja, tornou-se muito evidente que o lugar social ocupado pelos sujeitos pesquisados
condiciona e localiza a relagdo deles com a lei, abafando, inclusive, as peculiaridades em
relacdo ao ambiente natural e cultural existente em cada um dos municipios.

Deste modo, em que pese ter anunciado como objetivo da pesquisa realizar uma
andlise comparativa, a fim de problematizar a relagédo da efetividade com os meios de vida e
com o ambiente natural, ao fim da pesquisa empirica, os resultados mostravam uma situagéo
muito comum entre ambos 0s municipios, e em que a questdo da precarizacdo dos sujeitos
emergia a todo o momento. Portanto, os resultados, além de impossibilitarem uma analise
comparativa, nos termos de distingdo inicialmente aventados, apontaram para outros
caminhos e para outras discussfes. Nao havia como ficar alheia a isto.

Foi assim que, diante dos dados que anunciavam esta nova questdo, iniciamos um
esforco conceitual no sentido de mobilizar teorias que permitissem compreender o lugar
social dos sujeitos rurais pesquisadapie depois acabamos por denominar de camponeses
pois acreditdvamos que isto, que parecia ser coincidente em ambos 0s municipios
pesquisados, era 0 que parecia estar condicionando a relacdo destes sujeitos com a lei, e
consequentemente, interferindo em sua efetividade. Aquela realidade com a qual nos
deparamos durante a realizacdo da pesquisa empiug® realidade de sujeitos dispersos,
distantes, precarios, periféricos, que parecem acessar somente as franjas de um sistema, que
ndo chega totalmente até eles que apareceu de modo renitente durante toda a pesquisa, de
forma que ndo pudéssemos ficar alheios a ela, era o que parecia condicionar a relacdo dos
sujeitos pesquisados com a lei.

Investigar este processo passou a ser 0 nosso objetivo com a discussdo dos dados
encontrados. Isto implicava em mobilizar algumas teorias que nos permitissem primeiro
compreender especificamente qual era o lugar social ocupado por estes sujeitos, para, sO

entdo, termos condicBes de analisar nossos dados a luz da legislagdo florestal. A seguir

" Conforme se vera ao longo deste trabalho, as questdes que aparecerasguisa foram muito mais
relacionadas ao tratamento desigual que eles acreditam receber dos orgaedizte;dis; a burocracia dos
procedimentos administrativos; a auséncia de diadlogo; ao desconhecimento da lei, etc.
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anunciaremos as escolhas conceituais que optamos para fazer o percurso argumentativo ora

sucintamente narrado.

1) Escolhas conceituais

O primeiro esfor¢co para compreender o lugar social desses sujeitos nos foi possivel a
partir das teorias que problematizam e criticam a pauta filoséfica da modernidade enquanto
um projeto emancipador, haja vista as inidmeras consequéncias e crises que tal pau& gerou
gera— junto aos contextos sociais contemporaneos. Por este movimento, fomos capazes de
compreender a modernidade enquanto um processo histérico e filosofico que inaugurou uma
nova forma de ser no mundo (estreitamente vinculada ao capitalismo no plano econémico e
ao liberalismo no plano politico), e que gerou o acirramento das desigualdades sociais e 0
esgotamento dos recursos naturais.

Neste sentido, dois autores nos foram fundamentais: Boaventura de Souza Santos e
Charles Taylor. Boaventura de Souza Santos, cuja teoria é talvez o grande argumento de
fundo deste trabalho, foi o intelectual através de quem primeiro nos atentamos para a
existéncia de lugares sociais periféricos, apagados, subsumidos, diminuidos, tidos como
disfuncionais e ruins, e que sao produzidos como nao-existentes na modernidade, pela razédo
indolente. A leitura do artigo “Para uma sociologia das auséncias e uma sociologia das
emergéncids abriu um mundo novo de possibilidades a nossa frente, desvendando este
movimento de dominacdo operado pela razdo indolente, e que € expresso pela
desconsideracdo de tudo aquilo que se distancia do modelo hegemonico, contribuindo assim
para a opacidade e periferizacdo dos sujeitos. Outro autor central para as escolhas que fizemos
foi também Charles Taylor que, a partir da reconstrucdo das fontes morais modernas, nos
permite identificar a ideia dself pontual com aquele sujeito espelhado e esperado pela
modernidade — e que € um sujeito idealizado e presidido pelas nocbes de
autorresponsabilidade, calculabilidade, raciocinio prospectivo, autocontrole, trabalho
produtivo, que se rege apenas por sua principal caracteristica: a autoconsénotapassa a
ser tomado como o Unico modelo legitimo de comportamento humano.

Estes dois autores nos foram fundamentais para entender que o sujeito social moderno
€ pautado por esta ideologia do sujeito pontual e por uma razao indolente, elementos que
desconsideram outros saberes. Percebemos, a esta altura, que o grupo social que estdvamo

pesquisando e cujo lugar social desejavamos problematizar parecia se distanciar em grande
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medida deste modelo hegemonico, parecendo ser desconsiderado e invisibilizado por este
movimento promovido pelselfpontual e pela raz&o indolente. Nosso olhar teria entdo que se
voltar para estesujeitos periféricosque parecem se distanciar do sujeito pontual. E aqui que

um autor brasileiro contemporaneo nos foi fundamental. Jessé Souza, professor de sociologia
da Universidade Federal de Juiz de Fora, a partir de sua teoria politica calcada na
identificacdo de uma relacao entre centro e periferia, percebe e busca descortinar um processo
qguase invisivel e imperceptivel que é responsavel pela formacdo de sujeitos que estdo a
margem, que sdo periféricos, opacos e desqualificados, justamente por se distanciarem da
ideia do self pontual e da raz&o indolente. S&o sujeitos que se movem pelo espelho e
esperanca de alcancarem o centro, mas que sempre serdo periféricos, pois na légica moderne
de classificacdo social, para a existéncia do préprio centro € fundamental que haja a periferia.

E a partir da conceituacdo de Jessé Souza acerca da existéncia desses sujeitos
periféricos como fruto da modernidade, mas que estdo a margem, imersos num processo de
periferizacdo, percebemos que havia uma estreita proximidade entre a descricdo destes
sujeitos tematizados por Jessé e aqueles que haviamos pesquisado. Pareciam-nos, ambos
residuos de uma modernidade em crise. Foi assim que percebemos que o lugar social ocupado
pelos sujeitos pesquisados era um lugar de perifeniatava-se daoural periférico. E que
isto, este lugar marginal, influenciava na prépria forma com que o Estado se relaciona com os
sujeitos: além da desconsideracdo, que gera grandes impactos na prépria legitimidade das
legislacdes, a relacdo do Estado com estes sujeitos parece ser sempre pautada por uma logice
pontual, que visa dotar estes sujeitos de instrumentos e forgca material para alcancar um centro
que é, na verdade, inatingivel para todos.

Isto, porém, ndo nos foi suficiente, pois, apesar de Jessé Souza tematizar 0s sujeitos
periféricos— adjetivo que parecia também qualificar os sujeitos pesquisadosa teoria ndo
se voltava para as especificidades do rural. E nossos dados nos fizeram perceber que havia
uma especificidade no grupo pesquisado, e que era preciso compreendé-la. Assim, foi
necessario mobilizar um conjunto de teorias que nos dessem condicbes de compseender a
particularidades deste rural periférico, ainda que tais teorias ndo lancassem mao de modo
ostensivo dessa definicdo. Neste sentido, a escolha por uma discusadpdsinidade de
ethoscamponés nos foi muito central. Isto porque queriamos tematizar as especificidades

deste grupe- o rural periférico- ndo pelo tamanho de sua propriedade ou pela sua forma de



producd8, mas pelos meios de vida e pelos valores que o caracterizavam. Assim,
reconhecemos que este sujeito rural periférico pesquisado parecia ser aquele dotado de um
ethoscamponés, com valores e caracteristicas proximas ao que Woortmann denominou de
campesinidade. O conceito de campesinidade de Woortmann nos ajudou, deste modo,
sobremaneira. Nao somente porque nos deu condigdes de pensar que a campesinidade, est
ethose conjunto de valores, subsiste, em meio a varios outros estratos de racionalidade e
meios de vida que a modernidade instaura, mas também porque antes de buscar conceituar um
tipo puro— o camponés- toma a campesinidade como uma pratica social constituida por
valores, estes que nao estao isentos das contradicdes que a modernidade preside.

Isto nos remete a necessaria observacao e esclarecimento, desde ja, de que o intento de
reconhecer a existéncia deste rural periférico, que parece ser obscurecido e silenciado pela
razao pontual e indolente, ndo implica necessariamente num gesto de romantizacdo ou
mistificacdo de suas formas de vida. Implica, antes, na percepcao da reificagdo de um anico
modelo societario possivel que acaba por desconsiderar a pluralidade social existente. E
implica, assim, no reconhecimento destikoscamponés como um modelo existente (ndo se
esta dizendo aqui que seja um modelo universalmente justo ou correto), e que, como tal, ndo
deve ser tomado como necessariamente inferior ou inexistente tdo somente por se distanciar
do modelo hegemdnico. Assim, ndo estamos defendendo a supremacia deste modelo, mas tac
somente reconhecendo que ele existe, junto a inUmeras e plurais formas de vida coletivas.

Desta forma, os gestos de Boaventura Santos, de Charles Taylor e de Jessé Souza nos
fizeram reconhecer a existéncia desta campesinidade, que € periférica e que parece estar
obscurecida e invisibilizada pelo modelo pontual hegemoénico. E a teoria de Woortmann, por
sua vez, nos possibilitou identificar e caracterizar esta campesinidade, que subsiste na
modernidade. As duas questdes mobilizadas (acerca da periferia e da campesinidade), aliadas
aos dados que emergiram da pesquisa empirica, nos fizeram ser capazes de localizar e
problematizar o lugar social ocupado pelos sujeitos pesquisados, que € um lugar periférico e
residual, haja vista sua especificidade campesina se distanciar do modelo hegemanico.

Assim, uma vez reconhecida a existéncia de um rural que é periférico, e que parece ser
composto por camponeses, teriamos entdo condi¢cdes de adentrar ao problema de pesquisa qu

se emergiu diante dos resultados empiricos, qual seja, o de perceber e problematizar como

® Neste sentido, portanto, as tematizagdes sobre o “pequeno agricultor” e sobre a “agricultura familiar” nos
pareceram redutoras, linguistica e conceitualmente, da realidade que pretendiblenspzar.
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este lugar social ocupado pelos sujeitos se relaciona com a legislacéo florestal e, mais
especificamente, com a sua efetividade. Em outras palavras, como que este lugar periférico e
residual poderia ser capaz de promover desencaixes entre a lei (suas disposi¢cdes e aplicacbes
e a realidade destes sujeitos. Desta forma, nosso passo seguinte se deu no sentido de
problematizar o processo de conformacéo da legislacao florestal, a partir da percepcéo do
ambiente enquanto um campo no conceito bourdieusiano e onde a campesinidade parece ser
desconsiderada pelos grupos que disputam o poder.

SO entdo, a partir desta percepcdo de uma contumaz e reiterada desconsideracdo dos
sujeitos periféricos pelo processo de conformacado da lei (seja no processo legiferante seja em
sua aplicacao) é que nos consideramos aptos a analisar os desencaixes entre lei e realidade
gue nossos dados haviam nos demonstrado. Isto porque, como ja anunciamos, para 0s sujeitos
pesquisados, o lugar social periférico é que pareceu ser o grande elemento definidor da forma
com que eles se relacionam com a lei.

Uma vez tendo feito este percurso tedérico, evidenciamos os desencaixededreie
realidade dos sujeitos, que expressam nao somente a inefetividade da legislacdo florestal
nestes contextos, como as graves consequéncias que a legislacdo, em si mesma, promove (tai:
como éxodo rural e pauperizagao). Foi assim que, em seguida, nosso esfor¢co se repousou em
identificar teorias que nos permitissem repensar o Direito, tomando-o0 como campo capaz de
se voltar as demandas contemporaneas destes sujeitos opacos e invizibilizados, e assim,
mitigar a inefetividade das leis e suas drasticas consequéncias. Isto sé nos foi possivel a partir
de umacorrelagdo deste “Direito emancipatorio” com uma teoria democratica que desse conta
de uma efetiva inclusdo destes sujeitos no espaco publico. Foi assim que mobilizamos as
teorias do pluralismo em sua correlacdo com uma democracia descentralizada, entendendo
gue este casamento é capaz de nos apontar para algumas respostaainda que sejam
preliminares, incipientes e iniciais, sdo um ponto de partida que precisa ser considerado. E &
especialmente neste sentido que esta pesquisa se mostra relevante, ja que visa descortinar um
realidade rural periférica que esta por vezes a margem do direito oficial, demonstrando como
a necessidade do repensar deste modelo de juridicidade pode impactar na prépria efetividade
das normas junto a estes sujeitos.

Na sequéncia, abordarei os aspectos metodoldgicos e as escolhas que perfizeram o
desenrolar desta pesquisa, e que culminaram no resultado final que consiste nesta dissertacéo

Antes, porém, cumpre somente ressaltar que, como se pode perceber pela narragdo de todo c
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percurso realizado, entendo como crucial que o pesquisador, enquanto ser politico e social,
para além de cientista, se mostre nas escolhas efetivadas, desmistificando a ideologia
cientificista que cré na neutralidade e imparcialidade da ciéncia. Assim, sendo toda pesquisa
politica, ja que expressa as escolhas do pesquisadajue ndo se da dissociado de suas
crencas, interesses e opiniéessta dissertacdo também é fruto do que sou e da visdo que
tenho de mundo, motivo pelo qual se pauta por um compromisso poaxiae com estes

sujeitos periféricos, excluidos e subjulgados do campo.

2) Aspectos metodoldgicos

Conforme explicitado, mesmo antes do ingresso no mestrado, eu ja considerava
fundamental que qualquer andlise acerca da efetividade da legislacdo se desse a partir do
contexto de sua aplicabilidade, com enfoque nos sujeitos destinatarios das normas, que nao
apenas lidam ativamente com as imposicdes fegaismo também sofrem as suas
consequéncias.

Ao ingressar no programa de mestrado em Extensdo Rural da UFV, um campo de
estudos me foi aberto: a abordagem dos meios de vida (CHAMBERS e CONWAY, 1992,
ELLIS, 2000; HEBINCK, 2007), uma abordagem relacional que busca justamente enfocar os
sujeitos, a partir da consideracdo de que o comportamento das pessoas nao é simplesmente
determinado pelas estruturas sociais e culturais, havendo espago, antes, para as escolhas ¢
para o protagonismo dos individuos. A adocdo desta abordagem me deu condi¢cdes de pensar
naqueles sujeitos destinatarios da norh@reocupacdo e recorte de partigame levando,
para tanto, a concepc¢des tedricas abertas e a uma constru¢cdo metodoldgica suficientemente
sensivel e adaptavel pelas transformacées produzidas pela realidade peSquisada

Esta abordagem qualitativa inclusive expressa que esta pesquisa ndo tem um objetivo
generalizante ou uma preocupacao censitaria ou estatistica, mas tdo somente uma
preocupacao teorico-exploratdria, que seja capaz de ensejar um debate e estimular o didlogo a
partir do problema de pesquisa ora levantado. Assim, o intuito com a discussao da empiria
ndo serd o de comprovar uma dada teoria ou de descrever exaustivamente a realidade

encontrada a fim de lancar postulados abrangentes (BRAGA, 2008). Nos pautaremos por uma

° Ou seja, apesar da legislacdo em grande medida condicionar a vida dos ssjeitmsyimento ndo é passivo,
haja vista que os individuos também reagem, criam alternativas e estiaaégiaver e sobreviver, a despeito
da legislacéo.

% |nclusive, foi justamente esta construgdo aberta que me permitiu reli@ossses e teorias quando dos
resultados da empiria.
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l6gica que visa problematizar os resultados da empiria, permitindo-nos, principalmente, fazer
inferéncias baseadas nos indicios encontrados, sob o pano de fundo das teorias escolhidas. Da
dizermos que esta é uma pesquisa qualitativa, ja que, nos dizeres de Minayo e Sanches (1993,
p. 244).
E no campo da subjetividade e do simbolismo que se afirma a abordagem
qualitativa. (...) Ela se volve com empatia aos motivos, as intencdes,cpetepr
dos atores, a partir dos quais as acbes, as estruturas e as relacdes tornam-se
significativas.

Ou seja, trata-se de uma pesquisa que ndo se preocupa com a representatividade
numerica, mas sim com o aprofundamento da compreensédo da dinadmica das relacdes sociais,
em seu universo de significados, crencas, valores, motivos e atitudes, aspectos estes da
realidade que ndo sdo quantificaveis ou dedutiveis a uma operacionalizacdo de variaveis. E é
exatamente esta a caracteristica da presente pesquisa: antes de desejar provar ou quantificar .
efetividade do Cddigo Florestal, nosso objetivo € compreender como esta efetividade é
construida de modo relacional numa sociedade democratica, sendo crucial, partanto,
qualificacédo das ac¢Oes dos sujeitos.

A fim de nos pautarmos por esta abordagem qualitativa, buscamos nos valer de
metodologias que nos pudessem suscitar indicios para compreender os meios de vida dos
sujeitos pesquisados. Para tanto, algumas questdes metodoldgicas nos inspiraram, com as
devidas adaptacdes para a realidade e os objetivos especificos da nossa pesquisa. A maioric
dos estudos de meios de vida parecem se basear em metodologias da antropologia, em que o¢
pesquisadores realizam estudos etnograficos a partir de imersées nas comunidades, com a
descricdo dos meios de vida dos sujeitos que ali vivem (HEBINCK, 2007). Esta, no entanto,
ndo seria uma abordagem possivel para os fins da presente pesquisa, haja vista que o grupc
objeto da nossa andlise esta disperso, e ndo concentrado em uma comunidade ou em algurr
dado lugar especifico, como demonstraremos adiante. Deste modo, uma imersdo na realidade
dos sujeitos pesquisados se tornava inviabilizada. Tomando esta ponderacdo como um
obstaculo para a realizacdo de uma escolha antropoldgica, percebemos que a nossa estratégi
haveria de ser outra, que ndo a descricdo etnografica dos meios de vida dos sujeitos
pesquisados.

Neste sentido é que a propostamwadigma indiciariq principalmente a partir da
abordagem de Ginzburg (1989) e José Luis Braga (2008), se mostrou uma interessante saida.

Esta proposta defende que a observacéo dos restos e dos vestigios negligenciaveis podem se
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um relevante caminho para o descortinamento da realidade pesquisada, pois pelo “conjunto de

indicios relacionados pela pesquisa se podem inferir l6gicas, processos e estruturas que
caracterizam o caso” (BRAGA, 2008, p. 81). E isto o ¢ assim porque ha a pressuposi¢ao —

para estes autores e para nroge que ha a interveniéncia de fatores que ultrapassam a
concretude do objeto em si. E é assim que estes autores propdem ndo buscar comprovar uma
dada teoria ou descrever exaustivamente a realidade, mas sim, buscar identificar os restos e 0s
indicios nao totalmente cobertos pelas teorias solicitadas e, assim, tensionar esta realidade
evidenciada por perspectivas tedricas e estas pelo objeto de pesquisa. Sendo exatamente este
Nosso objetivo, qual seja o de problematizar os resultados da empiria sob o pano de fundo das
teorias escolhidas, percebemos que o caminho de busca por indicios de meios de vida nos
seria suficiente e mais plausivel. E foi assim que decidimos que, ao invés de adotarmos um
método etnografico, realizariamos tdo somente entrevistas em profundidade e observacéo
participante nas nossas unidades de analise, o que acreditdvamos ser suficients para no
possibilitar perceber os indicios de meios de vida dos sujeitos pesquisados.

Neste momento, uma outra ponderacdo surgiu e nos obrigou a criar estratégias
metodoldgicas para contorna-la. Estando estes sujeitos a serem pesquisados dispersos no meic
rural, como haveriamos de acessa-los? Neste sentido € que a nossa op¢do por adentrar esta
localidades e comunidades por meio da Empresa de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural do
Estado de Minas Gerais (EMATER) foi fundamental para possibilitar a concretizacdo desta
pesquisa. Quem ja percorreu a zona rural de Minas Gerais, em sua imensiddo de area e de
pequenas estradas de terra, sabe que nao é facil se localizar e se locomover ngstes espa
Ademais, a tematica da pesquisa, que envolvia a relacdo dos sujeitos com a lei, parecia ser
ainda um dificultador a mais no proce’Ss&obre um tema que, em Ultima anélise, envolve a
pratica de atos ilicitos, e em que 0s sujeitos costumam ser tdo receosos e amedrontados, comc
esperar que eu, uma pessoa totalmente desconhecida dos entrevistados, batesse a suas port
para Ihes encher de perguntas e fosse recebida sem receio e com respostas sinceras? Sozinh
sem conhecer a regido e as pessoas, e sem referéncias prévias sobre as motivagdes da pesqui

aos entrevistados parecia pouquissimo provavel que o resultado fosse positivo.

1 Cumpre salientar as dificuldades metodolégicas em se estudar uma tengscaajue a criminalizacdo (o
no minimo a aplicacdo de sang¢Bes administrativas) dos sujeitos. Assimgueara pesquisa ndo fosse
inviabilizada, em razao da teméatica envolvida e do enfoque social que se qaigldase fez necessario a
utilizacdo de algumas ferramentas metodaagi que iremos apontando ao longo do tex®que visaram ndo
somente preservar 0s sujeitos depoentes, como objetivaram também daixadtede abordar o assunto. Uma
dessas estratégias foi acessar as comunidades e ser apresentada aos entrevistados popeintetia@do do
técnico da EMATER, pessoa que eles ja conheciam e, supostamente, mantizhasiacdo mais familiar.
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Foi assim que concluimos pela imprescindibilidade de se ter um mediador para acessar
as realidades a serem pesquisadas. A EMATER, empresa publica integrante da Administracdo
Pulblica Indireta, e responsavel por desenvolver acdes de extensao rural junto aos produtores
da agricultura familiar- e que é, em muitos lugares de Minas Gerais, a grande ponte
institucional entre este meio rural periférico e o Estados pareceu ser o melhor caminho
para acessar agueles locais a serem pesquisados, ja que é um Orgdo que trabalha
especificamente nos contextos rurais dos municipios, e notadamente com 0s camponeses.
Faltava, entretanto, delimitar nosso objeto de estudo. Definir qual seria a realidade
pesquisada, qual seria a unidade de andlise, quantas entrevistas fariamos, etc.

A primeira escolha se deu no sentido de definicdo dos locais a serem pesquisados.
Conforme ja evidenciamos, durante a construcdo tedrica do problema de pesquisa, haviamos
erigido como hipotese que os meios de vida dos sujeitos e as estratégias que eles adotariam
diante das necessidades de producéo, conservagao ou das imposicoes legais seriam diferente:
em decorréncia da especificidade do ambiente natural e social em que estivessem inseridos.
Tinhamos em mente que uma lei Unica e universabmo o Cadigo Florestal, teria
impactos distintos a depender da realidade social e natural em que se impusesse, ja que 0S
meios de vida sdo, no fim das contas, as estratégias que 0s sujeitos lancam méo para
sobreviver diante das crises e imposi¢cdes as mais diversas. Assim, pareceu-nos crucial a
realizacdo de uma andlise comparativa entre dois municipios, buscando perceber como, em
contextos naturais e sociais distintos, se dava a relacdo dos camponeses com o ambiente €
com a lei florestal.

A escolha dos locais a serem pesquisados ndo poderia desconsiderar que se tratava de
uma pesquisa em nivel de mestrado, que tem prazo (curto) definido para conclusédo e auséncia
de financiamentos para além da “bolsa de estudos” concedida pelo CNPq. Deste modo, os
locais escolhidos ndo poderiam ser nem muito distantes de Vicosa, minha cidade de
residéncia & época, e nem de dificil acesso, de modo a néo inviabilizar a pesquisa, mas
deveriam, ainda assim, ser capazes de retratar contextos sociais e naturais distintos um do
outro, a fim de possibilitar a analise comparativa. Ademais, pareceu-nos ainda relevante que o
tamanho dos municipios e de sua populacao fosse semelhante, a fim de que a comparagéo nac
se tornasse descabida (comparar uma cidade de 10 mil habitantes com uma de 300 mil ndo

faria muito sentido).

13



Nossa primeira decisdo foi no sentido de definir que escolheriamos municipios
pertencentes a distintas regides do Estado de Minas Gerais e que fossem pertencentes a
diferentes Biomas e Bacias Hidrogréficas, pois acreditavamos que a partir destes critérios de
escolha seriamos capazes de acessar realidades em que fosse possivel observar expressive
diferencas fitossocioldgicas, morfoldgicas, socioecondmicas e culturais. Decidimos por
escolher, inicialmente, algum municipio préximo a Vigosa, pertencente a mesorregidao da
Zona da Mata mineira, ao Bioma Mata Atlantica e a Bacia Hidrografica do Rio Doce, ao que
acabamos por escolher o municipio Berto Firme que se localiza a apenas 32 km
(quildmetros) de Vicosa e que, além de ter uma populacdo eminentemente rural e agricola
(53,6% dos habitantes residem no campo), possui um indice de cobertura de Mata Atlantica
relativamente alto para os padrdes atuais (14% de cobertura original remaff@scente

O outro municipio deveria, entdo, pertencer a outra mesorregido do Estado, além de
outro Bioma e outra Bacia Hidrogréfica. As possibilidades de escolhas eram muitas, ja que
Minas Gerais é o Estado com a maior quantidade de municipios do Brasil, e assim, o critério
de acesso e abertura a pesquisa se mostrou relevante para motivar a escolha por um
determinado local. Neste sentido é que possuir como parente um técnico da EMATER na
cidade deMaravilhas foi definitivo para a escolha deste municipio como o segundo objeto da
pesquisa, uma vez que ja tinhamos elegido a EMATER como o mediador de acesso as
realidades a serem pesquisadas. Ademais, Maravilhas se enquadrava em todos os pré-
requisitos previamente elencados, uma vez que se localiza ha mesorregido Metropolitana de
Belo Horizonte, pertence a bacia hidrografica do Rio S&o Francisco e ao bioma Géérado,
de ter dimensbes de area e populacdo ndo muito distintas das de Porto Firme. Pelo mapa
abaixo (Figura 1) é possivel ter uma perspectiva visual da localizagdo dos municipios de
estudo.

Conforme dito, buscamos escolher municipios que representassem realidades naturais,
sociais e culturais distintas um do outro. A fim de didatizar estas diferencas, elaboramos um
quadro comparativo entre os municipios (Quadro 1), com base nas informacdes fornecidas

pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IRGE

12 Segundo levantamento feito pela Fundagdo SOS Mata Atlantica em seu Atlas d@scenias florestais
Disponivel em: <http://mapas.sosma.org.br/>, acesso em 18 de dezer@bi@dde
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Figura 1: Mapa de localizagdo dos municipios de estudo
Fonte: Construcdo da pesquisa

Quadro 1: Comparacdes entre 0s municipios de Maravilhas e Porto Firme

Comparac6es entre os municipios de Maravilhas e Porto Firme

Maravilhas

Porto Firme

Mesorregido

Metropolitana de Belo Horizonte

Zona da Mata

Bioma Cerrado Mata Atlantica
Bacia Hidrografica Rio S&o Francisco Rio Doce
Populacdo 7.163 habitantes 10.417 habitantes
Area do Municipio 261,604 km?2 284,77 Km2

APP e RL

2.883 hectares (28 km?)

966 hectares (9,6 km?)

Unidades Domésticas

2.053 unidades

2.866 unidades

Populacdo Rural 31,7% 53,6%
Analfabetismo 8,4 % 13,3 %
Rendimento mensal domiciliarper capita | R$ 436 reais R$ 337 reais

PIB per capita R$ 12.151,79 reais R$ 5.388,30 reais
Incidéncia de Pobreza 36,26 % 32,71%

Estabelecimentos Agropecuarios

240 estabelecimentos

1.034 estabelecimentos

Café

4 hectares

930 hectares

Milho

500 hectares

1.500 hectares

Feijao

45 hectares

870 hectares

Rebanho Bovino

13.624 cabecas

7.007 cabecas

Leite

13.110 mil litros

3.114 mil litros

Fonte: IBGE, 2010; 2006
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As diferencas naturais que os dados revelam foram constatadas na prética, pela
percepcéao visual da pesquisadora, que as reproduz ao leitor por meio das fotografias a seguir
(Figuras 2 e 3), que sao capazes de demonstrar a diferenca do relevo e vegstiméas
visitados: Maravilhas, com um relevo mais plano e com formacdes florestais savanicas de
campos abertos e arvores de menor porte, tipico do Cerrado. Porto firme, mais montanhoso e
com vegetacdo mais adensada, tipica da Mata Atlantica.

Figura 2: Paisaem natural de Maravilhas Figura 3: Fotografia de Porto Firme
Fonte: Construcéo da pesquisa Fonte: Construgdo da pesquisa

Feita a escolha dos locais a serem tomados como objeto de andlise da pesquisa,
fizemos contato telefénico com a EMATER de cada um dos municipios, a fim de verificar se
o estudo era viavel, se a EMATER possuia interesse em colaborar com a pesquisa, se teriamos
condicbes de acessar as comunidades rurais por meio do apoio e da logistica da propria
EMATER, se ndo constrangeriamos 0s sujeitos pesquisados, etc. Tivemos um retorno
extremamente positivo de ambos 0s técnicos neste primeiro contato, que ndo somente se
mostraram dispostos a nos acolher, como incentivaram fortemente a pesquisa, se
disponibilizando prontamente a nos facilitar o acesso as realidades a serem pesquisadas. Neste
sentido é importante ressaltar que o apoio da EMATER foi fundamental e decisivo para o
desenvolvimento desta investigagdo, ja que ela ndo somente mediou o0 contato entre a
pesquisadora e os entrevistados, como forma de possibilitar abertura e o estabelecimento de
uma relacdo minima de confianca, uma vez que o tempo de realizacdo da pesquisa era curto
(ndo possibilitando uma aproximacao gradativa), como a EMATER também disponibilizou a

logistica e a estrutura de acesso da pesquisadora as comunidades (de deslocamento até a
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propriedades dos depoentes e de apresentacdo das comunidades a pesquisadora), o que fc
imprescindivel para o desenvolvimento da pesquisa.

Uma vez definidos os municipios que seriam pesquisados, N0S pusemos a pensar quais
seriam nossas unidades de analise e quantas entrevistas fariamos. Dada a limitacdo de tempo «
recursos financeiros, optamos inicialmente por restringir a quantidade de entrevistas a um
namero maximo de 10 em cada um dos municipios, totalizando um montante de
aproximadamente 20 entrevistas realizadas, o que ndo impossibilitaria nem a realizacao do
trabalho e nem o tratamento dos dados num segundo momento. Em seguida, optamos pela
realizacdo das entrevistas e da observacao participante com as unidades familiares (aqueles
domiciliados na propriedade rural), e ndo com individuos isolados. Isto porque as normas
ambientais geralmente se impdem sobre a propriedade (imovel da familia), e esta geralmente
€ mantida e trabalhada por todo o grupo familiar.

Faltava-nos, por fim, decidir quais seriam as comunidades visitadas e quais as
unidades familiares seriam pesquisadas em profundidade. Como ndo conheciamos a fundo os
municipios e sua zona rural, concluimos que seria fundamental a realizacdo de sua
identificacdo, a fim de subsidiar as escolhas futuras dos locais a serem pesquisados. Assim,
com o apoio do Laboratério de Geoprocessamento do Departamento de Solos da
Universidade Federal de Vicosa (LABGEO), imprimimos em papel AO imagens de satélite de
alta resolucéo de ambos os municipios e as levamos até os técnicos da EMATER da&cada um
das localidades para que eles pudessem ndo apenas identificar, localizar e caracterizar as
comunidades rurais e o ambiente natural do municipio, como que pudessem explicitar seus
principais impasses. Ao fim desta entrevista ndo estruturada com os técnicos da EMATER,
que tinha por objetivo coletar informac6es sobre a &rea rural dos municipios, bem como
proceder a sua identificacdo na imagem de satélite, obtivemos um panorama geral do
municipio, com a identificacdo de questbes como a localizacdo geografica das principais
comunidades, os principais processos produtivos e atividades econdmicas em cada uma das
localidades, a disposi¢cao do ambiente natural, a forma de disposig&o populacional (se havia na
comunidade aglomerado populacional ou tdo somente as propriedades isoladas), etc.

Assim, considerando a identificacdo feita pelo técnico da EMATER, e buscando
apreender ao maximo a diversidade de situacdes existentes nos municipios, optamos por
pesquisar as seguintes comunidades, pelo que, apenas para fins diddtigas cientes de

que toda tabulag&o implica em sintetizagaas organizamos a partir dos quadros abaixo:
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a) Em Maravilhas:

Quadro 2: Comunidades pesquisadas em Maravilhas

COMUNIDADE D_|stanC|a da Principais AFlVldades Aglome_rado Relevo
cidade (km) Produtivas populacional
Catita de Cima 15 Tomate e horticultura Presente Acidentado
Catita do Meio 11 Tomate e horticultura Presente Acidentado
Boa Vista 10 Pecuaria (leite e corte) Ausente Plano
Capivara 17 Pecuéria (leite) Presente Plano
Chacara 6 Pecuaria (leite) e Presente Acidentado
horticultura
Costas 9 Eucalipto e microindustrias Presente Plano
de ceramica
Extrema 15 Pecuéria (leite) e eucaliptq Ausente Plano
Visa 4 Pecuéria e horticultura Ausente Acidentado
Grandes 17 Pecuaria (leite e corte) Ausente Plano
propriedades
Fontes: Construcédo da pesquisa
b) Em Porto Firme:
Quadro 3: Comunidades pesquisadas em Porto Firme
COMUNIDADE D_|stanC|a da Principais AFlVldades Aglome_rado Relevo
cidade (km) Produtivas populacional
Varginha 15 (leite)
Duas Barras 20 Milho, feg:i?e()a pecuaria Presente Plano
Braco Forte 14 Milho, feijdo e Eucalipto Presente Acidentado
Maias 15 Milho, fe(ifSict)e()e pecuaria Ausente Acidentado
Posses 18 Eucahpto(,I giife? e pecuaria Presente Acidentado
Vinte Alqueires 23 Eucahpto(,I giife? e pecuaria Presente Acidentado
Barbosa 10 Milho, feijdo e Eucalipto Presente Acidentado
Trés Barras 13 Milho, feijdo e Eucalipto Presente Acidentado
Milho, feijdo e pecuaria Presente Acidentado
Itagu 7 (leite)

Fontes: Construcéo da pesquisa

Definidas as comunidades, o critério de escolha das unidades familiares a serem

pesquisadas em profundidade seguiu dois critérios principais: a) a orientagipgrprem

18



que ouvimos a sugestdo do técnico da EMATER, pessoa que conhece o municipio, as familias
e as realidades pesquisadas e 2) a disponibilidade e interesse dos entrevistados. Seguindc
estes dois critérios, acabamos por escolher 1 unidade familiar por comunidade, a fim de
abarcarmos a diversidade existente nos municipios, até mesmo para tentar alcancar as
especificidades ambientais e sociais. Cumpre ressaltar que em Maravilhas, particularmente,
tive a oportunidade de participar de uma reunido organizada pela EMATER, pelo Instituto
Mineiro de Agropecuaria (IMA) e pela Secretaria de Educacdo do Municipio, que visava
apresentar aos agricultores familiares uma politica publica do governo do Estado de Minas
Geraig®. Ao fim desta reunido me foi dado espaco para falar aos agricultores sobre a
pesquisa, e indagar sobre quem gostaria de contribuir como voluntario a participar das
entrevistas. Assim, aqueles que se disponibilizaram a me receber em suas propriadades e
participar da entrevista, foram de plano escolhidos como depoentes. Naquelas comunidades
em que ndo houve voluntérios seguimos a indicacado do técnico da EMATER. Ja em Porto
Firme, como ndo houve este espaco prévio de contato com varios agricultores ao mesmo
tempo, a estratégia foi outra. O técnico sugeria 3 unidades familiares por comunidade, e
entrava em contato com elas. Aqueles que tivessem maior disponibilidade e interesse para nos
receber eram escolhidos como depoentes.

O passo seguinte se deu no sentido de definir metodologicamente como pesquisar
estas unidades de andlise escolhidas. Conforme ja anunciamos, em razdo da impossibilidade
de realizacdo de estudo etnogréfico, dada a dispersdo do grupo, optamos pela realizacdo de
entrevistas em profundidade e pela realizacdo de observacdo participante. As entrevistas as
unidades familiares foram orientadas por um roteiro semi-estruturado, a fim de possibilitar
uma maior liberdade nas respostas dos depoentes. A abordagem dos meios de vida nos foi
bastante atil na construcdo do roteiro de entrevistas, nos permitindo construir camadas
norteadoras e aglutinadoras das perguntas. Assim, as perguntas se organizaram em torno de
eixos centrais (as camadas), que visavam externar os meios de vida dos sujeitos em sua
relacdo com a lei florestal. Conforme se pode verificar do roteiro em anexo (anexo 1), as
perguntas das entrevistas foram organizadas a partir das seguintes camadas: |) Identificacéo
dos sujeitos; Il) Relagdo com a comunidade; Ill) Relagdo com a cidade; 1IV) Uso da
propriedade; V) Estratégias diante de crises; VI) Relacdo com a lei florestal; VII) Projeto de
vida.

13 Estavam presentes nesta reunio aproximadamente 20 agricultores de divarsatadesido municipio.
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Conforme ja anunciado, dada a temética de estudo envolver a criminalizacdo (ou no
minimo a aplicagdo de sangBes administrativas) dos sujeitos, algumas estratégias
metodoldgicas a fim de preservar os depoentes e deixa-los mais a vontade foram tomadas. A
elaboracéo do roteiro das entrevistas foi uma delas. Haveria de ser um roteiro que deixasse 0s
entrevistados a vontade, sem constrangimentos, e resguardados do ponto de vista ético, de
modo que pudessem se abrir sobre temas que se relacionam com suas vivéncias em relagac
nao apenas ao ambiente natural, mas também a lei e seus aplicadores. Desta forma, buscamo:
estruturar o roteiro de modo que as informacdes sobre a relagcdo com a lei ndo soassem muito
invasivas aos entrevistados, mas que fossem decorréncia natural do desenrolar da conversa,
que abarcou outras questfes. Ademais, além de uma explicacdo detalhada sobre o teor do
trabalho, explicitando claramente que nédo pertenciamos a nenhum O6rgdo estatal de
fiscalizacdo e nem mesmo a EMATER, entregamos um Termo de Consentimento Livre e
Esclarecido a cada um dos entrevistados, que foi assinado ndo apenas pelo depoente como po
mim, e que garantia o anonimato do depoente e o resguardava de que as informacdes
prestadas ndo seriam publicadas relacionadas aos seus dados pessoais ou de sua propriedad
Inclusive, em decorréncia deste anonimato necessario, esta dissertacdo ndo apresentara
quaisquer nomes (nem mesmo ficticios), optando-se por denominar os depoentes de
“Entrevistado da Comunidade X”, ja que foram entrevistados quase que somente 1 unidade
familiar por comunidade.

Além das entrevistas realizou-se observacdo participante de inspiracdo etrigrafica
nas comunidades e propriedades pesquisadas, como forma complementar de apreender o
universo social dos individuos. O procedimento adotado foi o de, a partir das percep¢des da
pesquisadora, buscar apreender e tomar nota daquelas questdes que ndo sdo captaveis pele
entrevistas, tais como as sensactes, as formas de os entrevistados se portarem durante a

entrevistas, as nossas percepcfes sobre o ambiente e a paisagem, etc. Estes relatos forar

14 Aqui cumpre ressaltar que ndo se objetivou, no presente trabalho, a realeagéiografia, em sua acepcao
classica. Pretendeu-se tdo somente proceder a utilizacdo de estratégias etnograficamglamentar e
subsidiar a observacdo-participante e as entrevistas. Assim, como exiserwvagdes que nem sempre Sao
objetivas ou concretas, ndo podendo ser captadas por uma entrevista, tterfarstamental importancia a
descricdo de impressfes da pesquisadora, como forma complementar de delimitenp@ersbo social estudado.
Assim, a nogéo de etnografia aqui utilizada seguira a definicdo de Geertzf2ZQ1%egundo o qual mais do
que elaborar a “descrigdo densa”, que consiste no relato pormenorizado do conjunto de gestos, implicagdes,
dialogos, rituais, situacdes e cenarios, “fazer a etnografia é como tentar ler (...) um manuscrito estranho,
debotado, cheio de elipses, incoeréncias, emendas suspeitas e comentariomsesd@scrito ndo com os
sinais convencionais do som, mas com exemplos transitorios de comportamento modelado”. (GEERTZ, 2011, p.
7).
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sendo anotados em um “diario de campo” no decorrer da pesquisa. A fim de orientar estas
observac6es durante as entrevistas e visitas as comunidades, construimos também um roteiro
norteador da observacdo participani@nexo 2), e que se estruturou a partir das seguintes
camadas: |) Distancia e acesso; Il) Recepcdo da EMATER e da pesquisadora pelos
moradores; Ill) O ambiente natural (cenario); IV) O ambiente social.

Uma vez definidas as unidades familiares a serem entrevistadas e as estratégias
metodoldgicas a serem desenvolvidas, a operacionalizacédo da investigacdo seguiuea seguint
l6gica: agendava-se com o técnico da EMATER a data da entrevista e ele marcava
previamente com o entrevistado. Eu me deslocava até a sede da EMATER municipal na data
e hora combinada e, de 14, o técnico me levava até o local da entrevista. Importante ressaltar
gue em que pese o técnico ter me levado até a propriedade, me apresentando aos entrevistado
— e os deixando menos ressabiados ao dizer que eu era da Universidade e que a entrevista st
tratava de uma pesquisa em nenhum dos dois municipios os técnicos da EMATER
acompanharam as entrevistas. Este, inclusive, foi um pedido que os fizemos anteriormente, e
gue acreditamos ter sido importante para ndo constranger os entrevistados e ndo comprometer
as suas respostas. Assim, o técnico me deixava no local da entrevista, saia para prestar
assisténcia técnica a agricultores de localidades proximas e depois voltava para me buscar.

E assim se desenrolou a realizagdo das 19 entrevistas ao total realizadas. Necessario
ressaltar que as entrevistas ndo foram realizadas de modo concentrado, mas sim pouco a
pouco, ao longo do tempo e da disponibilidade dos técnicos e dos entrevistados. Deste modo,
fizemos a primeira entrevista em 24 de abril de 2013 e a ultima em 13 de agosto do mesmo
ano. Para a realizacao das entrevistas e para a identificagdo das comunidadempsraor
total aproximado de 45Am em Maravilhas e 350 km em Porto Firme, tendo entrevistado 10
unidades familiares naquele municipio e 9 neste. Como fomos coletando pontos de GPS em
cada uma das comunidades pesquisadas em profundidade, pudemos montar, com o auxilio do
LABGEO, uma imagem de satélite que contém ndo apenas as comunidades pesquisadas,
como todo o trajeto percorrido durante a entrevista. Ademais, as referidas imagens de satélite
sdo capazes de demonstrar as caracteristicas do ambiente natural dos municipios, tais como c

relevo, a hidrografia e a cobertura vegetal:

1> Obviamente este roteiro da observacéo participante trata-se somente de um indicaiz’a observacao e as
percepcdes se ddo mesmo na pratica, e para isto ndo existe um roteiro fixo.
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Figura 4: Imagem de satélite do municipio de Maravilhas com a identificacdo das
Comunidades visitadas e do trajeto percorrido
Fonte: Construcdo da pesquisa
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Figura 5: Imagem de satélite do municipio de Porto Firme com a identificacéo das
Comunidades visitadas e do trajeto percorrido.
Fonte: Construcdo da pesquisa

Tendo as entrevistas sido registradas por meio da utilizacdo de um gravador de voz,
elas foram integralmente transcritas, buscando-se reproduzir literalmente as falas dos
depoentes. Ressalta-se que optamos por transcrever os dialogos gravados de modo idéntico ac
falado pelos entrevistadesmotivo pelo qual, inclusive, os trechos citados nesta dissertacéo
apresentam grafia distinta da do padrgmor acreditarmos que isto € capaz de conferir maior
imparcialidade na transmissao das informacdes, dotando o relato de maior fidedignidade, ja
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que se reprodupsis literiso que o depoente diz, e ndo a interpretacdo que a pesquisadora faz
da resposta. Ademais, a reproducao literal das falas também é importante por acreditarmos
gue o uso das palavras, da fala e do portugués é capaz de dar indicios sobre o lugar social
ocupado pelos sujeitos.

Em seguida os dados das entrevistas e das observacdes participantes foram sendo
tabulados de acordo com as categorias analiticas criadas em cada um dos capitulos. Ou seja.
organizamos, sistematizamos e mobilizamos os dados a medida que as discussdes teoricas
foram demandando.

O esforgo tedrico desenvolvido nesta dissertacdo ndo se repousou e nem dependeu da
caracterizagdo das unidades de analise. No entanto, no decorrer dgatados dados
empiricos coletados, acabamos por encontrar as caracterizacfes abaixo citadas, que ora se
colaciona tdo somente para que o leitor saiba quais tipos de unidades familiares foram
investigadas nesta pesquisa. No que se refere a idade do grupo pesquisado, pudemos percebe
que os entrevistados, em sua maioria, tinham mais de 46 anos, evidenciando o ja tematizado
esvaziamento dos jovens do campo, em decorréncia, principalmente, das poucas

oportunidades existentes neste espaco.

H15a25
H26a35
36a45
H46a55
56a65
Eb66a75

Figura 6: Percentual de idade dos entrevistados
Fonte: Construcdo da pesquisa

Ja no que diz respeito ao tamanho das propriedades pesquisadas, percebeu-se que
apenas 1 unidade de analise pesquisada extrapolava a quantidade de hectares que permite, n
municipio, a sua identificacdo enquanto “pequena propriedade”. Isto porque, conforme
estipulacdo do proprio Codigo Florestal, entende-se como pequena propriedade aguelas qu
possuam, dentre outros requisitos, area ndo superior a 4 médulos fiscais, 0 que, segundo a
Instrucdo Especial n°® 20 do INCRA de 1980, equivale a 80 hectares em Maravilhas e 120

hectares em Porto Firme. Das propriedades entrevistadas, a maioria possuia entre 11 e 20
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hectares, demonstrando que as realidades pesquisadas, majoritariamente, diziam respeito a
grupos domeésticos que possuem pouca extensao de terra:

2 B Area

0 T T T T T T T T T
1-5 6-10 11-20 21-30 31-50 51- Acima Ndo
ha. ha. ha . ha. ha. 100 de 100 sabe

ha. ha.

Figura 7: Area das propriedades entrevistadas
Fonte: Construcdo da pesquisa

Acerca das demais informacdes das unidades de analise, pudemos perceber que dos 19
domicilios pesquisados, 9 possuiam até 3 membros familiares residentes na propriedade,
outros 9 possuiam de 4 a 6 membros, e apenas 1 domicilio possuia mais de 6 individuos
residindo na mesma propriedade. Ja no que diz respeito ao vinculo dos sujeitos pesquisados
com a propriedade, 8 sdo proprietarios por heranca, 9 sdo proprietarios porque adquiriram a
terra mediante compra e 2 sdo arrendatarios. Ainda, para a o desenvolvimento de suas
atividades agropecuarias, 12 das unidades de andlise pesquisadas se utilizam de mé&o de obrz:
temporaria externa (para além da mao de obra familiar), ao passo que 7 se utilizam somente
da méo de obra do grupo familiar.

Por fim, acerca da renda que mantém o grupo domestico, foi perceptivel que na
maioria (13 das 19) das unidades domésticas pesquisadas ha, para além da renda
proporcionada pela propriedade, outras fontes de renda, advindas principalmente de

aposentadorias e do trabalho em outras propriedades rurais para além da familiar:
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Figura 8: Fontes de renda do grupo doméstico
Fonte: Construcdo da pesquisa
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Ademais, acerca da participacdo destes sujeitos pesquisados em processos de
organizacgdo coletiva, € possivel perceber que a maioria dos entrevistados ndo se vinculava a
nenhuma forma de organizacao, tais como sindicatos e movimentos sociais, evidenciando
uma aparente desmobilizacdo do grupo pesquisado. E dentre aqueles que indicavam a
participacdo em alguma organizacgéo coletiva, quase sempre esta participacao se dava a partir
de associacdes ou cooperativas de produtores rurais, que em que pese a sua extrema
relevancia, quase sempre se destiranos casos pesquisadesa viabilizacdo de aspectos
econdmicos (tais como comprar adubo mais barato, vender a producdo coletivamente, etc.),

em detrimento de aspectos politicos de maior participacdo no espaco publico decisorio:

B Nenhum ® Associagdo CMDRS ™ Pastoral

5%

5% __——

Figura 9: Participagdo em processos de organizagéo coletiva
Fonte: Construcdo da pesquisa

Em que pese o grau de escolaridade nao ter sido uma caracterizacdo objeto do nosso
roteiro semi-estruturado (seja por ndo partirmos do pressuposto que a educacao formal é
sindnimo de conhecimento, seja para ndo constranger os entrevistados), € possivel perceber
gue inumeros dos depoentes possuiam uma situacdo de baixa escolaridade formal. Este pode
ser um argumento, inclusive muito comum no senso comum, de justificativa dos desencaixes
entre a lei e a realidade destes sujeitos periféricos e a propria ocupacdo deste lugar de
subcidadania. Ou seja, o argumento de que a inefetividade da lei e a propria subcidadania
nestas realidades periféricas poderia ser compreendida e justificada pelo baixo nivel de
escolaridade dos sujeitos. Por este raciocinio, os desencaixes entre lei e realidade (e quica a
saida do lugar de periferia) poderiam ser supridos com a simples oferta de escolas ou com o

acesso ao teor didatizado da lei, por meio de “cursos” sobre o teor legal, por exemplo.
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Sem negar a importancia da educacéo em contextos perif&ricosa-se necessario
fazer no minimo quatro problematizacdes acerca do raciocinio que descrevemos no paragrafo
anterior: a) a primeira no sentido de expressar que educacgado formal ndo € sinénimo necessario
de conhecimento. Mesmo sem educagéo formal estes sujeitos pesquisados demonstraram um
potencial critico e reflexivo impressionante acerca da sua realidade e mesmo das proprias leis.
Neste sentido, seria no minimo leviano se acusassemos que a mera auséncia de educacac
formal é responséavel pela inefetividade da norma ou pela subcidadania; b) a segunda no
sentido de que a educacéo formal ndo é também sindénimo de emancipacéo e Cidist@ania
porque a propria escola pode ser autoritaria e um instrumento de dominacéo e de manutencao
de um determinadastatus quo(FREIRE, 1989); c) a terceira no sentido de que é
extremamente perigoso erigir a educacao formal como pressuposto para a cidadania. Tal fato
€ como criar condicionantes para ser cidaddo, onde somente qguem tem educacéo farmal seri
legitimado & cidadanty ao passo que os demais teriam que ser “preparados” para tal; d) por
fim, no caso especifico deste trabalho, a consideracédo de que, ainda que estes sujeitos tenhan
acesso a educacao formal ou mesmo conhecimento sobre o teorsdadeicionalidades e
praticas sociais continuardo opacas e inferiorizadas diante da sociedade e, portanto,
desconsideradas pela lei e pelo Estado.

Assim, antes de a escola tradicional-conteldista, nos moldes que a conhecemos, ser o
grande elixir para a problemética ora tematizada, temos que se trata mais de uma questéo de
acesso ao espaco publico, o que inclui tanto uma necessidade de se pensar um processc
educacional que ndo seja domesticador, mas, sobretudo, libertador; quanto também o
atendimento das amplas (e urgentes) demandas por reconhecimento social e consideracao
institucional desse grupo, seja por parte do Estado, seja por outras instancias institucionais.

Neste sentido, o percurso desta dissertacdo, que € o resultado final da pesquisa
empirica em seus tensionamentos com as teorias elegidas, pode ser sucintamente assim

descrito: no capitulo 1 buscaremos descortinar o lugar social ocupado pelos camponeses ha

6 Neste sentido, inclusive, autores como Paulo Freire (1989) reconhecembetizd;d0 como um gesto
politico. Assim, 0 que aqui se questiona ndo € Unica e simplesmeducacédo, mas o seu significado (enquanto
domesticadora ou emancipatéria), sua limitacao a escola e aos procesasd@1sua capacidade, por si s, de
alterar a problemética ora em analise.

" Tanto é verdade que ndo necessariamente havendo educacéo havera emamqeiphéatiyersas pessoas de
baixa escolaridade, tais como lideres populares, com muito mais censo civico ques daenss de
universidades.

'8 |sto é desconsiderar, também, o potencial emancipatério das arenas inforrais Beé desconsiderar,
também, o que a histdria nos mostra, em que diversos grup@sipesifa partir de lutas nos espacos informais,
se esforcam para ver seus direitos garantidos e para possibilitar um aaapgdidade democratica.
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modernidade, que, a partir das teorias de Charles Taylor (2011) e Jessé Souza (2012), nos
transpareceu ser um lugar periférico, haja vista o distanciamento do modelo hegeménico,
calcado noself pontual. A partir da percepcdo da ocupacdo deste lugar periférico e
inferiorizado, o capitulo 2 se destina a buscar evidenciar a singularidade deste rural periférico
pesquisado. Para tanto, o conceitccdmpesinidadele Woortmann (1990) funcionou como

um relevante aporte teorico, ja que, antes de insinuar um tipo camponés puro, nos permitiu
pensar quais tracos séo constitutivos de uma determinada ética e ordem moral campesina.

O capitulo 3, por sua vez, se destina a analisar especificamente a relacdo dos sujeitos
pesquisados com a lei florestal, buscando evidenciar os possiveis desencaixes entre a lei e a
realidade dos sujeitos, bem como suas consequéncias. Para tanto, tomamos o ambiente
enguanto campo, no conceito bourdieusiano, em que os grupos hegemdnicos disputam pelo
poder de definir como deve ser a relacdo do homem com o ambiente natural, e percebemos
que no caso especifico do Codigo Florestal os camponeses parecem ser desconsiderados, sej
no processo legiferante, seja na aplicacdo da lei. O resultado é a existéncia de diversos
desencaixes, que expressam a inefetividade da lei florestal nos contextos pesquisados, a partir
de uma realidade em que o proprio Direito e o Estado parecem concorrer para a excluséo e
periferizacdo deste grupo social.

E € assim que encaminhamos as discussdes do capitulo 4, buscando refletir em que
medida o Direito pode figurar como um lugar de emancipacéo, para além da opressao que
produz. E neste sentido que analisamos como que o repensar do Direito, a partir de uma
perspectiva pluralista e democratica, pode contribuir para a ampliacdo da cidadania, tornando
estes sujeitos excluidos atores aptos a participar do espaco publico decisério, pois temos que
esta mudanca paradigmatica € capaz ndo somente de contribuir para retiradapeste gr
um lugar de subcidadania, figurando, portanto, como um elemento de justica social, mas
também que é capaz de possibilitar uma maior efetividade das leis, ja que a efetividade parece

ter intima relacdo com a legitimidade.
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CAPITULO 1: MODERNIDADE, RACIONALIDADE E ESPACO RURAL: A
EXPRESSAO DE UMA POSICAO PERIFERICA

“O diabo é que, de tanto ver, a gente banaliza o
olhar. V& nao-vendo. (...) Nossos olhos se gastam
no dia-a-dia, opacos. E por ai que se instala no
coracdo o monstro da indifenca.” (Otto Lara
Resende)

Resumo

O presente capitulo tem por objetivo descortinar e problematizar o lugar social ocupado pelos
sujeitos rurais pesquisados, notadamente a partir de uma investigacao realizada em dois
municipios de Minas Gerais, quais sejam, Porto Firme e Maravilhas. Para tanto, o percurso
argumentativo empreendido pelo capitulo € o seguinte: pela constatacdo da univocidade da
razdo ocidental indolente e instrumental na modernidade, percebemos que ha um
silenciamento dos saberes e racionalidades de sujeitos que se distanciem do mselélo de
pontual, o que estad intimamente ligado a relacdo de desigualdade e ao status periférico e
inferiorizado que estes sujeitos ocupam. A percepc¢éao deste sofisticado sistema de dominacéo
social, que s6 nos foi possivel a partir das teorias de Taylor (2011) e Souza (2012), e que
abarca também o0s espacos rurais, € relevante, pois € capaz de superar analises dicotdmicas
evolucionistas ou essencialistas, nos permitindo compreender como este mecanismo (quase
imperceptivel) hierarquiza os sujeitos e condiciona a sua posicdo no espaco social, tolhendo-
Ihes (ante a si mesmos e aos outros) a dimensao do reconhecimento. Buscaremos, através de
exemplos empiricos, demonstrar como este mecanismo é mais real e palpavel que
imaginamos, e como estes sujeitos rurais periféricos se colocam (e sdo colocados) num lugar
de inferioridade, invizibilizando a si mesmos.

Palavras-chave Racionalidade; Espaco Rural; Modernidade Periférica; Subcidadania.

1) INTRODUCAO

7z

A modernidade, notadamente no Ocidente, é regida por uma razao totalizante, a
chamada “razdo indolente” que, afirmando-se exaustiva e completa, desconsidera a existéncia
de qualquer inteligibilidade fora dos seus dominios (SOUZA SANTOS, 2002). Com a
afirmacao autoritaria (e consequente aceitacdo) desta racionalidade enquanto Unica fonte de
inteligibilidade possivel e legitima, Boaventura Santos identifica que diversas matrizes
cognoscentes foram suprimidas, silenciadas, marginalizadas e “activamente produzidas como

ndo existentes” (Ibidem p. 253).
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O universo rural periférico pode ser tomado como um desses espacos influenciados e
silenciados pela unilateralidade desta raz&o ocidental, j& que historicamente tem sido tomado
numa relacdo de desigualdade, sendo por vezes desqualificado e menoSprezado
Argumentaremos o0 quanto tal universo teve sua racionalidade de algum modo produzida
como nao-existente e como, com isso, frequentemente seu fim inexoravel passou a ser
identificado com a necessidade de “modernizagdo”, “desenvolvimento” ¢ “racionalizagdo”,

Como se Bsse espago nao houvesse “nada que seja ou mereca ser inteligivel” (SOUZA
SANTOS, 2002, p. 242).

O que pretendemos com este capitulo € demonstrar que, a despeito do que institui esta
razao ocidental indolente, estes sujeitos, espacos e experiéncias rurais sdo, sim, dotados de
racionalidade, e que a sua ndo consideracdo pela razdo hegemodnica ndo é despropositada
mas, pelo contrario, diz respeito “a um brutal sistema de dominacao” (SOUZA SANTOS,

2002, p. 242), por meio do qual a sociedade passa a ser hierarquizada em fungéo deste modelc
de razdo. Ocupando a racionalidade instrumental um lugar central e ideal, os sujeitos que se
distanciam deste modelo sdo tomados a partir de uma relacdo de desigualdade, sendo
identificados como ocupantes de uma posicao inferior e um status periférico, o que lhes tolhe
a dimenséo do reconhecimento.

Assim, a superacao da univocidade da razao indolente e a consideracdo destes sujeitos
rurais periféricos como dotados de saberes e racionalidades legitimas (ainda que distintas da
hegemodnica) se torna uma forma de reconhecimento que, ainda que por si sO seja insuficiente
para a superacdo imediata da situacédo de desigualdade, pode ser capaz de #dteeaga® Or
destes sujeitos no espago moral. Desta forma, o enfrentamento desta questéo se torna crucial €
central para 0s nossos designios, ja que se encontra diretamente relacionada com a posi¢ao dc

sujeito rural no espaco social.

1.1) O olhar sobre o rural

Enfeiticados pela promessa e pelo ideal moderno de igualdade (“Os homens nascem €

sdo livres e iguais em direitos.”?%), para percebermos o sistema de dominacao e hierarquizacéo

19 Warren Dean (1997), em sua fascinante obra “A ferro e fogd, nos mostra como, desde os primordios da
colonizagdo, com medidas segregativas das residéncias de “indios” e “brancos”, a Coroa ja se empenhava em
“definir a cidade como sindnimo de civilizagdo, dotando-a dos instrumentos de comando, e relegando o que era
nativo e barbaro, e devidamente reprimido, as aldeias” (Ibidem p. 87). Segundo o autor, este alheamento iria
operar de modo drastico e eficaz, instituindo uma suposta ignoraisciatilos em relagdo a casta dominante
urbana.

0 Declarag&o dos Direitos do Homem e do Cidad&o de 1789.
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social que se erige em funcao da unilateralidade da razdo moderna ocidental é pregiso ir alé
das aparéncias. Cientes disto, somos levados a crer que a obviedade de um dos
guestionamentos que anima este capitulo (sdo os sujeitos rurais dotados de racionalidade?)
encobre, na verdade, uma realidade opaca que, longe de ser 6bvia, esconde um sofisticado
mecanismo social de desconsideragédo, silenciamento e subordinagdo. Assim, 0 nhao
enfrentamento do problema, por acreditarmos no ideal igualitario moderno, so faz ocultar este
processo de desacreditacdo de outras racionalidades, o que tem como consequéncia um
sistema de dominacao e subordinacéo social quase invisivel e imperceptivel.

Uma demonstracdo que torna clara a existéncia deste processo obscuro a que nos
referimos é o fato de, apesar de acreditarmos irrefletidamente que os sujeitos rurais sdo iguais
e dotados de racionalidade, diversese conceituados- autores (CARNEIRO, 1998;
NAVARRO, 2001; VEIGA, 2001) tendem a crer que eles sdo “pré-modernos” e que,
portanto, precisam se adequar, se desenvolver e se modernizar. Ou seja, na verdade,
acreditamos que falta a este rural um item essencial neste processo etapista: a racienalidade
entendendo-a aqui enquanto razdo que produz e instrumentaliza o mundo.

Queremos, com este trabalho, lancar um novo olhar sobre o rural, que seja capaz de
considerar, acima de tudo, 0s sujeitos que ali residem e que, enquanto tais, ndo sao isentos das
contradi¢cdes, das complexidades e das heterogeneidades que a modernidade preside. Istc
implica em ir além da tradicdo da sociologia rural em explicar o local e a existéncia do rural
sempre a partir do processo histérico que subjugou um lugar residual ao rural em relacédo a
cidadé’. Ou seja, implica em superar (e ndo renegar ou abrir médo) a explicacdo do campo
sempre em termos relacionais com a cidade: aquele estando numa relacéo desigual e que, par:
supera-la, precisa ser modernizado ou ressignificado, o que se d& principalmente a partir da

adocao do modelo de racionalidade dominante.

1 Todas as principais anélises e autores da sociologia rural brasileira partem dm dustéxto, que teria
relegado ao rural um espaco residual em relacdo a cidade, para definir e expliedr Analisando sempre
relacionalmente a questdo rural-urbano/campo-cidade, estas correntes diferem entre si sim,
substancialmente apenas quanto as conclusdes e solucdes apontadas. Podemos agrupar as exficagdes so
rural na tradicdo sociolégica brasileira, apenas para fins didaticos, em cdesgrarrentes de pensamento: a)
enquanto ha aqueles queem o rural como um mundo em declinio, em decorréncia da expansébathouque
ocasiona a transformacao e a supresséo da identidade rural (GRAZIANO BA, 3999a; IANNI, 1997), ha
também, em contrapartida, b) aqueles que veem o rural como um espaigta ¢ trabalho com dinamica
propria e que, mesmo se articuladas com o mundo urbano, se coostraomplementar e ndo sobreposta a este
(CARNEIRO, 1997; WANDERLEY, 2000). A saida da primeira posicdo tedriodgno) seria a inevitavel
modernizacao, ao passo que a da segunda (novo rural) seria a ressigréfico@iaacdo deste espaco.
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Boaventura de Souza Santos (2002), lancando mao da sua critica a razéo indolente, vai
dizer que, obcecada pela ideia de totalidade, ela s6 analisa a realidade em termos dicotdmicos
e, a partir da transformacéo de uma das partes em termo de referéncia para ascddmais, a
procedendo a uma hierarquizacéo entre as partes. Como alternativa a este modo dicotémico
de analise da realidade, que segundo o autor acaba reiterando as desigualdades e renegando
diversidade ao considerar modelos tinicos como legitimos, o autor propde “pensar os termos
das dicotomias fora das articulagdes e relagdes de poder que os unem” (Ibidem p. 246).

Imbuidos dessa motivacdo, da superacdo de uma analise dicotbmica da realidade,
pretendemos, neste trabalho, analisar o rural e o lugar dos sujeitos que ali residem para além
de sua relacdo com o urbano, pois este tipo de explicacdo parece ter se esgotado enquantc
categoria social capaz de explicar os conflitos e as peculiaridades dos fenbmenos sociais que
acontecem no espaco rural. Isto porque ela nos leva a conclusfes maniqueistas, ja que analise
sempre em busca de uma suposta co-dependéncia desigual e inevitavel. Assim, seja
entendendo o rural sempre enquanto lugar periférico apenas por ser rural, ou seja tomando o
urbano sempre enquanto lugar central exclusivamente por ser urbano, ou, pelo contrério,
entendendo o campo sempre como o lugar da tranquilidade e da valorizagdo em oposi¢cao a
cidade como o lugar da violéncia, a analise dicotdbmica é insuficiente para descortinar o lugar
social que o0s sujeitos, sejam rurais ou urbanos, ocupam no mundo. Deste modo, a
compreensao da desigualdade precisa romper com a aceitabilidade desta dicotomia para, a
partir de entdo, desvendar o complexo e ndo tdo 6bvio mecanismo de exclusdo que atribui ao
rural um lugar periférico (lugar este que nao pode ser abandonado simplesmente pela logica
modernizante e pela promessa de desenvolvimento).

Como ja anunciado, esta superacdo ndo implica em abrir m&o do processo historico, ja
gue ndo podemos desconsiderar que, historicamente, a cidade se colocou enquanto o lugar por
exceléncia da realizacdo do sujeito moderno, em oposicdo ao campo, que foi renegado a um
lugar residual. Entretanto, considerar isto ndo faz com que sejamos capazes de explicar os
sujeitos (e seus papéis e posicdes no mundo) apenas enquanto produtos desse processt
histérico. Assim, o rural ndo é periférico e residual exclusivamente porque, em razdo de um
desenrolar historico, ele passou a ocupar esse lugar e, ao contrario, a cidade ocupou um lugar
de centralidade e valorizacdo. Pensar assim seria desconsiderar que na cidade existe tambén
periferia e contradigcdo (a exemplo das favelas), assim como no campo existe centralidade e

prosperidade econdmica (a exemplo do agronegécio).
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Deste modo, sem esquecer a influéncia do processo histérico, € necessario reconhecer,
no entanto, que esses sujeitos que moram no campo Sao sujeitos modernos, que assumiran
um lugar no desenrolar histérico e que, principalmente, estdo adstritos a um mecanismo
sofisticado e complexo de construcdo das subjetividades na modernidade. Nosso argumento
principal é o de que tal mecanismo, ao mesmo tempo em que invisibiliza a racionalidade
desse sujeito rural diante do mundo, também o torna um agente que ir4 invisibilizar sua
prépria racionalidade, situando-o sempre numa posicao inferior e periférica. Para esta analise
as teorias de Charles Taylor (2011) e Jessé Souza (2012) sobre hierarquizacdo e
reconhecimento sociais serédo fundamentais.

Abandonar esta dicotomia e abrir mdo da centralidade da explicagdo do processo
histérico do rural e urbano para o nosso olhar de pesquisa implica, portanto, em admitir a
existéncia, mesmo no campo, de sujeitos contraditérios, multiplos e plurais, imersos na
modernidade, em contextos centrais ou periféricos. Desta forma, este capitulo visa identificar
as posicdes sociais ocupadas pelos sujeitos rurais periféricos e a intrinseca ligacdo com o
papel hierarquizante desempenhado pela racionalidade instrumental na modernidade.

Para tanto, este capitulo se divide em uma parte de discussfes teoricas e outra de
andlise da empiria, além desta introducdo e de uma conclusdo. Inicialmente, a partir dos
aportes teoricos, buscaremos localizar a racionalidade enquanto concepcéao filosofica que
surge com a modernidade; depois identificaremos os problemas causados pela racionalidade,
sem, no entanto, deixar de reconhecer a sua centralidade na construcdo do sujeito moderno
(inclusive do sujeito rural), sobretudo a partir da teoria de Charles Taylor sobre fontes de
moralidade. Em seguida, analisando empiricamente, apresentaremos marcas e indicios que
sejam capazes de nos dizer sobre a posicao social destes sujeitos que moram na zona rural de
Maravilhas e Porto Firme, a fim de demonstrar que, em que pese serem sujeitos dotados de
racionalidade, que tém porqués para suas acdes, ainda assim reconhecem-se enquantc
diferentes (e inferiores) do sujeito pontual moderno, sendo sua orientagdo no espaco moral
regida por uma tonica de inferioridade.

2) APORTES TEORICOS

2.1) Modernidade e racionalidade em crise

Conceituar 0 espaco e 0s sujeitos rurais periféricos, entendendo principalmente a
posicdo social que ocupam, implica a compreensao da modernidade enquanto esta experiéncia
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histérica e filosofica que inaugurou uma nova forma de pensar e organizar o mundo, fundada
num modelo especifico de racionalidade, o qual, por sua vez, se mostra enquanto fonte de
moralidade ensejadora de um sofisticado mecanismo de classificacdo e diferenciacdo social,
gue inclusive marginaliza boa parte dos sujeitos rurais.

Intensificada nos ultimos trés séculosnadernidadeé fruto de diversas modificacfes
ocorridas no seio das relagdes sociais, que vao desde descobertas cientificas ao surgimento dc
capitalismo industrial. A revolugdo industrial transformou mercados isolados em “economias
de mercado”, que passaram a ser o centro organizador da vida social. Como resultado disso, a
fase industrial transformou bens em mercadorias (POLANYI, 1980) e possibilitou uma
intensa circulacdo de objetos, mercadorias e principalmente de pessoas.

E, nesta esteira, a modernidade seria a experiéncia filoséfica especifica que
acompanha essas transformaces na esfera tecnolégica e econdmica (ANDERSON, 1986).
Assim, nos dizeres de Montero (2005. p. 56):

Ao privilegiar a mobilidade, a modernidade tende a promover a dissolugdo do
espagcos onde estavam enraizados os habitos e a tradicdo. E mais ainda, os

deslocamentos continuos e rapidos que 0s novos sistemas de teanspoiguram,
aceleram a experiéncia do tempo. A vida social se intensifica.

Para Habermas (2001, p.168), historicamente, a palavra modernidade passou a ser
empregada para designar um novo tempo. Revela certa ruptura em relacdo ao passado,
mediante novas concepc¢des de ver o mundo, em oposi¢do a outro, considerado antigo. Em
meio a esta seara, segundo Rodrigues (1999, p. 49), modernidade ndo deve ser confundida
com atualidade, visto que a Ultima se trata de um recorte cronoldgico, ao passo que
Modernidade designa uma representacdo do mundo gue encontramos em qualquer época
histérica. Assim, é possivel reconhecer modernidades em qualquer periodo histérico, pois é,
antes, umamentalidade um estilo de vida, uma maneira de entender a experiéncia, de
legitimar os discursos e as a¢des. Segundo o abierf,p. 50):

De facto, aquilo que distingue a tradicdo da modernidade ndo é um réstoried)
mas maneiras de legitimar as acc¢des e os discursos, de dar sentido acéxpeeén

integrar os acontecimentos num todo coerente: sdo, huma palavra, diferetbss
de racionalizacdo da experiéncia (...).

Entretanto, embora a mentalidade moderna se verifique em diversas épocas e percorra
diversas civilizagdes, foi nos ultimos trés séculos que se assistiu ao seu desenvolvimento

intenso e sistematico e a universalizacdo de seus ideais. Estes“idgaigram-se de
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maneira de tal modo global e indiscutivel que passaram a abarcar o conjunto das dimensdes
da experiéncia humana, desde a ciéncia e a técnica, a arte, a moral e a politica”
(RODRIGUES, 1999, p. 50). Desta forma, vivenciamos, hoje, uma sociedade que esta
orientada, antes de tudo, por um ideal filosofico, politico, social e econémico de modernidade.
Trata-se de uma nova forma de pensamento, cujas matrizes tedricas rompem com as formas
antigas e baseiam todo o conhecimento humamazéa
Neste sentido, Habermas (2001, p.170) assinala que o conhecimento da Modernidade

equivale ao da razao, constiuindo-se, esta ultima, como a Unica fonte de autoridade possivel.
Assim, na modernidade, a razdo passa a desempenhar o papel de unificacdo dos saberes e d
indaga¢do da natureza. “A razdo ¢, por isso, na modernidade, o lugar invisivel a partir do qual
o mundo ¢ posto em perspectiva” (RODRIGUES, 1999, p. 67). Num esforco de
aprofundamento, Touraine (1998, p. 17-18) aponta que:

A modernidade ndo é mais pura mudancga, sucessao de acontecimentdgusfo €

dos produtos da atividade racional, cientifica, tecnoldgica, administrativaA (...)

ideia de modernidade substitui Deus no centro da sociedade pela ciéncia, deixando

as crengcas religiosas para a vida privada. (...) A ideia de modernidade ratdopo
estreitamente associada a da racionalizacdo. Renunciar uma é rejeitar a outra.

As experiéncias modernas se baseiam em regras de legitimacdo que independem de
principios transcendentes e do saber tradicional, baseando-se apenas numa espécie de feitio (¢
fetiche) da razdo. Assim, a racionalizacdo se torna componente indispensavel da
modernidade, sendo inclusive mecanismo fundamental para a deflagracdo do processo de
modernizagdo. E seu tragco mais marcante. E nesta linha de pensamento que Montero (2005, p.
57) elucida que, em especial no século XIX, ocasido em que, filosoficamente, o projeto
moderno atingia seu apice conceitual, os pensadores de tal periodo:

acreditavam que a liberdade do homem adviria do seu dominio total da npalaeza

técnica; postulavam uma razéo ilimitada, capaz de fundar a autonomia dm home
frente ao poder; confiavam no progresso como atividade linear e cumulativa.

No entanto, esse proposito foi alterado, e a razdo que ilumifn@aiasformou-se em

razao instrumental, servindo de "instrumento para manutencao de poder através da dominacao

22 |mportante ressaltar que o projeto iluminista, em seu nascedouro, se apre&sEn® um Mmovimento
revolucionario e critico, que tinha por missdo a promocao da razao end&nimento de emancipacgao
humana, tornando o homem consciente de sua realidade e respoelgaselimestino. Giddens (2007, p. 13-14)
evidencia que os ideais iluministas pregavam (e pregam) gaetogmais féssemos capazes de compreender
racionalmente o mundo e a nds mesmos, mais poderiamos moldaria pat® 0os nossos proprios propadsitos.
Assim, sob essa concepg¢do, com o constante e o continuo desenvoldaeiétacia e da tecnologia, o0 mundo
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e repressao”, provocando opressao e desigualdades (OLIVEIRA, 1993, p. 16). A razéo teria
liquidado a si mesma (HORKHEIMER, 2003, p. 27). Em suas palavras:
Tendo cedido em sua autonomia, a razao tornou-se um instrumentsploo
formalista da raz&o subjetiva, sublinhada pelo positivismo, enfatiza-se réécua
referéncia a um conteddo objetivo; em seu aspecto instrumental, sublinhado pelo
pragmatismo, enfatiza-se a sua submisséo a contetidos heterGnoeEs ornou-
se algo inteiramente aproveitado no processo social. Seu valor operas@énal,

papel de dominio dos homens e da natureza tornou-se o Unico pateriavalia-la.
(Ibidem p. 29)

Razéo instrumental €, neste sentido, o estado em que 0S processos racionais sao
operacionalizados, transformando os processos de conhecimento em estagios de dominagéo.
Habermas (2006) evidencia que a racionalidade inerente ao pensamento cientifico deslizou
para o mundo social e se tornou irreconhecivel politicamente como forma de dominacéao.
Segundo Habermas (1997, p.44):

passa a valer como racional, ndo mais a ordem das coisas encontrada no proprio
mundo ou concebida pelo sujeito, nem aquela surgida no procefswndedo do
espirito, mas somente a solugdo de problemas que aparecem no nmermeo se
manipula a realidade de modo metodicamente correto. A racionalidade do

procedimento ndo estd mais em condi¢cdes de garantir uma unidade antecipada na
pluralidade dos fenémenos.

Numa sociedade dominada pela razéo instrumental, 0 pensamento critico torna-se cada
vez mais dificil, uma vez que “a dominag¢do ¢ constantemente legitimada pelos éxitos do
sistema técnicetentifico” (MONTERO, 2005, p.61). O conhecimento humano perde seu
valor absoluto como fim em si mesmo e passa a ser utilizado sempre como um meio.

De tal sorte, diferentemente do que foi previsto, o mundo, hoje, parekindo em
Descontrolg GIDDENS, 2007). A ciéncia e a tecnologia, ao invés de tornarem o mundo mais
estavel, por vezes tém o efeito oposto, nos expondo a riscos. Dito por outras palavras, apés
séculos baseados nas premissas modernas de tecnificacdo, de ciéncia, de progresso, de
materialidade, de individualismo, de liberalismo e de racionalizacdo, a promessa de
emancipacao trouxe, muitas vezes, a opressao. Neste contexto moderno, a realidade das coisa:
passa a ser definida e legitimada principalmente pelo pensamento técnico, operativo e eficaz,
ocasionando uma espécie de perda de uma consciéncia do mundo e de si mesmo.

Este alto custo social e ambiental da modernidade fez com que se emergisse, a partir

dos fins do século XX, o que os tedricos denominam como ““a crise da modernidade”. Ou,

se tornaria mais estavel e ordenado. “A emergéncia da modernidade levaria a formacdo de uma ordem social
mais feliz e segura® (GIDDENS, 1991, p.19).
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segundo Habermas (2001), as promessas nao cumpridas da modernidade. Neste sentido,
Berman (1986) evidencia que o homem moderno vive a tragédia do desenvolvimento: a
criacdo do mundo que ele torna possivel constitui-se, a0 mesmo tempo, numa ameaca de
destruicdo de tudo. Isto faz com que este modelo civilizatério, baseado principalmente numa
razdo instrumental utilitarista e irresponsavel com seres humanos e com 0s recursos naturais,
seja questionado nos ultimos anos, uma vez que nao logrou éxito em alcancar a emancipacao,
autonomia e felicidades pretendidas.

No entanto, apesar da identificacdo dos entraves causados pela hegemonia da razao
instrumental, a racionalidade ainda parece ocupar um lugar central na contemporaneidade,
sendo o grande fio condutor que organiza a vida social ainda hoje, além de figurar como um
conceito chave para a construcdo do sujeito moderno (TAYLOR, 2011). Sendo assim,
assumir a compreensao da centralidade da racionalidade na conformacéo do sujeito moderno,
ainda que em crise, pode se mostrar uma importante saida teérica para nos auxiliar a desvelar

0 cendrio de contextos periféricos. Este serd o ponto de andlise do proximo topico.

2.2) Racionalidade enquanto fonte moral da modernidade

Superando a visdo da modernidade como um processo abstrato de racionalizagcédo e
diferenciacédo, Taylor (2011), entende a transi¢do historica para a modernidade como uma
“gigantesca mudanca de consciéncia”, em que a racionalidade se torna uma fonte de
moralidade e, portanto, um elemento constituidor e definidor do sujeito moderno, capaz de
conferir dignidade e reconhecimento ao mesmo. No bojo destas novas praticas podemos
perceber umética Contemporaneague é informada por um individualismo e formalismo
que se tornaram dominantes e que apresentaram como consequéncia o préprio modo como
nos compreendemos e nos reconhecemos no tempo e no espaco (TAYLOR, 1992).

A partir do diagnostico da sociedade contemporanea realizado na obra “A Etica da
Autenticidadg (TAYLOR, 1992), o autor identifica trés formas mhal-estarque imperam
sobre a moral e a politica contemporaneas e que, em ultima medida, figuram como uma critica
a politica liberal das sociedades capitalistas e ao individualismo exacerbado levado a cabo a
partir da modernidade iluminista. O primeiro mal estar apontado por Charles Taylor diz
respeito adndividualismg um ganho da modernidade. Segundo o autor, ao contrario das
sociedades antigas, que possuiam um ordenamento hierarquico do universo que, a0 mesmo

tempo em que limitavam as liberdades dos sujeitos davam sentido ao mundo e as atividades
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da vida social, politica e religiosa, na contemporaneidade houve um “desencantamento do

mundo”, como evidenciou Weber (1997). Como o centro passou a ser o proprio eu, 0S Seres
humanos empobreceram suas vidas de significado, perdendo o interesse pelas outras pessoas
pela sociedade em geral. Segundo Taylor: “a cultura da auto-realizagdo conduziu muitos a
perder de vista as questfes que os transcende enquanto indiVidAGLOR, 1992, p.15).

“Ha uma perda de paixdo” (TAYLOR, 2011, p.639), na medida em que ndo parece haver mais

nenhum horizonte de valor a partir do qual valha a pena lutar ou morrer.

A segunda forma de mal estar contemporanea diz respeito a prevalémaziala
instrumental que cresce com o desencantamento do mundo. Com isso, ha uma “perda de
ressonancia, de profundidade ou de riqueza em nosso ambiente humano” (TAYLOR, 2011, p.

640). Nos dizeres do préprio Taylor (1992, p. 40):
O desencantamento do mundo se relaciona com outro fendmeno
extraordinariamente importante da era moderna, que inquieta também rerotme
a muitas pessoas. Poderiamos chama-los de a primazia da razdo itatrifoen
“razdo instrumental” entendo a classe de racionalidade de que nos servimos quando

calculamos a aplicacdo mais econdmica dos meios a um fim dado. Acédicién
méxima, a melhor relacdo custo-beneficio, é sua medida de éxito.

Por fim, esclarece Taylor, que o individualismo e a razéo instrumental acabam por
influenciar a dimenséo politica da vida na sociedade contemporanea, indicando uma terceira
forma de makstar. Assim, “fechados em seus proprios coragdes” (TAYLOR, 1992, p. 9), 0s
individuos se alienam cada vez mais das decisdes da esfera publica, e esta perda de aspiraca
em participar das decisdes governamentais acaba por gerar uma esgéspotismo suave

Este diagndstico feito por Taylor se coaduna com o de diversos tedéricos que, conforme
enunciado no topico anterior, vislumbram uma crise, um desencantamento ou um mal estar da
modernidade. O grande avanco e a novidade que a teoria de Charles Taylor nos proporciona é
gue ele vai relacionar os referidos problemas morais da modernidade com a neefo de
mostrando as conexdes entre a moral moderna e a concepgsald pmtual. Assim, o que
estaria por detras destas formas de mal estar da contemporaneidade que se baseiam nc
individualismo e no atomismo seria uma noc¢&outh “eu desengajado”, de um “self
pontual”, que se baseiam num ideal moral rico de significagdes. Dai o interesse de Taylor em
analisar e compreender as transformacfes da identidade moderna, ja que, para ele, isto
implica em “um preladio para que possamos entender os fendmenos da modernidade da

maneira mais produtiva e menos unilateral do que ¢ costumeiro” (TAYLOR, 2011, p. 9).
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Assim, na obra “As fontes do Sélb autor se propde a reconstruir o mundo moral da
modernidade, buscando identificar “os compromissos (...) em que nds, modernos, nos
baseamos de fato” (TAYLOR, 2011, p. 24). Nesta reconstru¢do o autor aponta que uma
profunda modificacdo nas fontes de moralidade modernas tornou possivel a emergéncia de
um novo sentido de “dignidade”. Na reconstitui¢do do trajeto histérico que culminou nesta
revolugcdo moral do ocidente, o autor identifica dois componentes principais desta alteragéo: a
nocéao de interioridade e a ideia de afirmacao da vida cotidiana.

Na esteira do percurso de Platdo, que introduziu a ideia de autodominio como meio de
a razdo governar os sentidos, 0 que orientaria nossas vidas parab Baor (2011)
evidencia que Santo Agostinho foi responsavel por inaugurar a no¢ao da interioridade, o que
mudou as bases da racionalizacdo ao articular aquilo que sera insubstituivel para a formacéo
da cultura ocidental moderna: a perspectiva da primeira pessoa. Ao inaugurar a ideia de que o
conhecimento ndo é uma revelacdo, mas algo interior aos préprios sujeitos, ainda que
inicialmente por uma necessidade religiosamente motivada (ja que em Agostinho a
interioridade seria um caminho para se alcancar o Superior), esta no¢do acabou influenciando
todas as fontes morais da cultura ocidental, pois além de tornar o ponto de vista da primeira
pessoa como um passo fundamental para a busca pela verdade, introduziu uma hierarquia
valorativa com base nisto.

Deste modo, passa a haver uma valorizacdo da capacidade de raciocinio e,
consequentemente, uma hierarquizacdo em funcdo desta qualidade, por meio da qual o
supeior julga o inferior. Assim, “o vivente ¢ superior a0 mero existente, e o ser inteligente ¢
superior ao vivente” (...) e “abre-se também entre os proprios seres humanos o espacgo para se
pensar e se legitimar hierarquias, segundo a capacidade diferencial individual de
comportamento racional” (SOUZA, 2012, p. 31). Assim, a racionalidade passa a ser o que
confere dignidade e, por conseguinte, o dever de respeito entre as pessoas.

Charles Taylor (2011) segue sua reconstituicdo historica demonstrando como
Descartes inaugura uma nova compreensao da razéo, deslocando-a de uma substéancia a parti
da qual a ordem era encontrada (achada ou doada) para uma razao do procedimento, por meic
da qual a ordem é construida. E este processo s6 pode ser alcan¢ado por meio de um método

A razdo passa, portanto, a ser definida procedimentalmente e, com isto, assume o carater

% Em Platdo a ideia de Bem esta intimamente ligada a nogéo de ordema jéanie seria a responséavel por dar
aos seres humanos uma visdo correta das coisas. Segundo payldlatdo “ndo ha como alguém ser
governado pela razdo e estar enganado ou errado a respeilendd@realidade” (TAYLOR, 2011, p.163).
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instrumental, ja que “a razdo governa as paixdes quando pode manté-las em sua funcgao
instrumental normal. Para Descartes, a hegemonia da razdo é uma questdo de controle
instrumental” (TAYLOR, 2011, p.198). E essa nova compreensao da razao exige uma atitude
que Taylor chama ddesprendidaem que “a mente humana é destacada do cosmos ¢ do
corpo” (RIBEIRO, 2012, p. 35). Taylor identifica que a teoria ética de Descartes esté ligada a
possibilidade de controle racional do individuo, e isto reforca, mais uma vez, o carater
hierarquizante desempenhado pela racionalidade. Citando-o:
Se o controle racional é uma questdo de a mente dominar um mundo desencantado
de matéria, entdo o senso de superioridade do bem viver, e a inspiragéltegara
a ele, deve vir da percepcdo que o0 agente tem de sua propria dignidadgecomo
racional. Acredito que esse tema moderno da dignidade da pessoa humana, que

ocupa um lugar tdo consideravel na ética e no pensamento politico mpdarges
da internalizacdo que estive descrevendo (TAYLOR, 2011, p.200).

Para Taylor, o ideal cartesiano de desprendimento, a partir do qual o individuo é capaz
de modelar-se por meio de uma acdo metddica e disciplinada, exige uma postura instrumental,
da qual ndo conseguimos nos ver libertos na contemporaneidade: “quase se pode dizer que se
tornou uma forma de construirmos a nés mesmos, da qual achamos dificil dessartar-
(TAYLOR, 2011, p.210). Trata-se da hegemonia do sujeito pSituadiividuo totalmente
desprendido e guiado pela razdo instrumental, e que € absolutizado com Locke. Isto porque
Locke reifica a mente e, introduzindo o tema da vontade (a compreensdo das coisas passa a
ser uma construcdo) e rejeitando as doutrinas de ideias inatas, vai postular que o controle
sobre nossos pensamentos passa a ser “feito pelo proprio individuo independente e
responsavel que constréi de forma autbnoma uma descricdo das coisas de acordo com 0s
canoneslo pensamento racional” (RIBEIRO, 2012, p.37).

Esta postura desprendida e disciplinadora, caracteristiGelfi®ontual, exerceu (e
exerce) enorme influéncia em toda nossa cultura ocidental moderna, uma vez que, deslocando
as fontes da moralidade, instaurou uma nova concepcado de bem que se naturalizou na
contemporaneidade, e que tem intima ligacdo com as formas de mal estar contemporéaneas

identificadas pelo autor e citadas no inicio do tépico.

24 Self Pontual corresponde em Taylor (2011) a um sujeito idealizado que é mregalas nocdes de
autorresponsabilidade, calculabilidade, raciocinio prospectivo, autocontrole, trapaHativo e que,
juntamente com as nogdes de liberdade e raz&o instauram um novo denti@midade entre os sujeitos
modernos. E pontual porque se define “abstraindo-se de todas as preocupacdes constitutivas (...). Sua Unica
propriedade constitutiva é a autoconsciéncia” (Ibidem p. 73)
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J& a nocao de vida cotidiana, outro importante elemento da alteracdo das fontes morais
modernas, teria sido iniciada com a Reforma Protestante, e foi o que tornou possivel a
dominacdo da vida pratica dos homens b pontual. Para Taylor (2011) a Reforma
incrusta no senso comum esta nova nocdo de virtude, baseadelfnmontual, se
transformando, como evidenciou Weber (1997), na origem da singularidade cultural e moral
do OcidenteWeber (1997) identifica na Reforma Protestante a centelha da racionalizacao que
propiciou o desenvolvimento desta mentalidade que hoje denominamos moderna. E a
importancia do protestantismo aqui ndo diz respeito ao conteido do que professa, mas sim a
rejeicdo do encantamento e sacralidade do mundo catélico. Nos dizeres de Jessé Souza (2012
p. 34) “ao rejeitar a ideia do sagrado mediado, 0s protestantes rejeitaram também toda a
hierarquia social ligada a ela”, desencadeando uma verdadeira revolucao na hierarquia social,
que passa a ter por base uma concep¢do de ser humano “presidido pela nocao de
calculabilidade, raciocinio prospeatjvautocontrole e trabalho produtivo” (Ibidem p. 35).

Assim, a Reforma redefine a hierarquia social conforme o modedelifmntual, elegendo as
esferas da razao, do trabalho e da familia como elementos superiores.

Com isso, Taylor (2011) identifica que ha a emergéncia de um novo sentido de
dignidade, que pressupde um reconhecimento universal entre iguais, € que passa a estar
intimamente ligado a ideia de racionalidade. Assim, “¢ o fato de sermos seres racionais que
nos garantiria uma dignidade tinica” (SOUZA, 2012, p. 35). Com isso, a racionalidade passa a
ser, na modernidade, uma fonte de moralitfage como tal, motivacdo da hierarquia
valorativa do ocidente.

Com o estabelecimento dgelf pontual como modelo de ideal humano e com a
afirmacdo da racionalidade enquanto fonte de moralidade (e consequentemente de distingcéo e
diferenciacdo social), os sujeitos passam a ser hierarquizados, valorizados e reconhecidos
somente em referéncia a este operador simbdlico ideal, que passa a ser o Unico modelo
legitimo tanto de racionalidade quanto de vida boa e de bem. Ou sejJépantual “impde
tanto um modelo singular de comportamento humano definido como exemplar quanto uma
hierarquia que decide acerca do valor diferencial dos seres humanos” (SOUZA, 2012, p. 71),

uma vez que premia agueles que mais se aproximam do modelo e castiga os que dele se

% Importante ressaltar que Taylor (2011) também identifica no ideakulenticidade baseado no
reconhecimento da originalidade e da “voz particular” de cada pessoa, uma fonte de moralidade da modernidade

que, ao lado do ideal d#ignidade,cuja base se assenta na racionalidade, formam o mapa moral do sujeito
moderno, este que, reconhecendo ambas as fontes de moralidade antagdmieasconstante tenséo.
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distanciam. A dignidade, desta forma, passa a estar ligada a ideia de razdo desprendida
(TAYLOR, 2011, p. 642).
Ha com isto, a descrenca de outros saberes e de outros modelos de vida, que passam &
ser vistos como desviantes, inferiores e, portanto, ndo merecedores de dignidade. Esta é,
também, a denuncia feita por Boaventura Santos (2002) quando afirma que a racionalidade
dominante oculta e descredita outras experiéncias sociais e racionalidades, fazendo com que
“os outros saberes, ndo cientificos e nem filosoéficos, e sobretudo, os saberes ndo ocidentais,
continuen até hoje em grande medida fora do debate” (Ibidem p.241). E Taylor, assim como
Boaventura Santos, identifiea‘necessidade de reconhecer uma pluralidade de bens (...) que
outras visdes tendem a mascarar por meio da desqualificagdo” (TAYLOR, 2011, p. 660).
Assim:
Excluimos tantos bens de nossa histéria oficial, enterramos seu tdmler
profundamente sob as camadas dos fundamentos racionais filosgie@des estao

correndo o perigo de se asfixiar. Ou, melhor dizendo, como saosruomss, bens
humanos, nés estamos nos asfixiando (TAYLOR, 201863).

Neste sentido, a teoria tayloriana se mostra fundaineara “nos ajudar a identificar
os mecanismos operantes, de forma opaca e implicita, na distingdo social” (SOUZA, 2012, p.
70), entendendo-os como causas (fontes) dos processos de dominacdo e marginalizacao socia
nas sociedades modernas, 0 que nos iperfoolocar a questio do subdesenvolvimento
periférico e da modernizacao dessas sociedades em outros termos, além do paradigma etapiste

e da oposigao simples entre tradiciomalderno” (Ibidem p. 70).

2.3) O rural e a periferia da modernidade

Considerando as discussfes anteriores, pretendemos lancar um olhar para o espaco
rural que seja capaz de superar as andlises etapistas e dicotbmicas deste espaco, que (
consideram sempre como residual e pré-moderno tdo somente em decorréncia de um processa
histérico e de uma analise relacional com a cidade. Assim, entendendo que o espaco rural €,
antes, fruto da modernidade (ainda que periférica), e ndo algo fora ou ndo totalmente “tocado”

pelo ideal moderno (MARTINS, 1979, a teoria de Charles Taylor nos permite compreender

% José de Souza Martins (1979) vai dizer que o campesinato est4 a margeciedade capitalista, conectando-
se a ela tdo somente por meio do mercado e do escoamento do excedente deAsaballmcampesinato goza
de certa autonomia, 0o que se expressa principalmente pelas relagbes de prodwggpitatistas, dai o
argumento principal de ndo serem totalmente tocados pelo ideal moderno.
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a posicao social dos sujeitos rurais no mundo, para além do diagndéstico simplista que é
incapaz de perseguir as causas reais do lugar de desigualdade e inferioridade ocupado pelo
rural.

Tendo a racionalidade se erigido enquanto fonte de moralidade, fundamentando toda
uma hierarquia social existente na modernidade baseada na figwelf gontual como
modelo exemplar de comportamento, aquilo que se distancia deste ideal passou a ser opaca e
implicitamente considerado inferior e/ou inexistente, devendo, para adquirir dignidade, se
adequar e se aproximar do modelo de sujeito pontual. Por se distanciar do referido modelo
valorativo, o rural € diversas vezes visto pelos académicos, politicos, administradores
“policy makers” como um espaco pré-moderno, ausente de racionalidade e dignidade e cuja
unica saida seria a sua “modernizacao” (NAVARRO, 2001; GRAZIANO DA SILVA,
1999a), vista como a anulacdo do entendimento de mundo desses sujeitos pela incorporacao
de um entendimento de mundo a partir da racionalidade pontual. Isto porque esta concepgao
de mundo assume a figura gelf pontual como algo tangivel e capaz de conferir dignidade,
guando, na verdade, trata-se ndo apenas de um modelo inatingivel (pelo menos nédo para
todos), como também responsavel por acirrar desigualdades a partir da hierarquizacdo e
instrumentalizagé&o.

Assim, € possivel perceber que este argumento de desenvolvimento a partir da
modernizacao (entendida aqui como adequacédo ao idsalfgentual) é falacioso e fadado
ao insucesso. Primeiro porque pressupbe que parcelas da populacdo sejam pré-modernas
guando, antes, a periferia e o residuo sdo na verdade expressées da modernidade, ja que ¢
ideologia espontanea na qual se baseia a ideia de sujeito pontual depende da periferia para que
haja o centro. E 0 segundo motivo, consequéncia logica do primeiro, é porque, apesar de o
self pontual ser totalizante e exigir para si a unica fonte de legitimidade enquanto modelo de
comportamento e de valor diferencial dos seres humanos, ele depende da existéncia da
desigualdade para que possa existir. Ou seja, apesar de 0s sujeitos tidos como periféricos
serem “obrigados” a se adequar ao modelo do sujeito pontual (caso queiram ser reconhecidos
e dotados de dignidade), eles jamais se adequardo, pois caso isto ocorra, deixara de existir o
sistema centro-periferia. Assim, a periferia jamais sera capaz de alcancar o modelo ideal, pois
0 sujeito pontual moderno sé existe pela supressao (e nédo pela incluséo) de outros (SOUZA,
2012).
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Deste modo, o espaco rural periférico, a partir do momento em que se distancia do
modelo hegemonico, é fadado ao ndo reconhecimento, a partir de uma dupla diminuigdo.
Inicialmente, ndo é tido como modelo de comportamento humano legitimo, tendo, portanto,
racionalidades distintas da instrumental menosprezadas ou desconsideradas (mesmo que nac
explicitamente). Em seguida, em decorréncia desta suposta auséncia de uma racionalidade
legitima, estes sujeitos sdo compelidos a se adequar ao modsé&f gontual, o Unico
considerado legitimo, mas, no entanto, inatingivel para todos. Com isto, esses sujeitos
periféricos séo tolhidos de reconhecimento, o que, por estar ligado as formas de atribuicéo de
respeito e autoestima, afeta a propria formagdo de identidade individual destes sujeitos.
Assim, ndo sao reconhecidos enquanto dotados de racionalidade por aqgueles que mais se
aproximam do modelo de sujeito pontual e, por consequéncia, nem por eles proprios, 0 que
acaba gerando uma cultura da inferioridade e do silenciamento nestes espacos rurais. Isto
porque segundo Taylor (1994, p. 25):

a nossa identidade é em parte formada pelo reconhecimento ou gelciadeste.
(...) Nao reconhecimento e falso reconhecimento podem inflingir ppdem ser

uma forma de opressédo, aprisionando alguém em uma forma de vidaragdu
distorcida e falsa (....)

Assim, a partir do desvelamento deste sofisticado mecanismo de diferenciacdo social
evidenciado por Taylor (2011) e explicitado e complementado por Jessé Souza (2012), é
possivel notar que o rural € visto como inferior, periférico e residual ndo porque seja pré-
moderno (j& que é, ao contréario, fruto da modernidade), em oposicdo ao urbano, mas por se
distanciar deste modelo de racionalidade totalizante presididagifgtontual, o que faz com
que seja visto como despossuido de racionalidade e, portanto, fhferior

Com isto, perceber os espacos rurais periféricos como destituidos de racionalidade
legitima implica em inferiorizar estes sujeitos e Ihes subtrair poder, perpetuando um sistema
de dominacdo e opressao. Isto torna a consideracdo destes sujeitos enquanto dotados de

racionalidade, e a consideracdo do conteudo desta racionalidade (ainda que seja distinta da

2" Aqui cumpre fazer uma observagéo para ndo incorrermos no esErmios essencialistas ou generalizantes:
ndo podemos dizer que todos os sujeitos localizados no espaco rurtdrsgadtisdo modelo dself pontual e,
portanto, sdo inferiorizados. Pensar assim seria desconsiderar a existé&ur@nggocio brasileiro e sua imensa
representacdo politica no Congresso Nacional (a ponto de haver uma “bancada ruralista”), que ha muito tem
definido os rumos de diversas politicas no Brasil. No entanto, caznmpromisso e 0 objeto desta pesquisa se
repousa naquele estrato social rural denominado “campesinato”, este rural ndo periférico (agronegocio) sera
tomado apenas como referéncia para situar e demonstrar o lugar desigual e de inferioridade ocupado pelo “rural
periférico”.

43



hegemonica) um importante instrumento de reconhecimento, pois aumentam as possibilidades
dos sujeitos agirem politicamente orientados para sua propria emancipacdo e/ou evolugéo
moral. Deixar de compreender o lugar da racionalidade é perder poder em fazer valer o se
reconhecimento social, pois se o0 sujeito, se a sociedade ou se as instituicbes ndo consideram
que um individuo ou um grupo social seja dotado de racionalidade, tal grupo sempre podera
ser colocado (por si ou pelos outros) num lugar menor do que os demais.

Deste modo, ainda que o sofisticado modelo de diferenciacdo social evidenciado por
Taylor (2011) nos leve a perceber (e tratar) o espaco rural periférico como um espaco
destituido de racionalidade e, portanto, menor, devendo se adaptar ao maadipatdual
para que tenha dignidade, pretendemos com este trabalho, a partir de uma viséo critica, ndo
apenas advogar no sentido de que os sujeitos rurais séo, sim, dotados de racionalidade (ainda
gue distinta daquela deelf pontual) como também de que eles mesmos reproduzem suas
proprias posicoes de inferioridade diante do mundo moderno.

No proximo tépico langcaremos nosso olhar sobre a realidade empirica, buscando
demonstrar a posicdo dos sujeitos rurais pesquisados em relacdo ao mundo moderno, a fim de
evidenciar que, embora estes sujeitos sejam dotados de racionalidade, parece que eles
proprios ndo se reconhecem enquanto tal, posicionando-se sempre num lugar inferior em
relacdo ao sujeito pontual moderno. Esta analise empirica pretende ndo somente demonstrar
como este modelo evidenciado por Taylor (2011) é real e mais operante do que imaginamos,
como que a posicao ocupada pelos sujeitos e a formacdo de suas identidades tem intrinseca

ligacdo com a dimensao do reconhecimento.

3) OS DADOS EM CENA

3.1) Suijeitos rurais periféricos e sua posi¢cao no espaco social

Conforme demonstrado na ultima secédo, em que pese a cultura moderna se basear no
“desencanto” e no desprendimento da razdo do contexto social, crendo na possibilidade de
uma existéncia humana de tal ponto individualizada que prescinda das “configuracdes

morais”?®, Charles Taylor (2011Jefende que “é praticamente impossivel a pessoa humana

% O termo configurages morais em Taylor (2011) pode ser entecolio o que proporciona fundamento aos
Nossos juizos, intuicdes ou reacdes morais, e que, de alguma formaabgetfmoral individual, ja que define

a forma do “qualitativamente superior” (Ibidem p. 64). Seria algo construido social e dialogicamente e que seria
responsavel por definir a identidade dos sujeitos a partir da posicdo que estem ecupelacdo a estas
configuragdes. O autor identifica que na modernidade hd uma falsa crenca, baseada nas “concepgdes de
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prescindir das configuragdes”, pois “viver no ambito desses horizontes fortemente
qualificados ¢ algo constitutivo do agir humano” (Ibidem p. 43). Assim, a conformacao das
nossas identidades se relaciona com o espaco moral em que situamos e partilhamos
dialogicamente. Nossa identidade se orienta pela posicdo que ocupamos, ou seja, pelas
concepcOes de certo e errado compartilhadas neste espaco moral.

Assim, se utilizando da ideia g@sicdq Taylor (2011) ird evidenciar que saber quem
somos €, em Ultima medida, saber em que posi¢cdo nos colocamos para nos orientar sobre o
que ¢ certo e errado. “O que isso traz a luz ¢ a ligagdo essencial entre a identidade e uma
espécie de orientacdo. Saber quem se é equivale a estar orientado no espago moral, um espag
em que surgem questdes acerca do que € bom ou ruim (...)” (TAYLOR, 2011, p. 44). Em
outras palavras, os seres humanos ndo podem dispensar alguma orientagdo para o bem, ja qu
0 que realmente somos se traduz pela posicdo que assumimos em relacéo a isto. O que sou st
define pela maneira como as coisas tém significado para mim. E esta orientacdo se da em um
espago que independe exclusivamente de “nossas coordenadas”, ja que 0 espaco moral €
socialmente construido.

A identidade individual, em Taylor, € necessariamente uma identidade moral, uma
modalidade de orientacdo no espaco ético que pode ser compreendida apenas a partir do tipo
de valoracdo e das tomadas de posicdo moral que pressupde. Dai a importancia da ideia de
posicao para Taylor, pois ela s6 se da em referéncia a algo. Ou seja, “um self nunca pode ser
descrito sem referéncia aos que o cercam” (TAYLOR, 2011, p. 53). S6 se ¢ um selfno meio
de outros interlocutores. Deste modo, definir quem somos so6 faz sentido no intercambio de
falantes, jA que definimos quem somos ao definir nossa posicdo no espaco social e moral.

. , . A . . . ~ 992
Assim, “sO existe um selfno 4mbito do que denomino redes de interlocugio”

(Ibidem p.
55), pois nosso sentido delfse relaciona intimamente com 0 nosso sentido de bem.

Taylor (2011) ainda evidencia que a necessidade de estarmos vinculados aquilo que
julgamos bom ou importante é uma das aspiracdes mais basicas dos seres humanos. Ou seja, .
posicdo que nos encontramos em relacdo as configuragcdes morais tem que ser importante para
nds, pois é a partir dela que definimos valor a nossa vida. Ou seja, o valor da nossa vida

depende de como estamos posicionados em relacdo ao bem: “temos de estar corretamente

individualismo que retratam a pessoa humana como, ao menos potencialmerger gue encontra suas
coordenadas dentro de si mesmo, que declara independéncia das redes de interlocugao” (Ibidem p. 56).

 E justamente por ndo acreditar na existénciaetfem si, mas t4o somente no meio de outros, que a ideia de
self pontual é rejeitada por Taylor, ja que para ele é imprescindivel que @ualse baseie em concepgdes
valorativas compartilhadas.
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situados em relagdo ao bem” (Ibidem p. 67). E isto acaba por influenciar também a nossa
posicdo em relacdo ao futuro, pois a partir de como vemos que estamos situados em relacao
ao bem no presente € que projetamos a direcdo da nossa vida em relacdo ao futuro
(objetivando sempre aproximar do bem e alcanca-lo). Por outro lado, depende também de
uma analise retrospectiva do passado, pois s6 somos capazes de perceber nossa posica
identificando como chegamos aonde estamos. “Logo, encontrar sentido em minha acéo
presente (...) requer uma compreensao narrativa de minha vida, um sentido sobre o que me
tornei que s6 pode ser conferido pela historia. E, ao projetar minha vida para a frente (...)
projeto uma historia futura” (Ibidem p. 72).

Distanciando-se da ideia @elf pontual de Lock® Taylor (2011) entende ndo ser
possivel pensar enselvesneutros, pontuais, ja que a nossa posigdo sO existe ‘“num
determinado espago de indagagdes, mediante determinadas preocupacdes constitutivas”

(Ibidem p. 74). Nao existe, deste modo, concepg¢des de bem em si, a exemplo de um bem
ideal, retirado de um determinado contexto. Sendo nossas concepcdes de bem socialmente
partilhadas e construidas, podemos dizer que o bem so6 existe numa rede de interlocugdes.

E exatamente neste sentido que as concepcbes de bem podem se colocar enquanto
formas de dominacédo, ao se apresentarem de forma hegemanica, totalizante e hierarquizante,
influenciando a forma pela qual as pessoas atribuem respeito a si e aos outros. E égustament
por considerar possivel uma espécie de independéncia das redes de interlocucdo que a
concepcdo moderna (desprendida) se coloca enquanto um modelo ideoldgico que obscurece e
silencia este sistema de dominacdo e inferiorizacdo que se alicer¢ca na figura do sujeito
pontual como bem méaximo e legitimo.

Assim, por todo percurso tedrico que desenvolvemos até aqui, podemos concluir que
nossoself é formado pela posicdo que ocupamos no espaco moral, e que este espaco é
composto por determinadas concepcdes de bem. Tendo a modernidade erigido as concepcdes
de bem que se expressam na figurasdlh pontual como as Unicas legitimas e dignas de
respeito, criando todo um sistema de hierarquizacdo a partir dai, temos que aqueles individuos
gue se distanciam desta nocdo moderna de bem passam a ser sempre situados numa posica

inferior. E como a propria identidade desses sujeitos é conformada também por estas

%0 «para Locke, o self apresenta a peculiaridade de se fazer presente essencialmente para si mesm@ Seu ser
inseparavel da autoconsciéncia. Em consequéncia, a identidade pessoal ¢ uma questdo de autoconsciéncia”
(TAYLOR, 2011, p. 73).
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concepcdes de bem, eles proprios passam a se considerar inferiores, reforcando sua posigac
periférica.

Jessé Souza (2012), identificando que falta aos sujeitos periféricos uma determinada
“organizacao psicossocial” pressuposta pelo capitalismo e pelo sujeito pontual, vai dizer que a
“ideologia do desempenho” de Kreckel (1992), principal forma de legitimagdo da
desigualdde no mundo contemporaneo, é consequéncia da “dignidade do ser racional” do self
pontual identificado por Taylor (2011), e é responsavel por:

Determinar, aos sujeitos e grupos sociais excluidos de plano, pela auséncia d

pressupostos minimos para uma competicdo bem-sucedida (...) &Bu n
reconhecimento social e sua auséncia de autoestima (SOUZA, 2002, p. 170).

Isto pode ser observado nos sujeitos rurais pesquisados neste trabalho. Distanciando-se
do ideal de sujeito pontual, acabam tornando-se agentes de invisibilizacdo e desconsideracéo
de sua prépria racionalidade, colocando-se sempre numa posicéao inferior. Tendo esta hipdtese
como referéncia, buscaremos identificar nesta se¢éo, a partir do material empirico coletado, a
posicdo que estes sujeitos da pesquisa (que sdo em sua maioria 0 que temos chamado de
sujeitos rurais periféricos) ocupam em relacdo ao espaco moral moderno, cujas concepc¢des de
bem tém sido dominadas pelos ideais de instrumentalizacdo e individualizacdo do sujeito
pontual.

Para os fins desta analise, nos atentaremos mais a forma da interacdo desses sujeitos
do que ao contetdo de suas falas propriament&-disto porque, como bem nos alertou
Jessé Souza (2012), este sistema de hierarquizacao, periferizacéo e subordinacdo é subliminar.
implicito e intransparente. Assim, a dimensao do que pretendemos demonstrar nesta analise
empirica:

E implicita também no sentido de que n&o precisa ser linguisticameritelaned
simbolicamente articulada. Ela implica (...) toda uma visdo de mundo e uma
hierarquia moral que se sedimenta e se mostra como signo social de form

imperceptivel a partir de signos sociais aparentemente sem imporiéiasan(p.
175-176).

Neste sentido, a analise qualitativa das falas, o recurso da observacédo participante de
inspiragdo etnografica e a propostapdoadigma indiciario(GINZBURG, 1989; BRAGA,

2008), a partir da observacdo dos restos e dos vestigios negligenciaveis, serdo um caminho

310 conteldo das falas sera discutido em outros capitulos desta dissertac&o.
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condizente com 0s objetivos deste trabalkto.porque “se a realidade é opaca, existem zonas
privilegiadas— sinais, indicios- que permitem decifra-la. Essa ideia que constitui o ponto
essencial do paradigma indiciario (.(GINZBURG, 1989, p. 79).

Esclarecido isto, cumpre dizer que olharemos para os resultados da pesquisa buscando
localizar marcas e indicios que sejam capazes de nos dizer sobre a posi¢do ocupada por esse
sujeitos no espaco moral. Isto serd feito considerando principalmente a posicdo que estes
sujeitos ocupam em relacdo a pesquisadora que, mesmo sem se colocar expressamente com
tal, parece ser identificada pelos sujeitos pesquisados como correspondente a esta nocao de
sujeito pontual.

Movidos por este proposito, organizamos os dados das entrevistas por meio do que
aqui chamaremos de ‘“categorias de andlise”, que dirdo respeito a denominagdes amplas
capazes de abarcar os diversos indicios por nos identificados e que tém o objetivo tdo somente
de didatiza-los ao leitor. Elencamos cimadegorias de analise que, ao nosso ver, sdo capazes
de demonstrar a ocupacéo desta posicéo de inferioridade pelos sujeitos pesquisados. Séo elas
a) Negacbes e Interrogacfes; b) Auto-silenciamento; c) Dependéncia externa; d) A
superioridade da cidade no imaginario; e) Vivéncia da desigualdade: o lugar do pequeno
inferiorizado. Analisaremos cada uma delas, a fim de demonstrar quais indicios nos fazem
concluir que estes sujeitos rurais se posicionam num lugar de inferioridade, mesmo que de
modo ndo expresso e explicito, o que é capaz de demonstrar como suas identidades sao

influenciadas pela concep¢do moderna e pontual de bem.
a) Negacdes e interrogacdes

Tendo transcrito todas as entrevistas e tabulado-as, uma percepcao (até mesmo visual)
gue pdde ser depreendida dos dados foi a enorme quantidade de interrogacdes e negacoes
presentes nas falas. Como as entrevistas foram orientadas por um roteiro semi-estruturado, as
falas dos sujeitos, em sua maioria, eram respostas a perguntas formuladas pela pesquisadora
No entanto, ainda assim, apesar de as falas dizerem respeito a respostas, foi surpreendente :
guantidade de interrogacdes presentes (a ponto de saltarem aos olhos visualmente quando de
leitura da transcricdo): express@&sno “num é?”, “certo?”, “né?”, “tem?”, “entendeu?”
foram corriqueiras e predominaram nas respostas.

Esta marca tado presente na fala dos entrevistados, e que nos chamou atencéo, parece

indicar uma necessidade de aprovagdo ou complementagdo daquilo que os entrevistados
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afirmam a interlocutora (pesquisadora). E como se os entrevistados, por si sO, ndo fossem

capazes (ou ndo se sentissem confortaveis) de fazer as afirmacdes que fazem e, assim,
precisassem do aval da interlocutora. Presentes em quase todas as respostas e assuntos,
interrogacdes ficam ainda mais perceptiveis e frequentes quando as perguntas dizem respeito
a opinido dos entrevistados. Assim, seja se referindo a aspectos de sua vida pessoal (ha qual
em nada poderiamos opinar) ou referindo-se a termos técnicos da vivéncia e producdo do

campo (onde também ndo tinhamos embasamento para opinar), os entrevistados sempre
pareciam requerer a confirmacado daquilo que estavam afirmando. Vejamos algun¥trechos

E: (...) A quadra é até mais bonita desse lugarzim aqui. Quem tem |l&eréba

Chéacara, aqui é trés municipio, né? mais bonita ficou essa, num fizd
(Entrevistado da Comunidade Catita de Cima em Maravilhas)

P: Vocé se sente segura morando aqui?

E: Realmente, uns tempo a gente sentia. Mas hoje cégsabaté na roca a gente

fica mei insegurané? Do jeito que as coisa ta aconteceno, num € facil ndo, né?
Porque antigamente era s na cidade grande que acontecia as coisa e tu@do. Hoje
nas roca néZntao a gente j& num sente muito seguro na ro¢a mais. Nesse tempo de
hoje ja ndo sentéEntrevistado da Comunidade Barbosa em Porto Firme)

E: Ah, com governo ja é bem mais dificil a gentdé? Assim, coisa né®jual eu te

falei que a gente vai em Brasilia e tudo, mas eles mesmo a gente num @&, né?
sabeque ndo_néTé sabeaque ta la aquele montdo de gente 14, mas eles memo...
(Entrevistada da Comunidade Boa Vista em Porto Firme)

E: Ai num era muito exigente ainda nddje em dia € que 14 vai cada dia mudano
né?Mas no caso é lei, né@as €, mas é... Mas igual... Isso j& é lei iéfh como
é... Vira ao contrario? (Entrevistado da Comunidade Visa em Maravilhas)

E: Sindicato ndo. Ah, eu num gasto sindicato mais,N#&®, pra mim cabd, ué. A
idade agora num permite mais rié@rque eu ja té6 aposentado, num gasta mais. O
gue tinha ja resolveu... Agora eu vo fazé o sindicato é pagdis.dBas né®ue as
duas tem que fazé porque... Hoje diz que o sindicato ajuda muito, nda? Bja
aposenta. Quem ¢é da zona rural. E... zona rural gasta o sindicato. (Entredéstad
Comunidade Catita de Cima em Maravilhas)

Y

E mesmo quando as perguntas diziam respeito a sua propria identificacdo, como
quando perguntado qual a profissdo que eles consideravam ser a deles, varios responderam
com uma interrogacao:

E: E agricultor familiar... Mas é rural né?
(Entrevistado 2 da Comunidade Boa Vista em Maravilhas)

E: E lavradd, néToda vida foi, na roca né?
(Entrevistado da Comunidade Trés Barras em Porto Firme)

% para os fins das transcrigbes das entrevistas aqui citadas ewrté®dacomo pesquisadora e “E” como
entrevistado (a).
49



Pelo embasamento tedrico que antecede esta andlise, a constatacdo da presenca
frequente de interrogacdes nos permite fazer algumas inferéncias. Estes sujeitos rurais
periféricos pesquisados parecem se colocar numa posicado de inferioridade em que nao se
sentem capazes de afirmar conclusivamente e independente da confirmacao da interlocutora,
as suas opinides. Pareoes uma “desacreditagdo” feita por eles proprios daquilo que eles
afirmam, e pode ser encarada como uma marca de opressao, em que o aval ou a confirmacaa
do outro sobre o0 que se diz € sempre necessario.

No que se refere a frequente presenca de negacles, estas foram observadas
principalmente no inicio das respostas. Confrontados com alguma pergunta, diversas vezes 0s
entrevistados comecgavam a resposta com uma expressao deidwgatou um “niao”
expressando que nao sabiam responder, ou mesmo um “nao” descontextualizado). E o curioso
€ que mesmo utilizando o ndo no inicio das respostas, diversas vezes eles complementavam a
fala respondendo o que fora perguntado. Ou seja, caloese de plano numa situacéo de
negacdo (‘“ndo sei”, “ndo posso”...), mas logo em seguida contrariavam aquela negacao,
respondendo ao questionamento. Vejamos:

P: E vocés sabem qual que é a area mais ou menos de cada coisa quedvuzée p
E: N&o, isso ai eu hum tem

P: Eucalipto, qual que é o tamanho da plantacéo?

E: Eucalipo é 1 hectare

P: A &rea da cana...

E: A cana deve ser uma meia hectare. (Entrevistado 2 da Comunidade Boa Vista de
Maravilhas)

P: Como que € a sua relagdo com a natureza?

E: Ndg a relacdo é boa, e a gente, como diz, a gente faz 0 maximo possivel qu
possa pra preserva pruqué as coisa tdo feia né? (Entrevistado da ComBoalade
Vista de Maravilhas)

P: O que é uma dificuldade, que te impede ou te limita de produzir e vivemaa zo
rural?

E: N&g hoje o... A maior que dificulta pra gente, a maioria é...Falta um, ajuda do
governo né? (...) (Entrevistado da Chécara de Maravilhas)

Esta marca, da negacdo inicial e da consequente resposta, parece-nos também um
indicio de “desacreditacdo” daquilo que eles expressam, figurando como uma reagao
instantanea (pré-reflexiva) e estigmatizada de que eles ndo sabem responder ao que fora
perguntado. Porém, em seguida, reflexivamente, eles respondem ao questionamento. A
frequente negacgdo parece ser um indicio desta posicdo de inferioridade ocupada por estes

sujeitos que, vendo-se como incapazes de responder as perguntas formuladas (jA que se
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distanciam do modelo deelf pontual), antes mesmos de refletirem sobre elas, ja negam sua

propria respost
b) Auto-silenciamento

Durante a pesquisa, por meio principalmente da observagdo da pesquisadora, foi
possivel perceber algumas marcas que podem nos dizer muito sobre o lugar de inferioridade
gque estes sujeitos sao colocados e que, hum processo ciclico, eles préprios se colocam. Sac
gestos, formas de olhar e de responder as perguntas que nos fazem acreditar que se referem .
uma cultura do silenciamento, da opressao, tdo presente no espaco rural. Figurando numa
posicdo de inferioridade em relacdo ao que é considerado bem no espa¢co moral moderno,
estes sujeitos (que introjetam esta posicdo de desigualdade na propria construcdo de sua
identidade) portam-se como menores, inferiores. Sobre este aspecto, Taylor (2011, p. 30) nos

esclarece:

A maneira mesma como andamos, nos movemos, gesticulamosesfalanoldada
desde os primeiros momentos por nhossa consciéncia de estar na pileseuiras,
de nos encontrarmos num espaco publico e de que esse espaco publicazeode
potencialmente o respeito ou o desprezo, o orgulho ou a vergonha.

Assim, mesmo recebendo a pesquisadora em suas casas (local em que geralmente nos
sentimos confortaveis e a vontade), a postura destes sujeitos € como a de quem esta com
vergonha e constrangido. Neste sentido, 0os gestos sdo comedidos (quase ndo gesticulam), cor
0s bragos quase sempre junto ao corpo, sugerindo uma postura de retraimento; o olhar € quase
sempre para baixo ou de forma que se desvie do olhar da pesquisadora; as falas sdo “pra
dentro” e emboladas, como se ndo quisessem que O SOM saisSe em alguns casos as maos
ficam em frente a boca ho momento de falar, uma forma também de retrair e abafar o que
dizem; as falas muitas vezes eram incompletas, interrompidas, as vezes até confusas,
expressando uma constante dificuldade em se expressar, mesmo quando questionados sobre
questdes que lhes eram muito vivenciadas. Esta dificuldade de expressao (que fazia com que

eles ndo respondessem as perguntas ou respondessem apenas em termos de sim/n&o) obrigc

3 A este respeito cumpre dizer que a prépria transcricdo das entrevistas foi um elestéite dificil, ja que

as falas “pra dentro” e emboladas ficavam ainda mais dificil de serem compreendidas pela gravagdo. Quanto ao
processo de transcri¢gdo, um fato curioso e percebido somente no mdmenitdr as gravagdes, € que o inicio
da entrevista foi sempre mais dificil de compreender as falas do que ao &irede Rjue no inicio os
entrevistados estavam mais constrangidos com a presenga da pesquisadora e “silenciavam” ainda mais a sua voz.

No decorrer da entrevista, quando os entrevistados iam ficando mais severtgEbsquisadora ia ganhando a
sua confianca, parece que as falas deles ficavam mais claras e compreensiveis.
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a pesquisadora, em diversas entrevistas, a ¢moqease que um mecanismo de “extragdo”
das informacbes, tendo que repetir a mesma pergunta, refazé-la em outros termos, dar
exemplos, etc.

E, mesmo quando estes sujeitos falavam, diversas vezes eles pareciam querer se
eximir daquilo que afirmavam, como se a opinido que eles expressavam fosse, na verdade,
apenas a reproducao do que outras pessoas afirmavam:

E: Ah, sa,_como diz o povo Nas méos de Deus né? (Entrevistada 2 da Comunidade
de Boa Vista em Maravilhas)

E: E. Como diz o agricultd ficd muito escasso e muito desvalorizado, né?
(Entrevistado da Comunidade Visa em Maravilhas)

E: E, agora... Qué dizé, falta opcdo né? Eles tem que apela pra |4, mas ai é aquela
pessoa que, como diz o dtraum estudd (...) (Entrevistado da Comunidade Brago
Forte de Porto Firme)

E: Como diz o 6trpDeus ndo desampara a gente em momento nenhum, né? Ai foi
voltano as coisa, foi voltano... (Entrevistado da Comunidade Barbosartte P
Firme)

Com base no aporte teérico que precede esta analise dos dados podemos inferir que

CCA b2 13

este outro (“Otro”, “povo”) parece se tratar, na concepcao desses sujeitos, daquele outro que a
pesquisadora esperava ouvir, e que € um outro que pode ser identificado com a ideia do
sujeito pontual, dono de si, cujas afirmacdes sdo sempre corretas e embasadas. Isto porque s¢
esses sujeitos inferiorizados e periferizados ndo podem (ou ndo se sentem a vontade para)
afirmar algo por si, dada a posicao ocupada por eles no espago moral, que se distancia da
nocdo de bem moderna, eles passam a afirmar referenciando ao outro, que pode ser
identificado com este sujeito pontual, cujas opinides e acbes sdo sempre legitimadas. Assim,
essa ideia de sujeito pontual passa a ser levada para 0 senso comum na forma de expressoe
triviais, como as acima demonstradas.

Esta atitude pbéde ser percebida também na prépria relacdo dos depoentes com a
pesquisadora que, mesmo ndo se colocando como tal, parece ter sido identificada pelos
entrevistados com a figura do sujeito porttualssim, se referenciam & figura da
pesquisadora como ocupante de uma posi¢cao superior € mais proxima a nogao de bem do que

aquela ocupada por eles. Isto fica perceptivel quando eles dizem: “oc€ que estuda deve sabé”

3 Aqui cumpre dizer que a propria identificagdo como pesquisadora de weesidside ja se relaciona com a
ocupacdo de uma determinada posicdo no espago moral que, no imaginasopdsssas, se distancia da
posicéo ocupada por elas e se aproxima da ideia de sujeito pontual.
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(Entrevistada da Comunidade Extrema em Maravilhas), ou quando respondem as perguntas
em termos de interrogacao a pesquisadora, esperando seu aval ou sua concordancia.

Todos estes parecem-nos indicios de que, diante da pesquisadora, estes proprios
sujeitos promovem, inconscientemente, o seu silenciamento, por terem vergonha em ocupar
este lugar inferior no espaco moral, que néo é legitimado nem respeitado pela nocdo moderna

de bem.
c) Dependéncia externa

A categoria analitica aqui denominada “dependéncia externa” diz respeito a percepcao,
pela andlise do conteudo das falas, de que os entrevistados tém a ideia de que alguém de fore
(politico, banco, pesquisa, etc.) precisa ajuda-los. Ou seja, estdo numa situacao inferior e
aquele “outro” (que teoricamente esta numa condi¢do melhor) teria que ajuda-los a prosperar,
j& que sozinhos eles parecem ndo ser capazes de mudar sed°destino
Assim, a relacdo com os politicos, pesquisadores, técnicos da EMATER, etc., parece
se tornar uma relacdo de dependéncia, em que 0s sujeitos rurais periféricos necessitam deste
apoio externo para poderem se realizar:
E: N&o, a gente mais é com o prefeito mesmo ai. Mais € com o prefgitajuda
nés muito, o0 caminhdo que a gente faz entrega pra Sete Lagoas é ele querarruma
gente, sabe? Muito bom pra n& que nds precisamo ele serve muito, wdacas a
Deus. (...) E ele que nos aju@daoa pra gentai. Sempre que a gente procura ele ta

teno contato com ele, procura ele serve a g¢atdrevistado 2 da Comunidade Boa
Vista de Maravilhas)

E: N&o, hoje o... A maior que dificulta pra gente, a maioria €...Falta um, d&uda
governoné? Porque a gente aqui hum tem apoio nenhum do govechgsive o...

O adubo mesmo, o preco que ta. Ele ajuda pra muitas coisa, pra Otras @naea,
nossa area ndo ajud&ntrevistado da Comunidade Chécara de Maravilhas)

E: O que eu tinha que fala é isso mesmo. E igual eu falo, com esseu® Vvéi e

tudo: ajuda nés arruma uma agua encanada praqui, porque nds tdo precisano um
socorronosso. NOs ta pedino é socoérpra agua.

(Entrevistada da Comunidade de Extrema em Maravilhas)

E: Aqui é o seguinte, né? Quem depende de pedi é pros prefeito, né?
(Entrevistado da Comunidade Trés Barras em Porto Firme)

E: Otro dia mesmo nois teve na Piuna com o técnico da EMATER a respeito de
compra de adubo e calcério (...) Eu até participo_que eu devo muita abrigac
ele porque ele... Fizero um projeto pra néompra um tratorzim ai financiado. Qué

BE possivel fazer referéncia, aqui, a ideia de “Bem Limitado” de George Foster (1974, p. 82), para quem os
campesinos contentam-se com um baixo nivel de comodidade material porquilétande que seu bem-estar
depende de condi¢des que estao além do seu proprio controle.
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dizé, de qualqué manera me aju@@ntrevistado da Comunidade Duas Barras de
Porto Firme)

Para estes sujeitos periféricos, a relacdo com o Estado parece ndo se dar em termos de
Direitos, mas sim em termos de favores, onde eles necessitam de “ajuda” daqueles dotados de
uma racionalidade instrumental. Parece que estes sujeitos ndo se veem enquanto sujeitos de
direitos, enquanto cidadaos, mas sim como pedintes de favor que, estando numa situacéo de
sujeicéo, dependem da boa vontade e da liberalidade dos governantes e técnicos. E como se ¢
exercicio dos direitos constitucionalmente garantidos fosse, para estas pessoas, liberalidades e
generosidades dos politicos. Sendo assim, vendo-se como dependentes (e pedintes), eles
passam a se enxergar como um fardo para o Estado, e ndo como sujeitos de direitos e
protagonistas de uma luta social:

Como é o contato que vocés tém com o governo?

P:
E: Ah, isso é p6co. N6s num mexe muito com isso nao. (...) Numuid de amola
naa (Entrevistada da Comunidade de Extrema em Maravilhas)

Deste modo, a auséncia de reconhecimento e a colocagéo destes sujeitos numa posicao
inferior no universo moral- o que afeta sua propria identidadetraz consequéncias
incomensuraveis para a organizacao politica e para luta pelo reconhecimento. Isto porque se
estes sujeitos ndo se veem como sujeitos dotados de uma racionalidade que, ainda que distinta
da instrumental, é também legitima, sendo-lhes tolhida a dimenséo do reconhecimento social,
eles perdem poder em fazer valer seus direitos.

Neste sentido, a consideracao destes sujeitos enquanto dotados de racionalidade (ainda
que seja distinta da hegemdnica) se coloca enquanto um importante instrumento de
reconhecimento, pois aumenta as possibilidades dos sujeitos agirem politicamente orientados

para sua propria emancipacao.
d) A superioridade da cidade no imaginario

Outra marca que foi percebida na fala dos entrevistados foi a forma com que eles
préprios veem a cidade (local por excelénciaelbpontual), que é vista quase sempre como
um lugar superior ao campo, 0 que faz com que eles, automaticamente, se coloquem numa
posicdo de inferioridade no espaco social. Isto porque se a cidade € o local do que é bom,
certo, do que se aproxima da no¢cao de bem e da nocdo de desenvolvimento, o campo, por

oposicao, passa a ser o contrario disso, reforcando o lugar de inferioridade ocupado pelo rural
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(inclusive no imaginario dos que la se situam). Assim, a cidade é vista por estes sujeitos como
um “lugar mais adiantado” (Entrevistado da Comunidade Itagu em Porto Firme) e cujos
trabalhos sdo sempre tidos como melhores. Neste sentido, as pessoas que ficam na roca o

fazem porque ndo tém opcdo nem estudo:

E: Aqui cé num tem muita op¢&dio. Assim, quem ndo tem edbu. Nem quem...
Acaba que aqui em Maravilhas até quem tem muitas pessoas formada né® Mas q
trabaia na ro¢cgEntrevistada da Comunidade Visa em Maravilhas)

E: Mas ai ta palestrante 14 que é professor da universidade, e eles tdo la dizeno o
que? Cé tem que pranta eucalipto assim, assim, assim, que ta dano maiulucro

sei 0 que. Mas cé chega pa vendé cé num consegue. Qué diz€, entdo eleddem estu
eles tem tecnologjané? (Entrevistado da Comunidade de Brago Forte em Porto
Firme)

E1l: Antigamente, as mulheres ja num tinha vergonha de trabalha nafotje ja
tem né?

E2: Tem nada, vai na época de apanha café agora. [Risos] Mulherada ta tudo 14!
El: E, agora... Qué dizé, falta opcaé? Eles tem que apela prafddas ai € aquela
pessoa que, como diz o otro, num estumdn tem estudo nenhum, e, qué dizé, e ja
construiu familia, qué dizé... (Entrevistados da Comunidade Braco Forffomrm
Firme)

E: (...) Hoje nois num fica na ro¢a mais também, né? Os novo nao dice,no

mo¢o ai rapaz vai pra cidade, que eles qué. Hoje tem que estuda, né? Entdo, a
incentivacdo do governo hoje tem que estudar. Entdo, j& comeca nessd. farte
tamém os morador tamém que tinha mais tamém ja foi pra cidade pargoea ta

ficano tudo difici] entdo... A tendéncia de roca num sei 0 que que vai acontecé
amanhd ou depoi ndo porque os novato hoje num fica, as criancaspee hoje

num fica ni roca mais, porque vai estufié estudé num vai vim pra roca memad

a maioria ja ta saino, otros vai ficano de idade vai saino tamém egitdeanum

sabe, né? O que vai acontecé né?

(Entrevistado da Comunidade Trés Barras em Porto Firme)

Sobre este ponto, cumpre evidenciar que conforme demonstra Taylor (2011), a
hierarquia valorativa moderna (que se baseia na centralidade da racionalidade nos moldes do
selfpontual) tem na mente e no corpo um elemento central, em que a mente sempre ocupa um
lugar de superioridade. Esta oposi¢do também se expressa no espago rural, em que o “trabalho
da roga”, por ser manual (corpo), é sempre visto como inferior. Deste modo, so fica na roca,
trabalhando manualmenteo que é tido como inferior quem nao teve oportunidade de
estudar ou quem néo tem outra opcao.

Importante ressaltar também que o proprio trabalho manual tipico desse rural
periférico que, para promover uma qualidade de vida minima numa sociedade capitalista e
moderna, provoca a exaustao dos sujeitos, pode ser tomado como um impeditivo a ndo apenas

gue estas pessoas deem conta de uma certa forma organizacional, intelectual e burocrética
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existente nas cidades, como um limitante da organizagdo politica deste grupo. Tendo que se
preocupar (e se exaurir) com as questdes ligadas a sua subsisténcia, por vezes estes sujeito
periféricos ndo conseguem extrapolar os ambitos do trabalho manual e se organizar
politicamente. Com isso, eles ndo apenas perdem poder, como também reforcam o seu lugar
de inferioridade ocupado.

A ideia da superioridade da cidade nos leva também a perceber com mais clareza as ja
apontadas limitacfes das teorias denadasde “novo rural”, cuja saida sempre perpassa
pela valorizacdo ou ressignificacdo deste espaco. Isto porque ndo € simples a producdo de
uma valorizacdo do rural, uma vez que existe tanto um processo histérico quanto um
imaginario construido e alimentado pela sociedade moderna que reproduz a ideia de
superioridade da cidade, e que € reconhecido por estes proprios sujeitos. E também porque a
ideia de valorizacdo e ressignificacdo do rural parte, da mesma forma, da premissa de sua
inferioridade, ja que sé ha necessidade de transformacdo de algo (seja para modernizar ou
para valorizar e ressignificar) que precisa ser melhorado e desenvolvido e que, portanto, é
inferior®®.

Ademais, este reconhecimento da ideia de superioridade da cidade pelos sujeitos
entrevistados nos permite também concluir que ndo podemos tomar estes sujeitos rurais
periféricos como pré-modernos, como S0 por vezes vistos, uma vez que € justamente por
serem modernos e reconhecerem uma suposta superioridade da cidade que um imagindrio se
constitui e alimenta as praticas, o lugar e a posi¢ao social inferior desse grupo. Justamente por
esses sujeitos reconhecerem esta nocdo de bem pontual moderna e se posicionarem (e
formarem suas identidades) ante a ela numa situacédo de inferioridade € que podemos dizer-
lhes também modernos, ainda que periféricos. Assim, o que os torna inferior ndo € o fato de
serem pré-modernos, mas, antes, o fato de, enquanto regidos pelos ideais modernos,
reconhecerem a superioridade da cidade e, como consequéncia, se posicionarem num local

inferior e periférico na modernidade.

% N&ao estamos, aqui, negando a necessidade de melhoria da condicdo material distamals, antes,
evidenciando que a problemética da periferizagao do rural € muito mais xampteque pode parecer, ja que
tem correlacdo ndo apenas com a estima e reconhecimento sociais, mas tamk&mprgpria formacdo da
identidade destes sujeitos, ambas tomadas numa tonica de inferioridade.
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e) Vivéncia da desigualdade: o lugar do pequeno inferiorizado

Além destes indicios e marcas que nos permitem fazer inferéncias sobre a posi¢éo de
inferioridade ocupada por estes sujeitos, ainda pudemos identificar falas e percepcgdes
expressas de que ha uma desigualdade vivenciada e de que eles, estes sujeitos rurais

periféricos, ocupam uma posicao inferior:

E: (...) o pobrema é que_o pequeno hoje, ele preserva. Os grande @estytande
destréi, porque? Dinheiro. Es chega la e és taca dinheiro |4, entdo o pequeno
preserva aqui e o grande destroi la. (...) Porque o pobrema é esse,grandes

[sinal de dinheiro com os dedodfso ai... Igual eu falei pra ela. Fica dificil é isso.

Os pequeno océs pisa muito nos pequéam obriga és a preserva e os grande vai e
destroi. Ai fica dificil. (Entrevistado 2 da Comunidade Boa Vista em Marayilhas
grifo nosso

El: Hoje em dia é... Tudo roda é poder do dinhe#® Entdo é... Como diz o 6tro...
E2: E 0 pequeno produtor hum tem igs&? (Entrevistados da Comunidade Visa em
Maravilhas)

E: E tinha que té uma fiscaliza¢do pa todos. Porque a fiscalizagdo hoje infelizmente
ela nfo é pa todos, ela é pruma minaria o capitalismo. A... a... a amizade, nem

sei 0 que. Cé vé tratb de estera entra ai em propriedade de fazendero ai qua ele cheg
la ele ranca arvore, entendeu? Qué dizé, a veiz eu preciso corta um pau ali pra mim
fazé uma estaca ali. Ou a veiz fazé uma régua, pra dentro da praopricBbd fala

gue eu tenho que tira licenga. (...) Qué dizé, entdo... Ai, seu fulanofee, ts& o
florestal num parecé por ai passa batido, se ele aparecé por ali "ah, vdo comé uma
leitoa 14 no pesque e pague tal, num sei qué", e passa! Cé sabe que pagsa! Se
passa. (Entrevistado da Comunidade Brago Forte em Porto Firme)

E: Tinha uma mulher aqui... Ela cortou um pedacinho, derrubou prarlimg.

Entdo ela foi cortar as madeira, ai o vizinho denunciou, que ele tinha rinchéacom e
por causa de uma porteira 14, denunciou. Mas ela é pobre, humilde, sem
conhecimento de nada, florestal murté ela com uma coisa que ela ndo tiefa. Ai
teve que vendé terra pra pagar a murta. Agora, o sujeito que compr® larteou

esse mesmo terreno... Ela tA pagando murta até hoje! O homem quésttinha
[fazendo gesto referente a dinheirhpou, fez o que quis, prantd banana, ta tudo
lindo 1a! [...] Eu acho gue tem diferencas pra tratar as pessoas na Tega sim.

Por que que uns tem mais direitos que dut(&ntrevistado da Comunidade
Varginha em Porto Firmegrifo noss

Ou seja, parece haver entre os proprios sujeitos rurais periféricos o reconhecimento da
auséncia de reconhecimento. No entanto, mesmo percebendo expressamente este nao
reconhecimento, ainda assim parece nao haver uma mobilizacdo e uma atuacao no sentido de
mudar esta condicdo. Ou seja, o reconhecimento da auséncia de reconhecimento parece trazel
inércia. Jessé Souza (2012, p. 18) identifica esta inércia como uma consequéncia da auséncia
de reconhecimento: “Uma dessas formas de feridas profundas parece-me a aceitacdo da
situacao de precariedade comgitiena e até merecida e justa”.
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Assim, podemos dizer que quando h& o reconhecimento da singularidade do grupo,
este movimento traz uma nocéo de que € possivel uma luta por direitos e de que é possivel
uma igualdade pela diferenca (equidade), a partir da ideia do direito a ter direitos (ARENDT,
2006). No entanto, se esse grupo reconhece que nao é reconhecido, ele parece trazer consigc
uma noc¢ado de aceitabilidade da condicdo de inferioridade, 0 que gera a negagao, o auto-
silenciamento, a dependéncia externa e a inércia. E isto ocorre porque, como vimos em
Charles Taylor (1994), as identidades dos sujeitos sdo formadas a partir do reconhecimento
(ou de sua auséncia). Assim, a vivéncia da desigualdade (o ndo reconhecimento), na verdade,
€ a vivéncia de todas as outras categorias analiticas por nés aqui elencadas.

Dai a importancia de se alargar o conceito univoco de racionalidade da tradicdo
moderna ocidental e, nos moldes propostos por Boaventura Santos (2002), considerar como
legitimas e existentes outras matrizes cognoscentes e saberes distintos da razdo instrumental ¢

pontual, a fim de garantir reconhecimento social a grupos marginalizados.

3.2) Os sujeitos nao periféricos do espaco rural

Como buscamos demonstrar, o espaco rural ndo pode ser tomado como um local
homogéneo, mas, antes, deve ser compreendido como um espaco conformado pelas
contradicdes e conflitos da modernidade. Assim, ndo podemos acreditar que o rural seja
ocupado exclusivamente pelos sujeitos periféricos que durante este traballrenmssca
enfatizar. Isto seria desconsiderar, como ja dissemos, a existéncia (e todo o poder de
influéncia) do préprio agronegdécio no espaco rural, por exemplo.

Durante a pesquisa empirica hos deparamos (e 0s entrevistamos) com sujeitos rurais
que nao se adéquam ao que aqui estamos chamando de periféricos, mas que, por seren
representativos de uma realidade também existente no espaco rural, tiveram seus depoimentos
coletados. Trata-se de sujeitos monetariamente mais abastados e cujas relacdes com o Estadc
com a pesquisadora e com a cidade sdo bastante distintas da que acabamos de descrevel
Entretanto, como o objeto e o compromisso deste trabalho repousam sobre a identificacéo e
problematizacdo da posicao dos sujeitos rypariféricosno espaco social, nos limitaremos
aqui a analisar as relagdes destes “sujeitos centrais” (ndo periféricos) em termos referenciais e

comparativos com o objeto central deste tralfallideste modo, a identificacdo das posicées

%7 Esta limitacéo se d4 pela necessidade de se fazer escolhas, e pela impdssitglidvancar na escrita mais
do que o recomendado. Entretanto, o estudo e o aprofundamentoigio musipada por estes sujeitos ndo
periféricos no espaco social e a sua relagdo com as formas de podiesppxercidas na sociedade se mostra
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por eles ocupadas sera utilizada apenas como método de analise que nos permita deixar ainde
mais evidente o que alhures afirmamos.

Isto porque as préprias falas e modos de se portar destes sujeitos néo periféricos, se
comparadas aquelas que temos analisado, demonstram se situarem (e se colocarem) nume
posicao distinta (e superior) da que temos designado periférica, ja que a posicao que ocupam é
pautada por uma noc¢do de auto-afirmacdo e orgulho, ao invés do silenciamento e vergonha
antes apontados.

Isto fica claro quando, nas entrevistas destes sujeitos ndo periféricos, percebemos
respostas mais curtas, convictas, claras e obj&tiv@sando eles ndo fazem o uso nem de
interrogacdes e nem de negacdes para exprimir suas opinides, ou quando eles fazem questac
de se situar num lugar de comando:

E: Eu tenho um encarregado executor. Nado € um encarregado de fghongde o

encarregado ele faz tudo. La o meu encarregado executa as minhaslademan
(Entrevistado da Comunidade Costas em Maravilhas)

Ainda, esta diferenca fica explicita quando estes sujeitos se colocam numa posicao de
ajudar as pessoas e nao de serem ajudados; ou quando eles se colocam numa situacdo d
independéncia em face do Estado, evidenciando que a solugdo para os seus problemas
depende de uma tomada de decisdo e de uma acao deles proprios (e ndo externa), coma

podemos ver nos exemplos a seguir:

E: Eu ja criei um banco aqui, um banco cooperativo. Fui eu guemkKiqeki la 12

anos, sai. Da parte de igreja frequento todas as igrejas. Na parte assim social, tudo
que tem eles me convidam. O que eu posso ir eu vou... Evergsamas, quando

me chama as vezes pra dar uma palestra sobre uma (cois&ntdo... Meu
relacionamento é amplo aqui na cidade. Todo mundo me conhece ere Sem
gente d4 uma forca ai, em todos os aspg&osevistado da Comunidade Costas

em Maravilhas)

E: Em termos de comunidade ndo. Eu costumo agir saziinone viro assim, de
acordo com a minha necessidade eu vou desenvolvendo aquilo que enelao
Mas eu ndo sou muito assim de procurar auxilio de poléfta A parte as vezes de
uma crenca religiosa, essas coisas ndo. Eu considero assim, que eu tewkdaim
estrutura que ndo justifica eu ficar correndo atras diss®, (Bétrevistado da
Comunidade Costas em Maravilhas)

como um instigante objeto de pesquisa, que pode ser tomado coesfargd complementar ao por nds aqui
empreendido.
% Inclusive o tempo das entrevistas foi menor.
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Ademais é possivel ainda fazer esta comparacdo quando percebemos que estes
sujeitos rurais ndo periféricos entrevistados ndo titubearam nas respostas e procuraram
demonstrar um potencial critico para respondé-las, ou mesmo quando fizeram uso do
portugués de forma mais correta do que os outros entreviStadlgsins exemplos:

E: Eu acho que uma facilidade que nds temos hoje de, quem trabalha&rdafaz.
Tecnologia e informacéo. Sugar de quem sabe ai e trabalhar, fazer melitora

das fazendas né? Aumentar a produtividade, diminuir os custosreviEtado da
regido das Grandes Propriedades de Maravilhas)

E: Um dos problemas que nés temos nas cidades pequenas chamarsa.dD&da
empreendedor, ou que seja produtor, ele nunca teve que ta prepanadteenruma
cultura daquilo que ele quer fazer (Entrevistado da Comunidade Costas em
Maravilhas)

Desta forma, esta diferenga na postura e falas dos entrevistados, que pudemos verificar
por esta breve comparacdo aqui realizada, nos demonstra como a posi¢cédo por nés ocupada nc
espaco moral influencia a construcado da nossa identidade, tese esta lancada e defendida por

Charles Taylor (2011), e como, no espaco rural, isto se mostra extremamente efetivo e real.

4) CONCLUSAO

Por tudo que evidenciamos, podemos perceber que somos, hoje, regidos por um
modelo de racionalidade e de bem (instrumental e pontual) que, a partir da hierarquizacéo
valorativa baseada na centralidade do seu modelo ideakdliepontual), acaba por
desacreditar e silenciar outras racionalidades, criando, assim, um sistema opaco, mas muito
eficaz, de diferenciacdo e exclusao social, em que aqueles sujeitos que se distanciam do
modelo valorativo sao tidos (pelos outros e por eles mesmos) como inferiores e menos dignos
de respeito e reconhecimento, passando a ocupar um lugar periférico na modernidade. E como
a nossa identidade é em parte formada pela presenca ou auséncia de reconhecimento, este
processo acaba infligindo mal, oprimindo e reduzindo estes sujeitos tidos como periféricos. E
0 que buscamos demonstrar que ocorre no espaco rural, através da evidenciacdo da posiGac

social ocupada por alguns campesinos pesquisados que, atingidos por este processo de

% Ppela limitacdo de espaco ndo abordaremos esta questdo, mas temos gpEoougn6do portugués
(geralmente pelos nao periféricos de forma mais correta e pelos perifériftmmdenais distante do modelo
formal) funciona como um indicador da posicéo que os sujeitos oceipesociedade, ja queself pontual, que
valoriza a racionalidade, preza pela centralidade da educac¢édo formal e pelo usaogoetagués formal.
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hierarquizagdo social camuflada, sdo relegados a uma posi¢do de inferioridade e de n&o
reconhecimento.

Autores como Charles Taylor (2011) e Boaventura Santos (2002), cientes deste
processo de dominacdo, percebem a necessidade de superacdo da centralidade de um model
anico e legitimo de racionalidade (a skelf pontual, que é ocidental e instrumental), a partir
da consideracdo da existéncia de uma pluralidade de racionalidades e saberes que,
engendrados pelas contradicdes e tensdes da modernidade, coexistem, se correlacionam e
como tal, sdo dignas de consideracdo e respeito. Assim, esta prop@sigao‘“shodelo
diferente de racionalidade” (SOUZA SANTOS, 2002, p. 238) se torna fundamental ndo
apenas para garantir reconhecimento social a grupos marginalizados como também “para
combater o desperdicio da experiéncia social” (lbiden), que esconde e desacredita
alternativas.

Vista desta forma, a racionalidade se coloca tanto como o lugar da instrumentalizacao
guanto como o lugar da emancipacgéo, e o alargamento do conceito passa a estar intimamente
ligado a ideia de reconhecimento social destes sujeitos periféricos. Assim, necessario se faz a
“proliferacdo das totalidades” e o entendimento de que “qualquer totalidade ¢ feita de
heterogeneidade e que as partes que a compdem tém uma vida propria fora dela” (SOUZA
SANTOS, 2002, p. 254).

Compreender o espaco rural periférico enquanto uma totalidade implica em considerar
sua racionalidade como legitima, jA que deixa de ser analisada por referéncia a uma outra,
urbana e pontual. Da mesma forma, implica também em compreender que este espaco,
mesmo que seja uma totalidade, é heterogéneo e ndo uniforme. E isto ocorre porque, assim
como no espago urbano, os sujeitos no meio rural também ndo sdo estanques, fixos, mas,
antes, sdo também regidos pelas contradi¢des e tensdes da modernidade. Assim, também nest
espaco existe a convivéncia, relacdo e interconexdo de diversos estratos de racionalidade
(inclusive a instrumental), formando até mesmo tipos hibridos, ja que os contextos ndo estdo
dados e ndo podem ser totalmente apreendidos pelas teorias.

Portanto, uma grande questao que se coloca hoje é saber em que medida ambientes e
instancias tradicionalmente influenciados e regidos por uma racionalidade instrumental (como
€ 0 caso do Estado, do Mercado, do Direito, etc.) serdo capazes de reconhecer que espagos ¢
grupos periféricos sao, também, dotados de racionalidade e, portanto, dignos de

reconhecimento social e dignidade. No que tange a legislacgéo floristica, objeto de estudo deste
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trabalho, este questionamento também se aplica, pois, se impondo sobre a vida dos sujeitos
localizados no espaco rural, por vezes desconsidera seus meios de vida e suas racionalidades
0 que acaba minimizando a prépria efetividade social da lei e, de alguma forma, corroborando
tanto para a marginalizacédo legal desses sujeitos (que passam a ser infratores ou sem se da
conta disto ou por falta de alternativa de escolha) quanto para a vulnerabilizagdo do meio
ambiente.

Desta forma, o desvelamento da racionalidade e dos meios de vida destes sujeitos
rurais € uma tarefa fundamental para se problematizar a legislacdo e buscar compreender os

limites e as possibilidades da aplicabilidade da lei florestal nestes contextos. E o que
buscaremos fazer no proximo capitulo.
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CAPITULO 2: ETHOS CAMPONES: UMA SINGULARIDADE INVISIBILIZADA

“O sertdo esta em toda parte”
“Sertdo.: é dentro da gente” (Guimardes Rosa)

Resumo

Identificando a posi¢do ocupada pelos sujeitos rurais periféricos no espago moral como um
lugar de inferioridade e silenciamento, este capitulo tem como objetivo central evidenciar a
singularidade invisibilizada deste estrato social, buscando compreender como ela se posiciona
na modernidade. Assim, principalmente a partir da no¢cdo de campesinidade de Woortmann
(1990), buscaremos identificar uma espéciettiescamponés, ou seja, a racionalidade e os
valores morais que inspiram este estrato social. Em seguida problematizaremos quee, em qu
pese a existéncia, no espaco rural, de uma singularidade e autenticidade proprias ao
campesinato, ndo se pode desconsiderar o status periférico ocupado ethrossteainda, a
coexisténcia e sobreposicado desta singularidade com outros estratos de racionalidade, que
acabam por obscurecé-la. Deste modo, a partir do material empirico coletado nos municipios
de Porto Firme e Maravilhas, tendo como inspiracdo a abordagem dos meios de vida, foi
possivel identificar: a) uma singularidade especifica deste grupo, sobretudo a partir das
contribuicbes de Woortmann (1990) e b) a invisibilizacdo desta singularidade por um
movimento que, ao ndo considerar como racionalidade as escolhas dos sujeitos movidos por
esteethoscamponés, acaba tornando a campesinidade como um atributo opaco e, por sua vez,
inferior.

Palavras-chave Campesinidade; Meios de Vida; Racionalidade Camponesa.

1) INTRODUCAO

No capitulo anterior buscamos descortinar o lugar social ocupado pelos sujeitos rurais
periféricos na modernidade e, a partir das teorias de Charles Taylor (2011) eolessé S
(2012), fomos capazes de perceber que este estrato social ocupa uma posicao periférica e
inferiorizada, o que se da principalmente em decorréncia do distanciamento da nocédo de bem
e dignidade modernas, que se baseiam na ideisetfopontual. Uma consequéncia
avassaladora da ocupacdo deste lugar periférico é a desconsideracdo da singularidade
existente neste espago, uma vez que, por ser a razéo indolente totalizante, ela toma como néc
existentes outras inteligibilidades e matrizes cognoscentes que estejam fora dos seus dominios
(SOUZA SANTOS, 2002).

Desta forma, considerando o rural periférico como um espaco que é influenciado e
silenciado pela univocidade da razédo ocidental indolente, que desconsidera e invisibiliza o

ethose a racionalidade que movem este espaco, buscaremos, neste segundo capitulo, dar
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visibilidade a singularidade do chamado rural periférico, buscando compreender como esta
singularidade se posiciona na modernidade. Para tanto, a énfase se repousara no sujeito rural
pesquisado, buscando identificar em que medida os seus meios de vida expregtaos um
proprio, por nés aqui denominado de camponés.

Aqui cumpre salientar que ndo existe consenso quanto a utilizacdo do termo para
designar este rural periférico a que estamos nos referindo. No Brasil, até meados do século
XX o termo Campesinatooperou como conceito-sintese sem maiores dificuldades.
Entretanto, na segunda metade daquele século, com a ditadura militar no contexto politico e
com as ja palpaveis consequéncias do Estado modernizador de 1930 no contexto econdémico,
este termo foi dando lugar a outros, tais como @efgueno Produtgrque teria um caréater
operacional mais efetivo e, jA na década de 90, o t&gnoultor Familiar, que surge com
um carater politico homogeneizante em torno de uma nova bandeira de luta destes setores.
Fato € que ndo ha entre os autores brasileiros um consenso nem sobre 0 uso apropriado de
cada um dos termos nem mesmo sobre a sua significacdo. H& quem alegue ndo existir
campesinato no Brasil, sendo este estrato exclusivamente caracteristico de sociedades pré-
capitalistas e feudais (PRADO JR., 1960; NAVARRO, 2010); ha aqueles que, por sua vez,
advogam pelo uso do termo agricultor familiar (VEIGA, 1991; ABRAMOVAY, 1992;
GRAZIANO DA SILVA, 1999a, 1999b) e h& ainda quem entenda ser o campesinato umas
das formas de agricultura familiar (WANDERLEY, 1996).

Cientes da celeuma, optamos, para os fins deste trabalho, pelo uso do termo
Campesinato. Isto porque desejamos nos referir aos meios de vida deste grupo situado no
rural periférico, e entendemos que 0s termos pequeno produtor e agricultor familiar
reduziriam, linguistica e conceitualmente, o significado do que pretendemos problematizar.
Aqueles termos parecem tornar central uma dimensdo meramente econémica, de tamanho da
terra ou da forma produtivaa familiar— ndo remetendo o leitor a ideia de que este grupo
social se diferencia pela forma como vivem (a partir de seus valores e meios de vida), e nédo
pelo tamanho da sua propriedade ou unicamente por ser a producao familiar. Acerca da nossa
opcao teodrica e linguistica pelo campesinato, uma citacdo de Woortmann (1990, p. 12) nos
parece bastante esclarecedora: “Meu objetivo ndo ¢ tratar o camponés como um ‘pequeno
produtor’, objeto de uma andlise objetiva de sua objetividade, mas tentar uma interpretagao

subjetiva- pois trata-se da minha perspectivéa sua subjetividade”.
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Neste sentido, a discusséo ethosdelineada neste capitulo tem intima aproximacao
com a discusséo de fontes de moralidade lancada no capitulo anterior e embasada em Charles
Taylor (2011). Isto porque, em que pese a modernidade ter instituido suas fontes morais
baseada na ideia deelf pontual, que tem no racionalismo, no formalismo e na
instrumentalidade seu modelo ideal, existem (e coexistem) outras ordens morais na sociedade,
mas que sdo invisibilizadas por serem tidas como periféricas e ilegitimas pelo modelo
centrado no ideal da raz&do pontual indolente. Com isso, estas experiéncias sao desperdicadas
além de nao reconhecidas, o que inflige mal aos sujeitos que as vivenciam.

Assim, partindo da proposta de Boaventura Santos (2002), que evidencia a
necessidade de superacdo da ideia de totalidade da raz&o indolente a partir da andlise das
partes para além de suas articulagdes e relagdes de poder com esta suposta “totalidade”,
entendemos que o primeiro passo em direcdo a possibilidade de reconhecimento da
singularidade deste rural periférico pelas pessoas, instituicdes e legislacdes (0 que é capaz de
retirar esta singularidade do lugar de inferiorizagdo) ¢ o seu “conhecimento”. Ou seja, para
gue seja possivel a saida do lugar de inferiorizacdo se faz necessério, antes, a saida do lugal
de invisibilidade. E o que se pretende neste capitulo: identificar e dar visibilidade a esta
singularidade rural periférica que tem sido obscurecida pela hegemonia do modelo centrado
na raz&o pontual e instrumental.

O enfrentamento desta questdo (0 conhecimento e a possibilidade de reconhecimento
dos meios de vida dos sujeitos rurais periféricos) € especialmente relevante para os propésitos
deste trabalho, uma vez que, parecendo ser a legislacéo floristica guiada pela razée,indole
a desconsideracdo dos meios de vida dos sujeitos destinatarios da norma pode se colocar
como um entrave a propria efetividade da legislacdo. Assim, pretendendo-se problematizar a
legislacao floristica e compreender os limites e possibilidades de sua aplicacdo, a partir da
experiéncia e vivéncia dos sujeitos pesquisados, torna-se fundamental conhecer os meios de
vida e a racionalidade que move o estrato social a que estamos nos referindo.

No entanto, em que pese estarmos imbuidos da evidenciacaetbestedesta ordem
moral que encerram uma singularidade rural periférica propria, ndo podemos, no entanto,
desconsiderar que estthosocupa um lugar periférico e que, como bem demonstrou Charles
Taylor (2011), ele é influenciado (e porque ndo condicionado) por esta posi¢cao que ocupa no
espaco moral. Ademais, ndo podemos desconsiderar também, como ja anunciamos no

capitulo anterior, que, enquanto inserido numa modernidade que traz tensdes e contradi¢cdes a

65



qualquer tipo de identidade ou agrupamento social (GIDDENS, 1991), o campesinato ndo é
uniforme e estanque. Neste sentido Milton Santos (1996) vai dizer que apesar da
racionalidade do capital se expandir por todos 0s espacos, ela gera também contra-
racionalidades que, a partir de um processo complexo e dinamico, fardo com que a
heterogeneidade dos meios de vida seja muito mais acentuada do que a homogeneidade.

Deste modo, considerando o camponés uma categoria identitaria moderna (e néo pré-
moderna), ndo podemos falar n@atihoscamponés fixo, dado e imutavel, pois, mesmo no
espaco rural periférico ha uma coexisténcia de diversos estratos de racionalidade, além da
possibilidade da (re) criagdo e transformagdo camponesa. Dai 0 conceitmpksinidade
(WOORTMANN, 1990) servir tdo bem aos propositos deste trabalho, j& que, antes de
insinuar um tipo camponés puro, tal terminologia nos permite pensar quais tracos sao
constitutivos de uma determinada ética e ordem moral campesina, em dinamismo e em
interacdo com outras ordens, como qualquer identidade motivada na modernidade.

Neste sentido, visto que o rural periférico ndo é alheio a histéria, nossa hipotese é a de
gue esses estratos de racionalidade que ali coexistem vao se sobrepor, do ponto de vista socia
mais amplo, e abafar e silenciar a propria singularidade deste espaco (campesinidade),
invisibilizando-a. Assim, existe no espaco rural uma tenséo entre diversas racionalidades que,
relacionando-se com a campesinidade sub-cidada e periférica, acabam por obscurecé-la. E
esta inadequacdo da racionalidade camponesa aos outros estratos de racionalidade parece
decorrer do fato de que estas outras concepc¢des morais também se baseiam numa nocao de
sujeito ideal inexistente e, desejando uma univocidade e uma coeréncia impossiveis, acabam
desconsiderando a pluralidade soeiabh qual se inclui a campesinidade.

Desta forma, pretendemos com este trabalho reconhecer que o espaco rural €, antes de
tudo, para além de um local de producéo ou de preservacdo, um lugar de vida, em que estratos
sociais dotados de uma singularidade propria constroem suas pretensdes e organizam Seus
modos de viver. No entanto, € imprescindivel perceber que a constru¢do desta subjetividade
ndo se da deslocada da modernidade e das nocdes de bem que se impbe também sobre
espaco rural, o que faz com que esta singularidade camponesa seja tomada sempre numa
diade periférica, deslegitimada e silenciada, fazendo-a parecer sempre atrasada e pendente de
adequacao ao “modelo legitimo”.

Para tanto, organizaremos este capitulo em duas grandes partes, além da introducéo e

da conclusdo. Na parte tedrica, inicialmente buscaremos evidenciar, por meio de uma breve
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revisdo de literatura, o que 0s autores designam comaethos e uma singularidad
propriamente camponesa. Em seguida demonstraremos como a abordagem dos meios de vida
(CHAMBERS E CONWAY, 1992; HEBINCK, 2007; ELLIS, 2000) se coloca como uma
importante ferramenta metodolégica a nos permitir adentrar a realidade pesquisada e
evidenciar as categorias culturais nucleantes que compdem a campesinidade. Como
conclusivo do esforco tedrico, buscaremos compreender que, para além da evidenciacdo desta
singularidade campesina, Jessé Souza (2012) nos permite reconhecer costbossie
periférico e, por isso, silenciado. Em seguida, por meio de um esforco a partir dos dados
empiricos, buscaremos evidenciar, no material coletado, ndo apenas os tracos de singularidade
elencados pelos tedricos, mas também aprofundar os aspectos de invisibilidade denunciados

por Jessé Souza (2012), e agora desmembrados com as lentes analiticas da campesindade.

2) APORTES TEORICOS

2.1. Campesinato: uma breve revisao

A fim de buscar descortinar a singularidade dos sujeitos rurais periféricos,
analisaremos as conceituacdes dos autores que, ao longo dos anos, no Brasil e no mundo, se
empenharam em definir e caracterizar este estrato social denominado campesinato. Na
tentativa de caracterizacdo desta chamada sociedade camponesa, tedricos classicos da
campesinato (REDFIELD, 1964; MENDRAS, 1978; WOLF, 1976) se utilizaram da
construcdo de um tipo ideal camponés, buscando elencar alguns tracos especificos deste grupc

social. Mendras (1978, p. 14) assinala que:

Por contraste com o selvagem e o agricultor, o tipo ideal de sociedapenesa se

define pelos cinco tracos seguintes: i) autonomia relativa das coletividades
camponesas; ii) importancia estrutural do grupo doméstico na organizagidad
econdmica; iii) autarquia relativa que néo distingue consumo e producdo enmanté
relacbes com a economia envolvente; iv) relacdes de interconhecimento dentro das
coletividades; e, v) funcdo decisiva de mediadores entre sociedade camponesa e
sociedade envolvente.

A caracterizagdo feita por estes autores classicos além de enfatizar a dimenséo
econdbmica do campesinato, ainda se pauta por uma dimensao evolucionista, estruturalista e
pessimista, em que o camporésempre inferior e subordinadose localizaria num espaco

pré-moderno cujo fim inexoravel e necesséario (caso se d&ksnvolver”) seria a sua
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transmutacdo para uma sociedade industrializada (o que destituiria a sua condi¢do de
camponeés).

Wanderley (1996) identifica que, da conjugacdo dos dois principais objetivos do
campesinato, quais sejam, o atendimento as necessidades do grupo doméstico e a reproducac
da familia pelas geracdes subsequentes, resultam suas caracteristicas fundamentais: a
especificidade de seu sistema de producdo (através da combinacao de diferentes técnicas nun
sistema de policultura-pecuaria) e a centralidade da constituicdo do patriménio familiar.

Queiroz (1976) no capitulo inaugural de seu livro, a partir da revisdo da caracterizacao

do campesinato por diversos autores, evidencia que:

Os caracteres do campesinato continuam os mesmos, conforme moseesosdiv
autores. A familia constitui sempre a unidade social de trabalho e de explbsacao
propriedade, sendo que os produtos, regra geral, satisfazem &sidestes
essenciais da vida; as tarefas do trabalho se dividem entre todos os m@onbros
grupo doméstico em funcéo das faculdades de cada um, formandaassequipe

de trabalholpidem p.18)

E mais a frente aprofunda:

O camponés é um trabalhador rural cujo produto se destina primordiliaen
sustento da prépria familia, podendo vender ou ndo o excedente adtacolh
deduzida a parte de aluguel da terra quando ndo € proprietario; devido amdkestin
producéo, ele é policultor. O carater essencial da definicAo de camponés é, pois, o
destino dado ao produto, pois este governa todos 0s outros tEencem ele
correlatos. Assim, dificilmente cultivar4 grandes extensdes de terra; tporano,

ndo sendo a colheita destinada a obtencdo de lucro, ndo deve ela ultrapassar certo
nivel de gastos a fim de ndo onerar a disponibilidade econdmica famiGasnde

se empregar preferencialmente sistema de cultivo e instrumentos rudaneatae

utilizar a méode-obra familiar. De forma geral, o destino da producdo define a
organizacao do trabalho no interior da familia. [...] Economicamente, -chefjpmis

0 camponés pelo seu objetivo de plantar para o consumo. Sociologicamente,
campesinato constitui sempre uma camada subordinada de uma sociedalde glob
subordinagdo econdmica, politica e socihidem p. 29-30).

Shanin (2005), por sua vez, localiza a definicho de campbonrésatureza e na
dindmica do estabelecimento familiar, enquanto unidade basica de producdo e meio de vida
social” (Ibidem p. 5). Para ele, o estudo do estabelecimento rural familiar € o que possibilitara
a definicdo mais estrita de camponés.

Importante salientar que, apesar de apresentarem énfases distintas, os autores

contemporaneos parecem ser muito influenciados por aqueles trés autores classicos
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(REDFIELD, 1964; MENDRAS, 1978; WOLF, 1976) da teoria do campesinato, acabando
por reproduzir a tentativa de constru¢do de um tipo ideal camponés e a centralidade do viés
econdmico. Entretanto, pensar ethose uma racionalidade camponesa prépriabjetivos

deste trabalhe- implica em pensar para além do capital. Ademais, aceitar a dimenséao
econdmica como central no modo como 0S sujeitos organizam suas vidas seria aceitar a
legitimidade de um gesto de conhecimento calcado nas concep¢des modernas, estas que,
desde o capitulo 1, temos tentado superar. Neste sentido, nos apoiaremos, para os fins deste
trabalho, na definicdo de campesinato feita por Woortmann (1990): inaugurando a ideia de
campesinato enquanto ordem e valor moral, tal definicdo mostra-se capaz de superar, a um so
tempo, ndo apenas uma visdo economicista, como também a tentativa de construcdo de um
tipo ideaf®.

E isto € especialmente importante porque, em que pese as inUmeras tentativas de
delimitacdo e caracterizacdo do campesinato, a partir da criagdo de um tipo ideal, diversos
desses préprios autores alertam para o0s riscos da generalizacdo de um grupo tao diverso
internamente. Neste sentido, segundo Wolf (1976, pil2dvarios tipos de campesinato e
ndo somente uma forma de vida camponesa”. Shanin (2005, p. 1-2), por sua vez, identifica
gue o termo camponés é uma mistificacdo, haja vista a sua indubitavel heterogeneidade, o que

os faz diferir enormemente entre si:

z

Camponés é uma mistificacdo (...) ndo existe em nenhum sentido imediato
estritamente especifico. Em qualquer continente, estado ou regido, 0s assim
designados diferem em contelldo de maneira tdo rica quanto o propdo.nis
camponeses ndo podem ser, de fato, compreendidos ou mesmo adegtada
descritos sem sua estrutura societéria mais geral, € 0 mesmo é validoqaextm
historico.(...) O que estd em pauta é a maneira como esse conceito operagsm proce
de conhecimento das sociedades.

Tais afirmacgfes nos alertam para as proprias limitagdes das tentativas de construcdo de
um tipo ideal camponés, haja vista que ndo é possivel falar em uma sociedade camponesa,
mas tdo somente em ‘“sociedades camponesas”. No entanto, apesar da impossibilidade de
construcdo de um tipo ideal exaustivo sobre o campesinato, os estudos dos varios autores que
se debrucaram sob a ardua tarefa de sua caracterizagcdo nos permitem perceligenue ex

certos atributos que sdo recorrentes em cada uma dessas definicbes, e que podem sel

49 Woortmann (1990, p. 13) nos adverte: “O que tenho em vista € uma configuracdo modelar, mas é preciso n&o
esquecer, sob risco defreacdo, que pequenos produtores concretos ndo séo tipos, mas sejéiicehe que
as situacdes empiricas observadas, por serem histéricas, sdo afhbiguas.
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encarados como caracteristicas comuns a este grupo social, apesar da sua grande
diferenciacdo interna e dos prognosticos marxistas de que a transformacdo capitalista
implicaria numa “descamponesac¢do”. Segundo Shanin (2005, p. 2), analisando

especificamente o campesinato

(...) sob certas condigBes, os camponeses ndo se dissolvem, néreseidm em
empresarios capitalistas e trabalhadores assalariados, e tampouco sao singplesment
pauperizados. Eles persistem, ao mesmo tempo em que se transferraam
vinculam gradualmente a economia capitalista circundante, que pervade suas vidas.

Parece, entdo, haver certa resisténcia deste modo de vida camponés ao projeto
societario projetado pelo capital. Pode-se atribuir tal resisténcia a existéncia de uma matriz
cognitiva camponesa especifica que move este estrato social? Quais seriam as caracteristicas
gue inspiram a existéncia deste modo de vida?

Analisando as caracterizacfes efetuadas pelos diversos autores citados é possivel
perceber que, em praticamente todas as definicbes, algumas questdes se mostraram
constantes. Tal fato evidencia que, apesar da inimera diversidade, o que impossibilita tratar o
campesinato como um grupo social homogéneo, é possivel evidenciar alguns caracteres que
lhes parecem ser constitutivos. Para fins didaticos e ndo exaustivos, buscamos, com base na
definicdo de campesinato dada pelos autores, identificar quais seriam esses principais
caracteres que apareceram repetidamente nas analises teoricas.

Inicialmente, € possivel identificarraproducdo social a partir da terra e do vinculo
familiar como um grande trago constitutivo desta racionalidade dita camponesa. Todos 0s
autores citados identificaram a exploracédo familiar como um elemento caracteristico deste
grupo social. A familia dialoga com a propriedade da terra, cujo acesso permite a reproducao
social, a manutencdo de seus membros, de seu patrimdnio cultural e da satisfacdo de padrdes
baseados na qualidade de vida.

Outro traco fundamental diz respeito@ocesso do trabalhem que a exploracdo da
forca de trabalho familiar se distingue da empresa capitalista, por ndo basear-se na exploracao

da mais-valia. Segundo Wanderley (1996, p. 2-3):

“l Se referindo ao campesinato, a afirmac&o do autor ndo pode ser extrap@adaspaco rural como um todo,
j& que, conforme demonstramos, trata-se de um espago diveupado inclusive por empresarios capitalistas e
pela logica do capital. Importante ressaltar também que, conforme demors$ramears adiante, esta
campesinidade tende a acabar ndo simplesmente pela vinculagdo a uma ed@meenéado, mas sim quando a
centralidade dos valores terra-familia-trabalho se dissolvem na organizacdo coticiamaod
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a fonte do trabalho que aciona o capital envolvido no seu procegsodigao € o
préprio proprietario dos meios de producdo. (...) O produtmiliar é
fundamentalmente um proprietario que trabalha. Na verdade, quem trabalha é o
agricultor e sua familia, e é familiar a propriedade do estabelecimento.

A autonomia relativatambém pode ser identificada como um tragco marcante deste
grupo social, que se da pelo carater familiar de sua producéo, uma vez que o grupo doméstico
controla os meios de produgéo e o processo de trabalho, sendo ele ao mesmo tempo a unidade
de producédo e de consumo do estabelecimento. Wanderley (1996), a partir de uma leitura de
Mendras (1976), identifica que esta autonomia se expressa numa ‘“sociedade de
interconkcimento”, decorrente de uma suposta reducéo do leque de interacfes sociais, 0 que
ensejariam uma certa independéncia em relagéo ao restante da sociedade.

E possivel identificar também Gapacidade adaptativalas sociedades camponesas
como uma caracteristica constitutiva de sua racionalidade. Tal adaptabilidade, segundo os
autores, trata-se de uma estratégia de sobrevivéncia deste grupo social, tdo marcado pela
precariedade e pela instabilidade (WANDERLEY, 1996).

Por fim, alguns autores identificam também as iniciativas cdeboracdo e
cooperacaointerpessoal, interfamiliar e comunitarias como caracteristicas marcantes das
sociedades camponesas. Queiroz (1976, p. 53) identifica que a parentela e a viZiéanca
ajuda mutua por dever; a reciprocidade ¢ elemento fundamental dessas relagdes”. Neste
sentido, “o sitiante cultiva suas terras com a familia; conhece, todavia, certas formas de
trabalho coletivo, sendo a principal delas o mutirdo (...) A funcéo social é patente: € um fator
de reunido e, assim, reforga a coeso social” (Ibidem p. 55- 56).

Apesar da tentativa de reunido que aqui fizemon&o por meio de um rol exaustivo
do que os principais autores identificam como os caracteres basilares do campesinato, é
possivel perceber que a mera caracterizacdo ndo € capaz de superar a teotatstaugéo
de um tipo ideal camponés (que seria aguele gue possuisse as caracteristicas acima elencadas
nem tampouco é capaz de responder ao questionamento alhures levantado, acerca da
existéncia de uma ética e racionalidade proprias que movem este estrato social.

Para dar conta deste desafio, sera Woortman (1990), a partir de sua analise sobre o
campesinato enquanto ordem moral, quem nos possibilitara compreender a existéncia de um
ethostipicamente camponés. Isto porque o autor, ao invés de focar propriamente nas supostas
caracteristicas dos camponeses, foca sua analiseampesinidade que se seria uma

gualidadecomum a diferentes grupos especificos e que se expressaria em maior ou menor
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grau a depender do tempo e local. Assim, o autor identiffeandia, o trabalho e a terra

como categorias empiricas, bem comloara, areciprocidade a hierarquia e aliberdade

como categorias valorativas fundamentais para a organizacdo do grupo camponés. Neste
sentido,“nédo se vé a terra como objeto de trabalho, mas como expressdo de uma moralidade,

(...) como patrimdnio da familia. Como patriménio, ou como dadiva de Deus, a terra ndo é
simples coisa ou mercadoria” (Ibidem p. 12). Da mesma forma, a familia é vista como valor,

e ndo meramente como uma forca de trabalho. E o que analisaremos no tépico seguinte.

2.2. Campesinato como ordem moral

Woortmann (1990) critica uma analise do campesinato baseada apenas numa Visao
economicista de construcdo do campo e propde analisar o campesinato a partir de uma ética
camponesa, constitutiva de uma ordem niarRlara tanto, esclarece o autor que isto implica
na observacdo da subjetividade do ser social, entendendo os significados das ac¢bes dos
individuos forjadas por uma moral constituinte da ética compartilhada pelo campesinato.
Disto ndo decorre uma exclusdo do fator econémico, mas, antes, a consideracaoodgoque
economicuse o0 homo moralisconstituem um mesmo sujeito, que ndo pode ser pensado
apenas por uma perspectiva teorica. A partir desta concepcao, o esfor¢co entdo se transmuda de
tentativa de criacdo de um tipo ideal camponés para a tentativa de evidenciagéo dos caracteres
gue constituem esta qualidade campesina, 0 que se da por meio da percepc¢ao dos valores e d:
moralidade que os motiva, como faz Taylor (2011) ao descortinar a identidade moderna.

Neste sentido, “subverte-se, no caso, a ordem econdmica para reinstalar a ordem
moral” (WOORTMANN, 1990, p. 15). O autor adverte que por esta interpretacdo passa a
haver uma distincdo da vivéncia da modernidade no plano econémico para a sua vivéncia no
plano dos valores. Assim, acentua o autor que a producdo para o mercado, por exemplo, ndo
significa, necessariamente, uma modernidade no plano dos valores e nem uma baixa
campesinidade. Desta forma, podemos entender que ha a existéncia, mesmo na modernidade
(e se relacionando com as instituicbes e raz6es modernas), de outras fontes morais que
coexistem, formando individuos hibridos, ambiguos e em constante transformacéao.

Assim, para analisar esta chamada campesinidade dos sujegtb®goamponés) o

autor parte da andlise do discurso dos mesmos, e identifica que esta moral camponesa é

“2 para tanto, interessa ao autor, mais do que caracteristicas objetivas, as subjetivsladkses dos sujeitos.
Em suas palavras: “0 que se deseja € subjetivar o objeto de nosso entendimento, ao inb@tidar @ sujeito
do discurso e da aGa6WOORTMAN, 1990, p. 41)
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formada por um conjunto dealorescentrais que se expressam principalmente através dos
elementosterra, familia e trabalhd”: “(...) mostrar que terra, trabalho e familia, etc.,
constituem uma constelacado de categorias interdependentes que remetem a um ordenamentc
moral do mundo” (WOORTMANN, 1990, p. 57). Ou seja, o autor tdo somente elenca
categorias que, segundo ele, articulam-se entre si e referem-se a valores centraisjeapazes
representar a ética camponesa. Tratawe categorias culturais “nucleantes de significados”,
“concrecdes particulares de uma ética geral (...) definidoras de uma ordem moral” (Ibidem p.

56).

Neste sentidaterra € percebida enquanto um patrimdénio de onde se retira o fruto do
trabalho, que garante o sustento da familia e das préximas geracbes. E o espaco social da
familia. Nao € mero bem ou mercadoria, mas, antes, é parte da ordem moral que
consubstancia a familia, pois ter a terra € mais do que morar em um espago e construir uma
infraestrutura do ponto de vista material. Ter a terra € um valor (um bem moral) que da
possibilidade para a propria existéncia da familia, do trabalho e da libe@adbalho por
sua vez, se constitui na integracdo da forca familiar, € aquilo que transforma anterra e
patrimdnio, a partir da qualificacdo da propriedade é o elemento que garante a
alimentacdo de todos os integrantesfatailia, que € entendida, além de uma unidade de
producdo, também como nucleo que d& base para uma organicidade social camponesa,
elemento estruturante e socializador de seus integrantes. E todas estas categorias relacionam:

se entre Si:

o significado da terra é o significado do trabalho e o trabalho é o signifitzado
familia, como o é, igualmente, a terra enquanto patrimoénio. Mais que oljeto d
trabalho, a terra é o espaco da familia (WOORTMANN, 1990, p. 43)
Segundo Woortmann (1990) os valores morais que se expressam nos elementos por
ele elencados (terra, familia e trabalho) e que conduzem a acéo e orientam a manutencéo da
vida campesina sdo compartilhados pelos camponeses em maior ou menor grau dependendo

do tempo e do espacgo, constituindo assimatinoscamponés:Nao encontramos, entio,

43 A estipulacdo de valores centrais constitutivos da campesinidade pode pmveleior, a reproducdo da
tentativa de construcéo de um modelo ideal. No entanto, Woortmann (89&jiverte que ele tem consciéncia
de que esta realizando um recorte a partir de pessoas concretas que, por &giems,hé§lo mais ambiguas e
complexas do que os modelos produzidos pelos recortes. Por isso é que ele se propde a fazer um recorte “ndo
para dizer que o sitiante € camponés, mas dizer o que é a campesinidade, a partir de sua fala” (Ibidem p.
20).

4 «portanto, é-se dono pelo trabalho, independentemi&niieaver ou ndo propriedade juridica da terra”
(WOORTMANN, 1990, p. 29).
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camponeses puros, mas uma campesinidade em graus distintos de articulacdo ambigua com &
modernidad€” (Ibidem p. 14).

Com este raciocinio, o autor localiza a caracterizagdo do campesinato (a
campesinidade) no plano dos valores, na ordem moral, e ndo em meros caracteres externos,
como fizeram os demais autores. Assim, trata-se de uma légica que orienta este estilo de vida,
e que se mostra engendrada numa série de codigos sociais que implicam na elaboracdo de
uma trama social baseada em interacdes com vinculos solidarios, de confianca, deBradicéao.
tal cenéario implica no desenvolvimento de habiofrmas diferenciadas de trabalho se
comparadas ao modo de producdo capitalista. Ou seja, forma-deahitad® préprio
(BOURDIEU, 2007), regido por valores morais constitutivos de uma racionalidade, logica ou
ethoscamponés, que se distancia daquele identificado como capitalista e pontual, regido pela
ordem econdmica e pela racionalidade instrumental. Nas palavras do autor, traté-se da
campesinidade como ordem moral, como um modo de ser, ndo local, mas especifico, distinto
quando contrastado a ordem da modernidade” (WOORTMANN, 1990, p. 58).

Importante salientar que em que pese 0s discursos dos sujeitos se organizarem a partir
das categorias empiricas evidenciadas pelo autor (terra, familia e trabalho), sdo as categorias
valorativas/antropoldgicas (honra, reciprocidade, hierarquia e liberdade) que permitem a
extrapolacdo da etnografia em direcdo a um geral tedrico que se refira a um modo de ser
humano mais gerat no caso, a um modo camponés de se viver e de organizar a vida
(WOORTMANN, 1990). Desta forma, a campesinidade, enquanto operador de leitura de uma
determinada ordem moral instituida por um grupo, se manifesta por uma espécie de
cruzamento entre as categorias empiricas e as categorias valorativas supracitadas, o que
resulta no modo de ser e viver camponés. Dito por outras palavras, este cruzamento entre
categorias empiricas e valorativas, ao construir uma referéncia analitica as situagétssconc

dos sujeitos rurais, permite a construcdo do que seja campesinidade.

4> Acerca da insercdo do campesinato na modernidade, cumpre salientar que ausites ctimo Mendras
(1978) e Redfield (1964) identificam o surgimento do campesinato gumdpoio surgimento da modernidade.
Assim, ndo ha que se falar que os camponeses sejam pré-mogdemosmuito se sugere, pois seriam, na
verdade, segundo estes autores, fruto da modernidade. Neste sentido, Mefi8ras (13 identifica a transi¢éo
das sociedades feudais para as sociedades burguesas como o nascedouro de adeacsoopghesa, ao passo
que Redfield (1964) localiza o nascimento das sociedades camponesas ao tumidesenvolvimento das
cidades.

% para Bourdieu (2007)habitus relaciona-se a possibilidade de uma determinada estrutura social ser
incorporada pelos agentes por meio de disposigbes praticas. Assinansioparantinomia individuo/sociedade
caracteristica da sociologia estruturalista, o autor vai buscar demonstras praticas sociais séo traduzidas e
incorporadas pelos sujeitos, pré-moldando suas preferéncias e experiéncias ulteriores.
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Quanto a isto, torna-se gesto necessario a compreensdo da campesinidade, um
tratamento mais detalhado sobre o que Woortmann (1990) considera enquanto categorias
valorativas (que indicam um modo de se viver junto). Para o autor, € a ide@pdecidade

que distingue a racionalidade camponesa da racionalidade moderna instrumental:

E, todavia, a nogéo de reciprocidade (...) que permite entender a canapiesiria

sua dimensao mais geral. (...) O que ressaltei neste trabalho foi o qudesa po
chamar de espirito de reciprocidade, em oposicdo ao que a modernidade
individualizante construiu como o espirito da mercadoria, ou o fetiche dadmeaca
(Ibidem p. 57).

O espirito da reciprocidade, para Woortmann (1990, p. 58p implica,
necessariamente, em coisas trocadas. Ele se afirma, também, enquanto um principio moral,
pela negacdo do espirito do lucro”. Assim, quanto maior o valor de uso, maior o valor de troca
gue a coisa possui. ‘& reciprocidade, como conceito antropologico, articula-se com outros
conceitos- a honrae ahierarquia— constituindo o campo teérico da ordem moral” (Ibidem
p. 59). Ja o valoliberdadeé atribuido ao fato de a campesinidade insinuar uma nao sujei¢cao
ao outro, ao ritmo ou as condi¢cdes de trabalho de outrem. Nesse aspecto, a posse de um
pedaco de terra e a autonomia do trabalho familiar retira o camponés da condicdo de
assalariado, da sujeicdo, da humilhacao, do cativeiro.

Deste modo, estas 4 categorias irdo organizar e dar sentido geral as categorias
empiricas (terra, familia e trabalho), transformando-as, efetivamentegthostampesino
gue move estes estratos sociais. Neste sentido, segundo o autor, apenas quando as categoria
empiricas nucleantes transformam-se em mercadoria (0 que comumente ocorre com a terra e
com o trabalho na moral moderna), deslocando-se do grupo para o individuo, € que elas
deixam de pertencer a ordem da moralidade e passam a pertencer a ordem da racionalidade.

No entanto, nesta ética geral campesina, estas categorias referem-se a moralidade e se
interpenetram e se auto-relacionam, ndo podendo ser concebidas separadamente. Num esforgc

de sintese, o autor assim evidencia:

Familia, trabalho e terra, nessa ordem social, constituem um ordenameaita@ano
mundo onde a terra, mais do que coisa, € patrimdnio, isto é, pessdaDeoum

lado, a relacdo do homem com a terra € uma relacdo de troca recipdEa o
trabalho fecunda a terra (Garcia Jr., 1983a) que se rtoonada da vidaA relacdo

com a terra é uma relagdo moral com a natureza. De outro lado, a relacédo com
patrimbnio é uma relacdo de honra e de hierarquia. Sendo a terra aquilo guopass
pai para o filho (sentido original do termo patrimdnio), e ndo pertencesith ao

pai nem ao filho mas ao todo expresso pela familia, € o patrimbnio que matarializa
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honra da familia, mais notadamente da Casa, que constitui ponto de harogpaar
(WOORTMANN, 1990, p. 62).

Deste modo, é possivel perceber que a no¢do de campesinidade enquanto ordem moral
inaugurada por Woortmann (1990) possui intima relacdo com a nocdo de fonte moral
explicitada por Charles Taylor (2011). Fonte ou ordem moral referem-se, ambas, aética e
valores que guiardo a agao dos sujeitos no mundo. Ao passo que Taylor identificou que na
modernidade se erigiu uma fonte moral baseada na ideia do sujeito pontual individualista,
formal e instrumental, Woortmann evidenciou que, mesmo na modernidade, engendra-se uma
ordem moral (a campesinidade) que se distancia da nocdo de bem pontual e instrumental, na
medida em que se baseia principalmente na articulacdo dos elementos terra, trabalho, familia,
honra, reciprocidade, hierarquia e liberdade.

A modernidade trouxe consigo uma nova cosmologia, “atomizada no plano da
natureza e individualizada no plano da sociedade, em tudo oposta ao mundo relacional
anterior e no qual se inscreve 0 modo de ver que caracteriza a campesinidade
(WOORTMANN, 1990, p. 64). A ordem camponesa passa entdo a se chocar com esta nova
ordem, que sobrepde o direito das coisas aos direitos das pessoas, pois se distancia do ideal d¢
bem presidido pela modernidade, passando a ocupar uma posicao periférica (SOUZA, 2012)
em relacdo a este modelo moderno, que invadiu e passou a controlar todos os ambitos da vida
cotidiand’.

A ocupacdo desta posicao periférica pelos sujeitos regidos por esta ordem moral
campesina- porque distante da no¢édo de sujeito portutdz com que esta singularidade
camponesa seja obscurecida e tratada como pré-moderna e necessaria de adaptacao
desenvolvimento e modernizacdo, o que se da sempre a partir do modelo pontual, voz
hegeménica na contemporaneiddd@ssim, este capitulo se mostra relevante no sentido de,
seguindo os passos dos autores abordados, demonstrar a existéncia de uma singularidade
propria do rural periférico que, no entanto, é desconsiderada pela univocidade da razéo
indolente.

4" Importante salientar que ndo se advoga, neste trabalho, por uma oardetnamoral especifica. O que se
pretende é denunciar a univocidade hegemonizante da racionalidade modernastpikzane desconsidera
outras fontes morais, tal como o faz com a camponesa.

“8 Aqui cumpre ressaltar que o choque entre as duas étigasntual e campesina é grande e tem
consequéncias, sobretudo em decorréncia da nogéo de dignidade que posicojgtas no espago moral
(conferindo-lhes ou tolhindo-lhes reconhecimento). Isto faz asenngo seja possivel se falar em igualdade de
oportunidades, uma vez que para a fonte moral moderna, que é hegeemdmical campesina se coloca como
irreconciliavel, ja que o sujeito pontual é indolente.
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Woortmann (1990) esclarece que mesmo com as grandes transformagdes ocasionadas
pela modernidade a singularidade camponesa permanece. No entanto, esta permanéncia nac
se da a margem da histéria, que instaura ambiguidades no agir e no pensar das pessoas
concretas. “Disso resulta que a campesinidade ndo é uma prisdo cultural. Enquanto pessoa
concreta, o sitiante ndo é radicalmedistinto de pessoas ‘modernas’ (Ibidem p. 69).

Assim, imersos na modernidade, h4 ndo apenas a coexisténcia de diversas racionalidades no
espaco rural periférico como os proprios sujeit@®mplexos e ambiguesas articulam ao
seu modo para organizar e estruturar suas vidas.

Desta forma, o avanco no sentido de um estudo empirico se mostra extremamente
relevante e complementar aos esforcos empreendidos no capitulo 1. Isto porque é
fundamental, para os nossos designios, verificar se é possivel evidenciar, nos sujeitos
pesquisados, estes tracos de campesinidade abordados pelos autores. Ainda, € necessari
perceber como, nestes contextos rurais periféricos, onde coexistem outros estratos de
racionalidade, os sujeitos irdo operar esta singularidade, e de quais estratégias e recursos irao
se utilizar para construir suas vidas. Apenas cientes deste contexto e desta realidade em que &

norma florestal sera aplicada é que poderemos questionar e problematizar sua efetividade.

2.2. A abordagem dos meios de vida esthoscamponés invisibilizado

Para se compreender novas logicas € preciso que tenhamos novos olhares. Assim,
tendo-se como fundamental a compreensdo das estratégias de sobrevivéncia dos sujeitos
situados no rural perifériéy o que é resultado da ordem moral que os move, mas também
dos condicionamentos a que estdo submetidos e da posicdo que ocupam no espaco moral,
torna-se imprescindivel o adentramento na realidade destes sujeitos destinatarios das normas,
a fim de descortinar ndo o dever-ser que se impde a eles, mas sim a realidadgslse a
aplica a norma. Neste sentido a abordagem rde®s de vidaconstitui-se como um
importante movimento de apreensao tedrico-metodolégico, no sentido de permitir a expressao
das singularidadessobretudo uma singularidade periféricao espaco rural.

Nascida no inicio da década de 90, com o artigo clasSoetainable rural
livelihoods: practich concepts for the 21st century”, de Chambers e Conway (1992), a
abordagem dos meios de vida vem contrapor uma visao que entende o desenrolar histérico

como algo apenas macro, em que 0s sujeitos figuram como verdadeiras marionetes nas maos

490 que entendemos como fundamental para a problematizacéo da efetividade dadegiglagiés contextos.
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das instituicdes modernas. Assim, compreendendo que os sujeitos fazem escolhas, ainda que
condicionadas por contextos institucionais opressores, trata-se de um movimento tedrico-
metodolégico que coloca o foco no modo como 0s sujeitos organizam suas vidas e criam
estratégias de sobrevivéncia diante de uma série de imposi¢cdes. Deste modo, tal abordagem
pretende colocar “as pessoas no centro do desenvolvimento” (INGLATERRA/Ministério para

o Desenvolvimento Internacional, 1999, p. 1).

Majoritariamente utilizada em estudos contemporaneos que problematizam as acdes
desenvolvimentistas em contextos de pobreza’fuesta abordagem nos permite ir além da
compreensao do rural como instancia social determinada exclusivamente pelo processo
historico, possibilitando-nos dar especial atencdo aos sujeitos que ali residem, a partir da
andlise dos diferentes modos com 0s quais as pessoas constroem suas vidas e lidam com
diversas tensbGes de ordem préatica e moral. Isto porque tal abordagem visa dar conta de
diferentes combinacdes de recursos que as pessoas podem utilizar como estratégias de
reprodugdo social, ja que “na intengdo de construir uma vida, as pessoas usam uma variedade
de recursos, tais como redes sociais (social networks), trabalho, terra, capital de
conhecimento, etc” (HEBINCK, 2007, p.11).

Assim, esta abordagem da uma énfase especial nas escolhas dos sujeitos, uma vez que
“o comportamento das pessoas ndo é simplesmente determinado pelas estruturas culturais e
sociais, ao passo que eles sao atores sociais ativamente envolvidos, constantemente impelidos
a melhorar suas vidas” (HEBINCK, 2007, p.11-12j. Deste modo, como nos mostra Ellis
(2000), os sujeitos irdo manejar os ativos (acepcéo utilizada por Chambers e Conway, 1992) a
gue tém acesso de acordo com suas capacidades, a fim de buscar alternativas que possam lhe
proporcionar 0S recursos exigidos para a sua sobrevivéncia. E este processo passa,
inevitavelmente, pela liberalidade e escolha dos sujeitos.

No entanto, como nos demonstra Hebinck (2007) e Frank Ellis (2000) este processo é
definido também pelo acesso diferenciado desses sujeitos aos diferentes tipos de capital,
oportunidades e servicos, o que € condicionado, em maior medida, pelas relacdes sociais,
instituicdes e “relagdes de poder que governam e moldam o pacote de direitos a estes

recursosassim como o acesso ao seu uso € os beneficios de sua utilizagdo” (Hebinck, 2007,

0 A abordagem dos meios de vida tem sido largamente utilizada principahmertatinente africano.

®1 paul Hebinck (2007) vai dizer que Programas e Politicas norteadas pela perspestiveios de vida se
diferem daqueles baseados nas prescricoesxgh@stssobre o que as pessoas rurais deveriam estar fazendo, uma
vez que focam nas ferramentas e recursos que as pessoas rurais passugmem em suas atividades.
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p. 12). Ou seja, os meios de vida dependem também das configura¢des locais de recursos,
estas por sua vez que sao moldadas pelos processosepol#isos.

Deste modo, pelas tradicionais acep¢cdes de meios de vida, podemos entender que 0s
sujeitos irdo manejar suas capacidades e realizar suas escolhas a partir do acesso que ele
possuem aos ativos e recursos que, combinados, compordo as estratégias de vida e de
sobrevivéncia destes sujeitos. Assim, a compreensdao dos meios de vida implicaria na
compreensao dos ativos e recursos a que 0s sujeitos tém acesso e, igualmente, a compreensa
das escolhas, opcOes e alternativas que o0s sujeitos efetivamente empreendem para viver
(ELLIS, 2000).

Buscando extrapolar as analises dos autores classicos sobre meios-dguedem
gue pese trabalharem em contextos de pobreza rural, falam a partir de um lugar central: dos
chamados paises desenvolvidos adequando esta teoria a nossa realidade, qual seja a de
uma modernidade periférica, entendemos como crucial a incorpora¢do do conceito de posicao
para nos possibilitar uma compreensdo mais ampla e completa dos meios de vida em
contextos periféricos. E isto ocorre porque 0 acesso aos recursos e as proprias escolhas dos
sujeitos (0 que se relaciona com sua identidade) ndo se déao indiferente a posicdo que os
individuos ocupam no espac¢o moral.

Assim, a conjugacao da teoria dos meios de vida com a ideia de posig&o evidenciada
por Charles Taylor (2011) se mostra especialmente relevante, pois, analisar os meios de vida e
a realidade dos sujeitos apenas pelos recursos disponiveis e capacidades e escolhas
individuais e coletivas (elementos trazidos pela teoria dos meios de vida) pode nos tolher de
uma analise critica e politica em relagdo aos contextos morais nos quais 0s sujeitos estao
inseridos. Pode, por exemplo, nos induzir a pensar que compreender a disponibilidade dos
recursos é suficiente para compreendermos a forma como estes sujeitos se desenvolverao. E
mais: a partir disso pode nos levar a diagndésticos e a solucdes apressadas e parciais. Pode-s:
pensar, por exemplo, que a solugcdo para os problemas de desenvolvimento perpassa
primordialmente pela questdo da disponibilidade de recursos a essa populacdo tida como
subdesenvolvida. E, se assim o €, entdo basta disponibilizar recursos para que, simedicdo

qua non os sujeitos possam se desenvdfver

2 Esta é a nocdo que fundamenta a maioria dos projetos desenvolvimenta que, quase que em sua
totalidade, sdo focados numa visdo economicista do desenvolvimento. pssjam que o simples acesso a
recursos (dinheiro, bens de consumo, infraestrutura) seria stdipima o desenvolvimento e para a melhoria da
qualidade de vida desses sujeitos. Este é, inclusive, o fundamento quadess @amo Zander Navarro (2001)
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E, se porventura este objetivo ndo € alcancado, corremos o risco ainda de questionar a
capacidade desses sujeitos, entendendo que, se mesmo diante do acesso aos recursos, ¢
sujeitos ndo se desenvolveram é porque |hes faltam supostas habilidades e capacidades par:
tal. Esta l6égica se coaduna com a meritocracia pregada pela ideologia do desempenho
(SOUZA, 2012), em que o sucesso (ou, no caso, o desenvolvimento) depende do mérito e da
aptidao dos sujeitos. Ou seja, as oportunidades sédo ilimitadas e os individuos podem ir tdo
longe quanto os proprios méritos possam os levar.

No entanto, este tipo de analise desconsidera que a meritocracia €, na verdade, um
mito. Primeiro porque existe um acesso diferenciado aos recursos a depender da posicéo
ocupada pelos sujeitos na ordem moral, e, depois, porque no sistema capitalista, baseado no
modelo centro-periferia, as oportunidades ndo sao ilimitadas e nem acessiveis a todos, mas,
antes, dependem da periferizacdo de alguns para a existéncia do modelo. Ou seja, mesmo com
empenho e até mesmo com algum acesso aos recursos, ha parcelas e estratos da populaca
que, a partir da ideologia do desempenho capitalista, jamais serdo centrais em referéncia ao
espaco moral, pois o sistema depende de que sejam periféricos para que possa existir. Assim,
este tipo de analise desconsidera a ocupacdo de uma posicao periférica no espaco moral por
determinados sujeitos, o que influenciard ndo apenas a formacao da identidade desses sujeitos
como também o seu acesso diferenciado aos recursos. Por esta razdo, a conjugacdo da noca
de posicdo a de meios de vida se coloca como importante até mesmo para evitar acées que,
sob a bandeira dos meios de vida, se coloquem de maneira enviesada e instrumentalizada.

Desta forma, como a posi¢cao ocupada no espaco moral influenciara os préprios meios
de vida dos sujeitos, a sua andlise ndo pode ser desconsiderada. Por isso, entendemos comq
fundamental inserir além dos elementos ja evidenciados pelos autoues novo elemento
para se pensar 0os meios de vida dos sujeitos: a posicdo no espaco moral. Isto porque as
estratégias de sobrevivéncia e 0s modos com 0S quais as pessoas constroem suas vidas
dependem né&o apenas da singularidade e da autenticidade, relacionadas com as escolhas ¢
capacidades dos individuos e famffiamas dependem também da posicéo ocupada por estes
sujeitos no espaco moral, posto que isto condicionara as possibilidade de atuacdo desta

singularidade.

a concluir que a solucdo para a precariedade do espaco rural perpassa pelafisagdermu mesmo o0s
argumentos desenvolvimentistas que, supostamente atentos aos sujaifgssustentaram publicamente a
necessidade da recente legislacao floristica.

*3E o ambito de escolha e atuagio dos sujeitos ocorre porque as “instituicdes moldam as oportunidades de acesso
e utilizacéo dos recursos, mas ndo necessariamente as det¢HHRIBENCK, 2007, p. 13)
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Neste sentido, a abordagem dos meios de-vittanjugada com a ideia de posicéo de
Charles Taylor (2011) se coloca, para os designios deste capitgleal seja o de evidenciar
a singularidade deste chamado rural periféricamo um movimento tedrico-metodologico
que é capaz de fazer o nosso olhar se repousar sobre 0s sujeitos, nos permitindo
operacionalizar aquilo que Boaventura Santos (2002) considera imprescindivel: a superagéo
da ideia de totalidade da raz&o indolente, a partir de uma analise que ndo se dé em termos
referenciais e dicotdbmicos. Dito de outra forma, nos permite reconhecer outros tipos de
racionalidade, para além da indolente (no caso em gquestdo a campesina), a partir das escolhas
e estratégias que os proprios sujeitos (no caso rurais periféricos) vdo adotar para guiar suas
vidas. E analisar, por sua vez, em que medida as estratégias institucionais, conduzidas em
nome do desenvolvimento, estdo abertas ou n&o a outras racionalidades. Portanto, a
abordagem dos meios de vida se coloca para este trabalho como uma forma de olhar e
adentrar esta realidade de pesquisa, pois nos possibilita conhecer a singularidade desses
sujeitos e das instituicdes ndo em referéncia a um modelo ideal ou pré-estabelecido, mas sim
em sua pragmatica.

No topico anterior deste capitulo, ao realizarmos uma breve revisdo de literatura
acerca das definicdes e conceituacdes feitas pelas concepc¢des tedrieadoacantpesinato,
concluimos pela impossibilidade de criacdo de um tipo ideal camponés, haja vista ndo serem
0s meios de vida dos individuos homogéneos nem estaticos. Woortmann (1990), superando a
tentativa de construcdo de um tipo ideal e deslocando a atencéo das caracteristicas externas ot
objetivas para a subjetividade dos individuos, a partir dos valores que 0os movem, vai
conceituar o que ele denomina campesinidade, que diz respeito a qualidade de agir e viver
segundo valores camponeses. Ou seja, 0 autor vai identificar que existe uma ordem moral e
valorativa, caracteristica de uma verdadeira ética organizadora, que direciona a acao social
destes sujeitos no mundo.

Woortman (1990) percebe no trinbmio terra-familia-trabalho, organizados pelas
categorias morais de hierarquia, reciprocidade, honra e liberdade, elementos capazes de
expressar e sintetizar os valores sobre 0s quais esta ordem moral campesina se estrutura.
Como os objetivos deste capitulo repousam na evidenciagdo da singularidade do grupo
pesquisado, 0 que, como demonstramos, se relaciona ndo apenas com sua autenticidade, ma:
também com as relacdes sociais e politicas a que estdo submetidos, entendemos que aceitar a

categorias delineadas por Woortmann se coloca como central para identificar os meios de vida
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dos sujeitos pesquisados. Assim, ao passo que a abordagem dos meios de vida nos permite un
olhar diferenciado (cujo enfoque sé@o as relacdes dos sujeitos) e o acesso a realidade
pesquisada, a nocdo de campesinidade de Woortmann nos permite definir e escolher quais
elementos desta realidade sé@o centrais para a apreensao da singularidade deste grupo e d
expressao do seu lugar periférico.

Conforme j& evidenciamos, para além do reconhecimento da existéncia de uma
singularidade propria deste rural periférico, € necessario compreender ainda como ela se
posiciona na modernidade e como ela se relaciona com outras ordens morais e com as
imposicdes e condicionamentos a que é submetida. E isto € relevante porque, como ja
anunciamos, os meios de vida dos sujeitos sao condicionados (mas nao determinados) pelo
acesso diferenciado que eles possuem aos diversos recursos e-capjtasse relaciona, em
altima analise, com a posi¢cao que ocupam no espaco maszim como pelas concessodes,
exigéncias e imposi¢cdes a que sao submetidos pelo Estado, legislacdo, politicas publicas e
outras acdes decorrentes de sua insercéo social e politica no mundo.

No capitulo 1 pudemos concluir que 0s camponeses ocupam uma posicao periférica no
espaco moral, haja vista o distanciamento deetieosdas fontes de moralidade modernas
que, espelhadas na figura delf pontual, se centram nas ideias de individualidade,
formalismo, racionalismo e instrumentalidade. Com isso, estes sujeitos e seus meios de vida
passam a ser vistos (por si e pelos outros) como inferiores, pré-modernos, incompletos e até
ilegitimos.

Esta projecdo periférica dos sujeitos no espaco moral gera-lhes um néo
reconhecimento, posto que passam a ser vistos (mesmo que irrefletidamente) como sujeitos
inferiores, “subcidaddos”, “gentinha”, “ralé”>* (SOUZA, 2012) que precisam sempre se
adequar ao modelo ideal pré-estabelecido caso queiram ser reconhecidos. Tal percepcao de
inferioridade acaba por legitimar, consequentemente, o acesso diferenciado dos sujeitos aos
préprios recursos, capitais, oportunidades e servi¢os disponiveis na sociedade. Isto porque,
em se tratando de subcidadaos, parece mais aceitavel e legitimo que o Estado se omita em
fornecer elementos basicos de uma vivéncia cidadd a estes sujeitos, que parecem ser

“imprestaveis” para a reproducao da ideologia do desempenho que fundamenta a hierarquia

* Nio & por outro motivo que sdo comuns os casos de “pessoas da ro¢a” que sofrem preconceito ao entrar em
estabelecimentos comerciais da cidade e que, mesmo possuindo reicamrsosirs para adquirir o que é
vendido— a principio Unico pré-requisito de uma venda comercidilo tratados como “ndo dignos” ou “ndo
bons” o suficiente para estar naquele local e consumir o que é vendido. Ou seja, para além de uma questdo
financeira ha uma questao de reconhecimento social.
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99 ¢

valorativa contemporanea (SOUZA, 2012). Assim, “cidaddo pleno”, “gente” (e ndo gentinha)

“vao ser apenas aqueles individuos e grupos que se identificam com a concepc¢do de ser
humano contingente e culturalmente determinada que habita (...) a consciéncia cotidiana”
(Ibidem p. 181).

E este processo se da de forma sutil e silenciosa, por meio de uma pratica reproduzida
irrefletidamente. Dai Jessé Souza (2002) falar na opacidade da dominacdo que gera o ndo
reconhecimento de determinados grupos sociais. E a reproducéo deste sofisticado mecanismo
se da de forma tdo ampla e obscura que a auséncia de reconhecimento legipeaasias
situacdes de precariedade a que estes sujeitos sdo submetidos, como também as naturalizz
perante os proprios precarizados, que passam a aceitar a situacdo de precariedade comc
legitima e até merecida.

Isto ocorre porque o reconhecimento ou, no caso, a sua auséncia, contribui para a
formacgao da identidade dos sujeitos (TAYLOR, 2011), o que faz com que a posi¢cédo ocupada
pelos sujeitos no espaco moral também influencie os préprios meios de vida desses
individuos. Assim, no caso em guestdo, as estratégias e meios de vida dos sujeitos sdo, de
alguma forma, condicionadas pela posicdo de inferioridade e periferia que estes individuos
ocupam. E isto se da ndo somente porque eles acabam tendo um acesso diferenciado (e
minimizado) aos recursos, mas também porque isto influencia a propria construcdo da
identidade destes sujeitos, o que faz com que eles proprios se tornem legitimadores e anuentes
dessa precarizacdo e também auto-silenciadores de sua singularidade.

Assim, além desta auséncia de reconhecimento gerar (e manter) uma precariza¢ao dos
sujeitos— que é tida como naturalizada e legitimala ainda provoca o silenciamento e o
abafamento de uma singularidade e de uma ordem moral que os move, desencadeando um
“desperdicio de experiéncia social” (SOUZA SANTOS, 2002). Isto porque como estes
sujeitos sdo vistos sempre a partir de uma diade periférica, que implica na percepgio de
sao inadequados e incompletos, precisando sempre se adequar (0 que ocorre, sobretudo pot
meio de politicas de desenvolvimento e moderniza¢do), os meios de vida e os valores que
compdem sua ordem moral séo silenciad@®rque ilegitimos e inadequade®u tomados

como inexistentes.

*® Pode-se inclusive questionar se a relutancia em admitir a existéncia de uesinatomno Brasil por alguns
autores (a exemplo de Navarro, 2010) ndo seria uma consequéncia destisnmedsan inferiorizacdo e
silenciamento denunciado.
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Ou seja, as estratégias e as escolhas dos sujeitos sdo singulares (e decorrentes dest:
moral campesina), mas se posicionam, em relagéo a outras fontes morais e a outros estratos de
racionalidade, numa relacdo de inferioridade e invisibilidade. Neste momento, faz-se
necessario resgatar o que, na introducdo deste capitulo, elencamos como nossa principal
hipotese: o fato de que, por se distanciar do modelo pontual contemper&ngor ser,
portanto, periférica- a singularidade camponesa acaba sendo silenciada ou tomada como
inexistente por outros estratos de racionalidade que coexistem no espaco rural.

E isto parece emergir em decorréncia de um distanciamento ou de uma inadequacéo
deste chamadethoscamponés em relagdo a outros estratos de racionalidade que também
habitam o espaco rural, o que faz com que a racionalidade camponesa seja sempre tomada
como incompleta e imprépria quando referenciada a outras concepc¢des morais. Isto parece
decorrer do fato de que todos estes grupos desejam uma univocidade e uma coeréncia
impossiveis, 0 que se expressa a partir da estipulacdo de um modelo qdeaé tomado
como o Unico correto, referéncia para os demais, que a ele devem se adequar.

No que se refere aos sujeitos rurais periféricos aqui tematizados, enquanto ineersos
nao deslocados na modernidade, em que pese sejam, em maior medida, guiados por um
ethos camponés, ndo estdo alheios a histéria e aos processos comunicacionais, sendo
permeados e convivendo com a tensdo entre os diversos estratos de racichaticpuke
moldara os seus meios de vida. Neste capitulo buscaremos evidenciar, a partir do material
empirico, a singularidade dos sujeitos pesquisados, visando identificar tanto os tracos de
campesinidade elencados por Woortmann (1990), bem como a posicao desta singularidade em
relacdo a outros estratos de racionalidade, o que entendemos ser fundamental para

compreender e adentrar os meios de vida desses sujeitos.

3) OS DADOS EM CENA

Partindo das discussdes tedricas ja organizadas, nos utilizaremos das categorias
empiricas evidenciadas por Woortmann (1990), quais sejam terra, familia e trabalho,
entrecruzadas com as categorias morais honra, reciprocidade, hierarquia e liberdade para, n

material empirico coletado, identificar a singularidade destes sujeitos (campesinidade), bem

%6 Cumpre salientar que a reflexividade, presente também nos campesin@sgcpa@orar a nossa tese de que
este grupo social esta inserido, de fato, na modernidade. Trazendo aidacldem ideia da reflexividade
(GIDDENS, 1991), os campesinos podem ser considerados modergas pperacionalizam um movimento
reflexivo da sua prépria condicdo nesse espac¢o, em relagcao a outros.
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como a sua invisibilidade, silenciamento e inferiorizacdo num contexto de modernidade
periférica.

Neste sentido, perseguir a singularidade dos sujeitos pesquisados, a partir das
categorias de Woortmann (1990), nos permite problematizar a existéncia concreta de um
ethoscapaz de movimentar uma racionalidade camponesa em meio & modernidade. Ja no que
se refere ao lugar de invisibilidade ocupado por esta campesinidade, tal categoria nos permite
pensar em como 0S campesinos irdo operar esta singularidade em contextos periféricos.
Acreditamos que com este panorama teremos melhor capacidade de compreender 0s meios de
vida destes sujeitos e, assim, problematizar e criticar, em momentos posteriores, 0 modo

como a legislacao florestal aparece em seus cotidianos.

3.1. A singularidade

Vimos que Woortmann (1990) identifica, a partir das categorias empiricas e
antropolégicas por ele elencadas, determinagass significativagjue se referem a valores
centrais, representativos de uma singularidade camponesa. Assim, analisando os discursos dos
sujeitos, o0 autor vai perceber que a forma com que os sujeitos lidam com essas categorias
empiricas conformam a expressdo de s#hws — ou, por outras palavras, tornam-se
representativos de uma ordem moral prépria e distinta da ordem moderna capitalista.

Seguindo os passos do autor, temos que, na pesquisa empirica, foi possivel identificar
a singularidade atribuida a estfhoscamponés a partir de ac¢des significativas que podemos
aqui organizar em quatro subcategorias inter-relacionadas e capazes de tensionar as falas corr
a discussao tedrica ora desenvolvida: a) carater familiar do trabalho; b) terra de trabalho como
lugar de morada e de realizacdo da familia; c) autonomia, liberdade e o medo do;cd}ive
reciprocidade e sociabilidade.

a) Carater familiar do trabalho

Em sua obra, Woortmann (1990) evidenciou que um valor fundamental na
organizacdo e no modo de pensar camponés diz respeito a centralidade da familia enquanto
unidade de producdo e enquanto organismo estruturante e socializador dos individuos. Ha, a
este respeito, uma dupla interferéncia: ao mesmo tempo em que a familia € quem realiza,
primordialmente, o trabalho, sendo responsavel pela producéo econémica, o trabalho, por sua

vez, se constitui como uma integragéo da forga familiar.
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Assim, quem controla os meios de producdo, quem é responsavel por fazer-a terra
enquanto bem materialse transformar em patriménio e fonte de sustento para os individuos
€ 0 proprio nucleo familiar. A familia, neste sentido, enquanto forca de trabalho, propicia uma
melhor qualidade de vida, na medida em que permite ndo apenas o sustento dos individuos,
mas também toda a conformag¢do de uma economia com o pagamento de funcionérios e a
reversdo destes valores em prol da familia.

Por outro lado, a familia, principalmente a partir da unido e da integracdo que se da
pelo trabalho, se coloca também como ldous de sociabilidade e de reciprocidade nestes
espacos, em que os ideais de coletivismo sempre se colocam a frente do individualismo.
Assim, é primeiramente a partir da fam#igue se orienta pelo objetivo de transformacéo da
terra em patriménio a partir do trabalho que os individuos adquirem, fortalecem e
reproduzem @thosproprio do campesinato, tais como, por exemplo, a centralidade da terra e
da familia ao invés do individuo, e a importancia e relevancia do “pai de familia”, que a partir
da honra e da hierarquia busca garantir a manutencéo e a existéncia do grupo doméstico.

Das entrevistas realizadas, pudemos perceber que todos (100%) os domicilios dos aqui
chamados sujeitos rurais periféricos eram conduzidos pelo préprio grupo familiar. Ou seja,
era o proprio grupo familiar que fazia da propriedade um patrimbénio e uma fonte de
sobrevivéncia. A terra e o trabalho rural, manejados pela familia, se transformam na fonte de
renda e de sociabilidade de todos os individuos ali residentes. E assim, mesmo aqueles
sujeitos entrevistados que ndo eram proprietarios de terra, mas tdo somente arrendatarios
em que a producdo se destina mais a venda do que a subsist@lecmnstraram que a
conducao do trabalho era realizada de forma familiar.

Aqui cumpre salientar que, em que pese o carater predominantemente familiar do
trabalho, nada impede (e é, na verdade, muito comum) o uso de trabalhadores temporarios e
assalariados pela familia. Quanto a isto, Woortmann (1990) j& nos adverte que, nestes casos, 0
uso de trabalhadores temporarios nao se opde ao grupo familiar, mas, antes, viabilizam a sua
existéncia, sendo uma condicdo mesma de realizacdo da familia. Isto fica evidente no
depoimento de um dos sujeitos entrevistados na pesquisa:

E: Entdo nois na roga, boba, num ta facil pra vivé em roca ndo.tA gemiveno
porque a gente trabalha muito né? A gente depende da gente. Eu niarmoron
ninguém de fora ndo, cé entendeu? A gente precisa, igual ta ai os trahalaslo

se eles num pudé vim, a gente tem que se vira. (Entrevistado daiGadeuDuas
Barras em Porto Firme)
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Assim, o uso de trabalhadores temporérios assalariados nos domicilios pesquisados e
mesmo o exercicio profissional de alguns membros da familia para além da propriedade rural
em nada afasta a centralidade do carater familiar do trabalboda terra— entre os
campesinos. Isto porque a terraconduzida e trabalhada pela familisse constitui como
l6cusde sociabilidade e principal fonte de manutencéo, pois é de onde se extrai 0 alimento e a
vida. Deste modo, foi possivel verificar, por meio da pesquisa, que o0 uso de trabalhadores
temporarios e o trabalho para além da propriedade, na maioria das vezes, se constituem como
estratégias de meios de vida, a fim de possibilitar a propria manutencao da terra e da familia.

O carater familiar da terra e do trabalho entre os camponeses parece se relacionar com
a prépria origem das propriedades. Muitas das propriedades dos depoentes eram adquiridas
por heranca ou doacéo entre a familia. Mas, ainda assim, nos casos em que a prdpgedade
depoentes ndo foi adquirida por heranca, ficam claros os esfor¢cos da familia em deixar de
trabalhar ¢ morar no que ¢ “dos outros” para adquirir um lugar em que seja possivel a
constituicdo e manutencédo de sua propria familia:

E: Passamo. Quando a gente mudé pra aqui a gente teve muito apéda. ma

gente mor6 muito, toda vida que a gente casd, n6s moramo noaqieseitro. Pra
trabalhd pros 6tro. Depois que a gente morava em Maravias, a gente tinha uma
casinha em Maravias, que o prefeito deu nés o... o lote, e a gente coastruiu
casinha. Entéo, a gente tinha ela la e morava, trabaiava sempre na casa Abs 6tro.
NOs resolvemo, achamo esse pedacim aqui, 0 mogo que morava aguicguem

a gente a casinha da rua com o sitio aqui. Ai a gente troc6. Nés tivemo qli&trab

na fazenda, trocd, e foi trabaiano e construino aqui. A gente custirevi§tado da
Comunidade Boa Vista 2 em Maravilhas)

No que se refere a centralidade da familia como conformadora de uma sociabilidade
propria deste grupo social, podemos perceber que o préprio trabalho e a organizacao familiar
€ responsavel por preservar a hierarquia que rege as relacdes entre estes individuos. Assim, C
“pai de familia” é quem define os rumos do trabalho e da propriedade familiar. E ele quem
tem autonomia e poder de decisédo sobre os rumos da propriedade e, apesar dos que residen
sob seu teto constituirem um grupo familiar, € como se trabaliné&para” o pai.

Por outro lado, o pai de familia tem responsabilidade (de manutencéo, acolhimento,
etc.) para com os membros do grupo familiar. Assim, foi muito cofudentre os

entrevistados, a existéncia de filhos ja mais velhos que ainda ou residem na propriedade com

" Das 19 entrevistas realizadas 10 tinham filhos que, apesar de mais velhos, mabatraipara o pai.
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os pais?, trabalhando em conjunto, ou, apesar de morarem em propriedade distinta, trabalham
para o pai (como meeiro). As filhas solteiras também se mantém sob a tutela do pai e moram
com 0 mesmo caso nao se casem. Elas cumprem com as funcfes domésticas e o pai de familic
as mantém, paga-lhes o sindicato e cuida da manutencéo material de suas vidas.

Esta hierarquia do pai de familia parece se expressar também na relacdo com as
esposas: quando da realizacéo das entrevistas foi impossivel ndo reparar o lugar de submissac
ocupado pelas mulheres. Assim, das 19 entrevistas realizadas, as esposas participaram
ativamente, respondendo as questdes e sendo proativas apenas em 7 entrEyiatada
assim, nestas entrevistas foi perceptivel que a participacdo das mulheres se deu, em sua
maioria, nas respostas as questdes de ordem religiosa ou de cunho particular, deixando as
perguntas sobre a propriedade e o trabalho desenvolvido para serem respondidas pelos
marido$’.

E esta hierarquia, que parece ser preservada pelo carater familiar do trabalho, se
relaciona em muito com a propria honra, tdo central e presente enquanto valor nesta ordem
moral campesina. Assim, o pai de familia tem deveres com relagdo ao grupo familiar
principalmente por uma questdo de honra, em fazer cumprir seu papel social. Da mesma
forma, a imposicao da hierarquia entre os membros se da a partir de uma elevacdo da honra
do pai de familia. Deste modo, mesmo que o pai esteja jA com a idade avancada, ele ndo deixa
de conduzir a propriedade familiar, e ele ndo é visto como um velho, mas sim como um sabio.

Neste momento cumpre realizar uma comparacao do que estamos aqui chamando de
carater familiar do trabalho com o que pudemos verificar nas entrevistas realizadas junto aos
sujeitos rurais ndo periféricos. Em que pese entre estes sujeitos também ser comum adquirir a
propriedade por meio de heranca, parece haver uma diferenca fundante no significado da
terra, da familia e do trabalho ali desenvolvido. A propriedade, entre estes sujeitos, parece ser

%8 A prépria forma de se referir aos filhesmesmo ja velh®— demonstra a hierarquia existente nas relagées
familiares entre os rurais periféricos: quase sempre os pais se referem aos filhos como “o menino”.

%9 As entrevistas em que houve alguma participacdo das mulheres foransaB&@tax0 Forte e Varginha em
Porto Firme e Boa Vista 1, Boa Vista 2, Extrema e Visa em Maravilhas. Nassdentrevistas ou as esposas
ndo estiveram presentes participando da conversa (mesmo tendo sido eshvaachdo responderam a
nenhuma das perguntas.

% Importante salientar que houve excecdes. Houve duas entrevistas (Visa e Boakidtafavilhas) em que
as esposas surpreenderam com sua participacdo, demonstrando que tahdrénpdder de decisdo sobre a
propriedade e que se colocavam numa posigdo de igualdade com seos.nssidficou claro até mesmo nas
falas, em que estas esposas ndo hesitaram em contrariar ou contradizer os memtidosna presenca da
pesquisadora, uma pessoa de fora da familia. Ou seja, estdo imerslesmenoral camponesa, mas de alguma
forma questionam (mesmo que irrefletidamente) o seu préprio luglar Relevante evidenciar que a
entrevistada da comunidade Visa tinha origem na cidade (nascera e fora criada naecdedgevistada da
comunidade Boa Vista ja havia morado na cidade por algum tempo.
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tratada como uma empresa, uma fonte de renda e lucro, em que o papel do dono € tdo somente
administrar. Assim, o trabalho é desenvolvido por funcionarios e os membros do grupo

familiar podem se dedicar a outras atividades, se beneficiando do lucro e da renda gerada pela
propriedade. A terra e o trabalho da familia, nestes casos, ndo estdo diretamente relacionados
com a subsisténcia da familia e com a sua reproducdo enquanto grupo, como pudemos
perceber que ocorre entre os campesinos. A terra, nestes casos, parece se colocar como un
bem material, e ndo como um patriménio ou como um lugar de morada, como o é para 0s

camponeses.
b) Terra de trabalho como lugar de morada e de realizagéo da familia

Outra expressao desta ética camponesa e que esta diretamente relacionada com 0 que
acabamos de evidenciar diz respeito a expressao da terra enquanto lugar de morada e de
realizacdo da familia. Ou seja, a terra, para 0os camponeses, para além de um bem material, €
um espaco de vida que possibilita a morada e a reproducédo da familia. A terra ndo é tratada
como uma simples mercadoria, pois € o que possibilita ao grupo familiar a retirada de seu
sustento e, assim, permite a familia a saida do cativeiro (qQue € a sujeicdo a outrem).

Dai o esforco das familias em adquirirem sua propria terra, seu préprio lugar de
morada, em que ndo precisem se sujeitar aos outros e em que sua familia possa se reproduzir
Neste sentido, o exemplo que demos no tépico anterior (da familia que trocou a casa que
tinham na cidade por um sitio na zona rural, mesmo que isto tenha implicado em alguns anos
de crise e de aperto financeiro) é bastante elucidativo, pois demonstra a importancia da terra
como bem imaterial para estes sujeitos.

Uma evidenciacdo da terra como lugar de morada da familia, mais do que como um
lugar de lucro e de renda, € o fato de boa parte dos sujeitos rurais periféricos entrevistados
produzir para a propria subsisténcia, vendendo somente o excedente da produgdo. Assim, a
terra ndo € uma mercadoria que os individuos manipulam para obter grandes lucros. E, na
verdade, fonte de sustento e lugar de reproducao social do grupo familiar:

E: N&o, ndo. Essas coisa ndo. E mais assim mesmo, pra mantéTassimma
crifa(;éoginha mais num... Vendé, fala que tem boi assim pra vendé tgraessas
c0|§a nao.

E: E... Al a gente tira 0o da depesa, 6tro a gente vende, né? Porque a gerde comp
esse milho de mala e ele caruncha muito. Que ele produz muito, mas caruitcha m

tamém. Entdo a gente ja... Na coeita mesmo ja vende, é. Ja tira o da gatdeequ
resto a gente ja vende. (Entrevistada da Comunidade Barbosa de Porto Firme)
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E: Num sobra! J& a gente s6 mesmo assim, f6 fazé a conta de tadimbo, de

tudo o que gasta, a gente planta porque mora na roga, entendeu? Ponqué eal

roca e i la mercado s6 comprano, comprano coisa que ta aqui. Buédéso poco

as veiz até s6 pa minha despesa mai té. [...] O dinhero que a gente gasta com isso
tudo da pra compra o feijdo pra despesa, mas eu num quero assimrdeuégaqui

e planta, né? Que moro na roca, entdo é assim. (Entrevistada da Comunidade
Barbosa de Porto Firme)

E: A gente é acostumado vivé com poco né? E a gente tamem planta prais é
despesa memo né? A gente colhe um poquim a mais ai mas é sO gente A
trabalha, hoje, quase que a gente ta tocano servigo hoje pra da servictopros 6
(Entrevistado da Comunidade Braco Forte de Porto Firme)

E: Num faz nada naum, como diz o 6tro, num faizi... A gente faz pe,cel vivé
dai. Mas neg6co de pensa em dinhero, pensa furtuna, riqueza, egsasum...
Roca nunca deu néo. (Entrevistado da Comunidade Itacu em Porto Firme)

E: E... Aqui eu num compro lenha, num compro gés, quero dizé. dgoice se eu
quisé eu tenho ele em casa, eu faco igual cé ta veno ali. E muita ueisaroga
ajuda a gente. E por isso que eu falo, a roga, além de sé gosiasmeza, mora
perto da natureza, e océ memo fazé pro cé comé, uma verdura, cé ceem ela
agrotoque, esse negd de remédio, um tumate... (Entrevistado dai@ameuitacu
em Porto Firme)

Outra caracteristica relacionada a terra como lugar de reproducéo da familia é a ideia
da transmissdo indivisa da terra, pratica tdo corrente “em grupos sociais onde se privilegia a
perpetuagdo do patriménio e da familia e ndo a reproducdo social do individuo”
(WOORTMANN, 1990, p. 51-52). E isto ocorre porque se for realizar a divisdo da terra entre
os herdeiros, por exemplo, ela deixa de garantir a subsisténcia de todos os individuos da
familia:

E: Nao, a terra num da, igual por exemplo aqui. Se meus fio vim pigoag fazé o
gue? Num tem cumo ué. Num dé renda pra vivé étras famia ndo. Atadaper

P: Ai os filhos tem que sair?

E: Tem que sair por causa de servi¢o. Vai estudar e s6 que hum vorta pogu
servico e fica, igual conteceu com os meu (Entrevistada da Comunidade etagExtr
em Porto Firme).

Assim, passa a haver um impasse no proprio grupo familiar, na medida em que a terra
— geralmente de extensdo ndo muito grandéo é capaz de ser o local de trabalho de todas

as familias que se formaréo, obrigando alguns filhos e suas familias a buscarem alternativas.
c) Autonomia, liberdade e o medo do cativeiro

Outras questdes centrais para a ética campesina dizem respeito ao controle do tempo e
do processo de trabalho pelo pai de familia, o que, sendo proporcionado principalmente pelo

acesso a terra de familia, se relaciona ndo somente com a hierarquia, mas também com a
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honra que os move. Segundo Woortmann (1990, p. 50) “trata-se portanto, da liberdade da
hierarquia no contexto de uma ordem moral. E também a liberdade de realizar o trabalho para
nos, em oposi¢cao ao nao trabalho para o Bukssim, ter autonomia e liberdade € néo ter
gue se sujeitar ao outro, ao ritmo ou as condi¢des de trabalho de outrem. Deste modo, mesmo
que a terra permita ao camponés apenas 0 bastante para a subsisténcia, ainda assim este
parecem preferir isto a ter que se sujeitar ao cativeiro, a exemplo dos depoentes que trocaram
seu emprego e morada na propriedade de um fazendeiro para adquirirem e trabalharem em
seu proprio sitio, mesmo que isto lhes fizesse, nos primeiros anos, passar por diversas
dificuldades financeiras.
O cativeiro, para além da subjugacdo no ambito do trabalho, pode ser identificado
como tudo aquilo que tolhe a honra e a liberdade do pai de familia. Woortmann (1990)
demonstra que, como a ética camponesa € tradicionalista, coletivista e ndo baseada no lucro
(apesar de ndo ser contraria a ele), as experiéncias numa dire¢cdo racional, moderna e
econdmica, que trazem consigo a ambicdo, sdo por vezes encaradas pelos cangmoeses C
cativeiro, gerando-lhes repufsa
Sobre isso, duas questdes, em especial, chamaram a atencdo nos dados empiricos

coletados. Inicialmente, o medo evidente na fala de diversos entrevistados em se vincular a
um empreéstimo do banco ou mesmo do Programa Nacional de Fortalecimento da Agricultura
Familiar (PRONAF). Isto parece trazer, para eles, o medo do cativeiro, que neste caso é
identificado com a vinculacdo ao capital financeiro, que pode tolher a honra e a lilmerdade
pai de familia:

P: Vocés acessam alguma politica de crédito rural?

E: Entdo, océ tem que prevé. Eu tenho muito medo, inda falei com ele agui onte

Nois tava com assunto da ordenhadera e coisa e tal. Eu falei com ele: “eu tenho

muito medo de meté o pé pela mao, porque a gente tem coisa pra pagdnmE? Nu

fica comprano tudo a Deus dard ndo.” Entdo eu sO privinido. (Entrevistado da
Comunidade Duas Barras em Porto Firme)

E: Com certeza elfo governo] tinha que ajuda a gente mais. Ajuda mais na... No
adubo, tipo no adubo, numa semente... [...] Porque o gywpraajue acontece? Ele
pde... Ele pde o pessoal no geral e tira a escada fora. Ele vai e levanta l& preco

®1 Aqui cumpre fazer uma observacéo acerca da dificuldade de aceitacéo despetss da moral campesina
pela racionalidade pontual. De algum modo, a ética do desempenho € contiaada idonra e da hierarquia

tdo fundante noethos camponés Assim, 0s sujeitos pontuais ndo conseguem compreender porque O0S
camponeses por vezes dizem néo a oportunidades que aparentemente Ihesaserantajosas e interessantes,
mas que, para os camponeses implicaria em tolhimento de liberdade. Dai a mig&tdgontual de que se os
recursos estdo “disponiveis” e 0 espa¢o rural ndo se moderniza é por culpa dos sujeitos, que sdostrgaid

fica claro e evidente o desrespeito com as posi¢cdes morais camponesas.
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duma coisa la. Ai libera um empréstimo. Um empréstimo pa pessoa fazéadiquilo
E igual tipo eucalipto, ele liberd muito empréstimo pra muito plantio de eucalipto.
Ai na hora que o eucalipto chega na hora de corta ele pde o preco delbdike

E, uai. T4 todo mundo preso com ele. Deve o empréstimo, tem quelcgtéco

gue tivé pra paga (Entrevistado da Comunidade Posses em Porto Firme)

P: Vocés acessam alguma politica de crédito rural?

E: Olha, eu ja peguei uma época... Na época depois que nds casapievd uma
época que foi muito ruim, entdo a maioria do povo perdeu tudo.\v@sngmte, nao
sei se foi na época de... Sarney. Ele hoje é... né? Mas entdo,taimsaundo
perdeu, as coisa, porque o juro chegou a ir a 80%, né? Entdo era geetelgperd
propriedade e... Agora hoje... Eu, pelo menos, tenho un<ionegd banco, mas
vocé pode observar que, no final das conta, procé num sobra Battavistado da
Comunidade Varginha em Porto Firme)

Outro fato interessante ocorreu no municipio de Maravilhas. Fui convidada pelo
técnico da EMATER para acompanhar uma reunido para apresentacdo de um Programa do

Governo do Estado delinas Gerais chamado “Cultivar, nutrir e educar”®

, que prevé que

30% dos alimentos da merenda escolar das escolas éstajam comprados de agricultores
familiares. A ideia do programa é, além de garantir uma alimentacdo de qualidade aos alunos
das escolas, possibilitar uma forma de escoamento da producdo dos agricultores, que, por
vezes, tém bastante dificuldade na venda do que produzem. E, sentada junto aos produtores,
eu ouvi e conheci o prografaela primeira vez, da mesma forma que eles.

Uma coisa que me chamou atencéo foi a distincdo da percepcao sobre o programa que
eu tive da que os produtores presentes tiveram. A medida que o programa foi sendo
apresentado eu fui criando meus juizos de valor, e me pareceu um programa com muitos
beneficios para os agricultores familiares, que visava resolver um dos principais impasses no
espaco rural, que € o acesso dos agricultores ao mercado. Ou seja, 0s agricultores teriam
mercado garantido para escoar sua producao. Imaginei que eles fossem ver com muito bons
olhos o programa e que nao hesitariam em participar do mesmo. No entanto, diferentemente
da minha expectativa, quando abriu-se espaco para intervencdes, percebi que os produtores
ficaram receosos com o programa, demonstrando inseguranca e baixissima disposicdo em
participar. Receberam, assim, a apresentacdo do programa mais com desconfian¢ca do que

como uma solucéo dos seus problemasmo eu havia feito.

®2 http://www.agricultura.mg.gov.br/programas-e-acoes/programastesatiates/2169-programa-estruturador-
cultivar-nutrir-e-educar

5 A apresentacdo do programa na reunido foi feita, em conjunto, pela EMAM&RuUto Mineiro de
Agropecuéria (IMA) e duas diretoras de escolas publicas estaduais.

92


http://www.agricultura.mg.gov.br/programas-e-acoes/programas-estruturadores/2169-programa-estruturador-cultivar-nutrir-e-educar
http://www.agricultura.mg.gov.br/programas-e-acoes/programas-estruturadores/2169-programa-estruturador-cultivar-nutrir-e-educar

Pela fala dos produtores, pude perceber que havia receio em acessar ao programa, 0
qgue pode ser sintetizado em dois tipos de medo que pareceram recorrentes nas falas: a) medc
de investir, ou seja, plantar pensando em acessar este mercado e depois ndo conseguir dal
vazao ao que fora produzido. Ou seja, medo de a escola ndo demandar o que eles produziram
e na quantidade que eles produziram; b) medo de se comprometer a realizar a entrega e, por
algum imprevisto (j& que eles dependem da natureza e de diversos fatores ndo facilmente
controlaveis) a sua plantacdo ndo conseguir suprir a demanda.

Considerando a discusséao teodrica aqui engendrada, podemos entender esta reacao de
receio dos produtores a programas criados justamente para capitédfizéos uma espécie
de medo do cativeiro ou medo de terem sua liberdade e honra tolhidas. Isto porque, como
vimos, projetos como este se aproximam de uma légica mais burdérégagricultores
precisam assinar um contrato), racional e econémica (o objetivo € o lucro, em contraposicéo a
reciprocidade), a que Woortmann (1990) percebeu que os camponeses identificam como
cativeiro.

Aqui, um outro questionamento que pode ser levantado diz respeito a dificuldade em
se montar/criar associacfes e cooperativas nestes espacos rurais pesquisados. E ai, podema
nos questionar se esta dificuldade ndo advém do fato de a l6gica e o0s objetivos das
associacfes e cooperativas serem de constituicdo de negocio (entre os préprios peodutores
dos produtores com empresas), 0 que € contrario a reciprocidade e que pode ser visto como
desestruturante da reciprocidade campesina. Segundo Woortmann (1990), os camponeses
identificam o nego6cio como o oposto da reciprocidade e, portanto, evitam de realiza-lo entre
si®®, j& que nos negdcios sempre um sai ganhando e outro perdendo sendo, portanto, algo
desonroso. Nas falas dos depoentes pudemos perceber a dificuldade em criar associacoes ¢
cooperativas:

E: Agora tem 6tra coisa tamém que eu acho que o produtd tamém éemado.
Hoje, o produtd hoje nenhum confia no outro. Procé ta vendenqraomem

conjunto, vendeno em conjunto. Mas tamém falta o recursoo&ao ompra duas
malha de adubo. Hoje eu num tenho dinheiro. O adubo preu planté ee bGdéo.

® |sto ndo é exclusivo deste programa estadual. Para se ter uma ideiapgpessms no municipio acessam o
Programa de Aquisicdo de Alimentos (PAA).

% Na reunisio de apresentacéo do programa falou-se muitpmjetos, “prazos, “adequacdq “inspecads,
“chamada publica e outros termos distantes do universo rural periférico. Um queskona que pode ser
levantado é se a linguagem e a burocracia préprias do Estado ndo agugsteamedo e receio pelos
agricultores

% Tanto que as feiras ocorrem na cidade, assim, o impoegdcio- é levado para fora da comunidade, local
por exceléncia da reciprocidade e sociabilidade camponesas.
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Ela vai ficA bem mais cara pra mim, mas eu v0 |4 e busco, o dia quegnédép
pago. SO que ai océ num ta veno que o que océ poderia ta ganhano jaqdi cé
jugano ele la. E hoje igual, a associacdo poderia... Porto Firme tem asst&iacao
dos produtor rural. Ela poderia ta fazeno isso. "Ah, ndoseid& se océ ta quereno
ganha em cima de mim?". A otra pensa a mema coisa: "Ah, fulano dé tgduofa

em cima de mim". Entdo falta a veiz até o produtd rural tamém ta manifestan
cima disso. (Entrevistado da Comunidade Braco forte de Porto Firme)

E: Tem isso mesmo ai. SO que o povo... A gente fala benefici@ pta® tamém é
muito sem... Unido, né? Que fazé uma cooperativa cé viu ai 6, cé cameg, o
povo é... Dificil demais. Até que organiza... Todo mundo fica naquele cone cor
né? Como diz... Todo mundo ta correno atras e... E és correrentda Gntdo é
aonde as vez cé num tem tempo nem ir nas reunido toda, direitimnpotZ®€ uma
cooperativa mesmo. Se océ... A cooperativa é bom, cé entra, cé compuranaitib
no jeito, ali vem um montéo né? Vai pra cooperativa e ela distribui pro agriculto
né? (Entrevistado da Comunidade Visa de Maravilhas)

E: Qué dizé, agora eu num td6 la mai ndo, mas sO sécio la. Nois amontemo
associacgao, registremo tudo, tudo registrada. Até esse filho que trabalhzedqui,

ele fica 14, ai depois que ele vem pra aqui. Maisi nada funciond. A gente tenta
compréd uma coisa l& em nome da associacdo ndo consegue. Num COnNspgpie po
um qué 6tro num qué, o trem é desse jeito. Cé qué sabé édiz€puando um qué,

dois num qué. Quando aqueles dois qué, o otro ja num ta de ,aeotdio € muito

dificil funciona. (Entrevistado da Comunidade Duas Barras em Porto Firme)

Assim, podemos nos questionar em que medida os camponeses n&o tém dificuldade ou
receio em montar cooperativas e associacfes porque elas instalam uma nova dodea
negocio- entre 0s proprios produtores, que passam a ter que acordar entre si no que se refere
a compras, negocios, rendas e pagamentos, sendo, portanto, contraria a reciprocidade e
correndo o risco de desestruturar a organicidade campesina vivenciada pela vida em
comunidade- que tende a se proteger.

Por fim, cumpre apenas salientar que, pelo que fora percebido a partir das entrevistas
realizadas, este medo do cativeiro e do cerceamento de liberdade, que fazem com que os
camponeses por vezes ndo se subjulguem ao trabalho para outrem, ou a vinculagéo ao capital
financeiro ou mesmo a criagcdo de associacdes e cooperativas, somente parece ser possive
pela existéncia de outras fontes de renda (principalmente pensdes e aposentadorias) existentes
no rural periférico, além da néo vinculacéo a ideia de lucro a qualquer custo, tdo naturalizada
pela I6gica moderna e pontual.

Deste modo, a relativa autonomia ao mercado capitalista parpe® menos nas
realidades pesquisadasser proporcionada pela ndo vinculagdo a ideia de lucro a qualquer
custo e, principalmente, pela existéncia de pensdes e aposentadorias, que permitem uma rende
pra além da propriedade. E dizemos isto porque das 19 entrevistas realizadas, 10 domicilios
possuiam, além da renda da propriedade, rendas advindas de aposentadoria, pensao ou bolse
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familia. Isto parece permitir que os sujeitos se relacionem com a propriedade como um lugar
de morada e de reproducdo da familia, e ndo como uma mercadoria que deve ser manejada
para gerar cada vez mais lucro. Ademais, permite também aos produtores ter certa autonomia
e liberdade na definicdo dos rumos de constituicdo de sua vida.

A partir disto parece-nos possivel concluir que, em alguma medida, a campesinidade
existe em decorréncia da existéncia de politicas publicas. Mas hd um paradoxo nesta
conclusao, pois ao mesmo tempo em que as politicas publicas permitem a reproducdo da
campesinidade do ponto de vista material (0 que nao seria ruim em si mesmo), elas
promovem uma continuidade do lugar periférico destes camponeses, ao posiciond-los como
inferiores no espacgo moral. Assim, 0s sujeitos ndo percebem sua singulariade permitida pelo

Estado e nem o Estado reconhece-0s como sujeitos a altura do pontual.
d) Reciprocidade e sociabilidade

Por fim, como ultimos elementos destinados a expressar a ética camponesa junto aos
entrevistados, temos o que Woortmann (1990) identificou como a principal diferenciacdo da
l6gica moderna individualizante, qual seja, a nocdo de reciprocidade e a logica da
sociabilidade. Nas entrevistas realizadas percebemos a existéncia de um espirito forte de

comunidade e reciprocidade entre 0s sujeitos rurais periféricos:

P: E como que é a relagdo com os vizinhos?

E: E aqui assim, o pobrema de vizim aqui com nois, minha filha, urarejua 6tro.
Quando uma pessoa ta doente, eles junta aquele multirdo, ja vem pral@a aju
gente fazé o servico... E ta disposto pra qualqué coisa, ajuda a gente.r&u falo

por mim mesma, nesse mei tempo, né? Chegb na época de arraijgd.o Que
prantd o feijdo num deu pra ele colhé, né? O feijdo tudo maduro aqui, ele internado
la muito ruim em Vigosa... A gente num sabia se ele ficava la e aqui... Tase3@m
pessoa num dia aqui! Pra colhé o feijdo, pra ranca o feijdo. E gragas,aoPeus
vizim aqui, pra essas coisa aqui, € muito bom, né?

E: Primeiro é Deus, e depois vem o0s vizim. Que é vizinho, é o cha @aéhele
mesmo! Entdo ta do lado da gente dia e noite pro que precisa. Durante, 8 ficd
dia internado, e nois tinha ajuda demais, pra fica no hospital, num fqueraque
oferecesse pra fica, entendeu? Pra tudo! Entdo isso é uma coisa queggotia a
muito a sai duma, né? Duma coisa que a gente ta sentino muito dificil, mas ajuda a
gente demais nessas hora. (Entrevistada da Comunidade Barbosa de Poyto Firme

E: Eu tenho 8 trabaiad6. 5 ali sdo meu cumpadre, cé entendeu? Inda rfalei co
Geraldim ontem, eu tenho 56 afilhado. Entdo, gracas a Deus, pra miinp@rdice

eu tenho minhas amizade, cé entendeu? N&o, aqui na ro¢ca ndo, gracas a Deus,
qguarqué luga eu tenho amizade. (Entrevistado da Comunidade DuaseBafasto

Firme)

E: Faz reunido, se dependé dum ajuda uma pessoa ai, pega a pessoa vai la ajuda
fulano. Nois tem isso ai assim, esse negéc¢o de uni e ajuda dgdta.negdco de
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associagdo ai pra compra um adubo barato... Ja tentd fazé isso maiuncentale
esse negogo, é... (Entrevistado da Comunidade Itagu de Porto Firme)

E: Se depender, todo mundo ajuda, todo mundo... E, gracas a DBess, n
comunidade aqui a gente ndo sabe de uma inimizade! (Entrevistado da Comunidad
Varginha de Porto Firme)

E: N&o, tem ndo. Ajuda... Se precisa ajuda. Tem nada ndo. E ai... Aqaidcoo

6tro, aqui o povo é tudo, o povo é tranquilo né? Todo mundaigoganum tem
animizade, num tem nada...(Entrevistado da Comunidade Catita de Cima em
Maravilhas)

Comparando com as entrevistas realizadas junto aos sujeitos rurais ndo periféricos
pareceu-nos que ha menos espacos de solidariedade entre eles, além de serem menos
engajados localmente. Talvez pelo fato de as propriedades serem maiores e mais distantes
umas das outras, as relacdes de vizinhanca parecem ser bem frageis e fracas (quando nac
tomadas pela competitividade). E em decorréncia disto os proprietarios parecem se preocupar
exclusivamente com sua propriedade e individualidade, e ndo com o todo da regido e da
localidade.

P: Como se d& a relagdo com os vizinhos?
E: N&o, ndo. Tem ndo. As propriedades sdo maiores. Ta mais distante. Sdo s6 as

propriedades isoladas. Al é s6 na cidade, mais é a cidade. (Entrevistado da Regia
das Grandes Propriedades em Maravilhas)

P: Como se d& a relagdo com os vizinhos?

E: Ah, digamos que eu sou meio imparcial. Eu hum tenho assim aduétaia de

ficar indo na casa do vizinho ou no meu concorrente né? De quemaexpt@sma
atividade. Entdo eu faco mais, eu cuido da minha situacdo e deixo deslado o
vizinhos. Sé em termos no caso assim de doenca, de auxilio, dgudadora da
rotina comercial, eu té pronto.

P: Mas tem competitividade ou é mais solidariedade?

E: Tem, tem. Ndo, € meio competitivo. (Entrevistado da Comunidade Costas em
Maravilhas)

Assim, o espirito forte de reciprocidade e sociabilidade existente entre os rurais
periféricos ndo ocorre da mesma forma entre os nao periféricos, que parecem se pautar mais
pela individualidade e competitividade.

Outro fato que se refere a sociabilidade no espaco-r@waue é comum e extensiva
tanto a rurais periféricos como nao periféricatiz respeito ao lugar central da religido como
engendradora da sociabilidade. Deste modo, o papel da igreja na definicdo dos espacgos de
sociabilidade é fundamental no meio rural, sendo ela quem organiza e proporciona 0s

principais espacos de socializagdo nas comunidades:
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E: E pouca gente, cé sabe que na roga é pouca gente. Entdo cabangicetem ¢ a
igreja memo, af junta...(Entrevistado da Comunidade Maias de Porto Firme)

E: Ai, vb la na missa |4, um chega perto de niio& qué compra um mucado de
mio?’; “cé qué me vendé uma vacadcé qué me compra uma bezerra?”. E é assim

gue funciona, é um ponto de encontro. Na roca aqui é.

E: Teve um dia que eu fui l4, a dltima vez que eu fui la... Ai ta ladoedalano la e
aquela turminha pro lado de fora. Ai a turma cumec6, cunversa daoeysa dali,
cunversa dali. Ai o padre foi e olhdé pra cé, olhd pra nés ali. Euevielputava
olhano pra nois. Eu fui, casquei fora. Mas entao é assim, téosrgue vai la é pra
cunversa, pra fazé negocio... Ah, fulano ta 14, eu v la encontra com ele.
(Entrevistado da Comunidade Duas Barras em Porto Firme)

P: Qual a importancia da igreja para vocé?

E: Muito, gosto muito, toda vida, &, e... Sabe? Eu tenho até uns congooimi®,

é... Eu sb catequista la e... Eu parei uns tempo por conta do pohésmah, eu
pensei, num vai té jeito nada mais deu frequenta nada. Eu desanimei na@poca
acidente dele, eu pensei que num... Tinha jeito mais, nem pra vivé! Af, mnpo,

com o tempo... Como diz o otro, Deus ndo desampara a gente emtmaergrum,

né? Ai foi voltano as coisa, foi voltano... Voltei de novo a trabalhd na catequese.
Hoje eu t6 |& com 8 crismano, é. Num encontro com eles la e... ParticipDala

Das quinta-feira, dos domingo do curto de domingo, a missa aquiemper més.
(Entrevistada da Comunidade Barbosa em Porto Firme)

Das 19 entrevistas realizadas, em todas foram unanimes as respostas de que as Unicas
festas e encontros existentes nas comunidades eram organizados e proporcionados pela
igreje’. Desta forma, além da igreja se posicionar como pivé na criacdo de espacos de
sociabilidade no meio rural, possibilitando uma maior integracédo entre 0s proprios sujeitos, a
propria logica cristd parece se adequarefltos camponés, reconhecendo-o como nao
periférico e dotado de valor (diferentemente do Estado e das Politicas Publicas). Talvez seja
este o motivo, inclusive, pelo qual junto a igreja os sujeitos rurais periféricos se sintam
reconhecidos (e pertencentes), fazendo-os se apegar cada vez mais a religido, ao passo que
mesmo ndo ocorre junto ao Estado, que por vezes, inclusive, € identificado como a Besta-

feraf®,

3.2. Alinvisibilidade

Uma vez demonstrada a singularidade que caracteriza a ética camponesa, cumpre-nos
evidenciar como ela se posiciona num lugar de invisibilidade em relacdo a outros estratos de

racionalidade, sendo sempre tomada como incompleta e imprépria. Conforme evidenciamos,

®” perguntados sobre a existéncia de festas ou encontros tipicos nas comuoiizies 19 entrevistados
responderam que as Unicas festas publicas que ocorrem no espaco rural saoizslasgpela igreja, em
homenagem aos padroeiros, festeiros, etc.

% Nos moldes do que nos ensinou Otavio Velho (2005).
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isto se deve ao fato dessas outras fontes morais se basearem na concepc¢ao de um modelo ide:
e, distanciando-se ethos camponés de tais modeles sendo, portanto, periférica a
singularidade camponesa acaba sendo silenciada ou tomada como inexistente por outros
estratos de racionalidade que coexistem no espaco rural. E a invisibilidade, por sua vez, gera o
lugar de inferioridade, retroalimentando o circulo vicioso que desconsidera estes sujeitos,
como vimos no capitulo 1.

Desta forma, em que pese termos conseguido, a partir do material empirico,
demonstrar a existéncia de @thoscamponés proprio, temos que esta singularidade tem sido
desconsiderada- dada a invisibilidade a que € condenadgelos outros estratos de
racionalidade, fazendo com que as leis e as politicas publicas que incidem diretamente sobre a
realidade destes sujeitos desconsiderem seus meios de vida e, por isso, sejam menos efetivas
do que a vontade do legislador.

Assim, sobretudo as racionalidades ambiental e burocratcsuas expressoes na lei
e nas politicas publicas parecem incidir sobre a vida dos camponeses descolada de suas
realidades, fazendo-lhes exigéncias a partir de seus modelos ideais, mas desconsiderando 0s
meios de vida dos sujeitos reais. A partir dos depoimentos dos sujeitos entrevistados,
pudemos perceber diversos exemplos de desconsideracdo dos meios de vida dos sujeitos
rurais periféricos, fazendo-nos corroborar a nossa hipétese de que os demais estratos de
racionalidade existentes no meio rural desconsideram a racionalidade camponesa e impdem
seus modelos ideais sob estes sujeitos, invisibilizando sua singularidade e tomando-os sempre
numa diade periférica, em que sdo sempre incompletos e improprios.

Um exemplo, que demonstra como a racionalidade burocréatica desconsidera que a
racionalidade camponesa se orienta por valores distintos, € o caso do Programa Nacional de
Habitac8o Rural, integrante do Programa Minha Casa Minha®¥iNa saida de uma das
entrevistas no municipio de Porto Firme (na comunidade de Vinte Algueires), a nora do pai de
familia, que também morava na casa do sogro e que estava, juntamente com seu marido,
construindo uma casa na mesma propriedade, perguntou ao técnico da EMATER como fazer
para acessar ao programa e obter ajuda do governo para a construcao de sua casa. O técnico
respondeu que para acessar 0 programa eles precisavam ter o titulo da propriedade, e que c

sogro teria que fazer uma doacao do terreno para o filho e a nora poderem construir.

%9 Mais informacdes podem ser encontradas no site:
<http://www.cidades.gov.br/index.php?option=com_content&view=article&id=85rpma-nacionatie-
habitacao-rural-pnhr&catid=94&Itemid=126
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Percebi, neste momento, como algumas exigéncias impedem o proprio acesso dessas
pessoas a esses programas do governo, ja que a logica e at¢é mesmo a forma de “fazer
negdcio” deles ¢ diferente, algo que a linguagem moderna da “eficiéncia” do Poder Publico
nao consegue enxergar. Os iméveis rurais costumam tratar-se de propriedades antigas, cujas
titularidades remontam a época dos pais, avls e bisavds e que, muitas vezes, nem mesmo
foram transmitidas por meio de inventario e partilha. Assim, tem-se no Brasil uma realidade
em que grande parte das propriedades rurais nem mesmo encontram-se regularizadas no que
se refere a documentacdo de titularidade. E 0s seus proprietarios efetwasora nao
regularizados— por vezes nem mesmo possuem recursos financeiros para proceder a
regularizacao.

Diante disto, questionei ao técnico da EMATER acerca da implementacdo do
programa Minha Casa Minha Vida Rural no Municipio de Porto Firme. Conforme informacéo
prestada pelo técnico, a EMATER ja recebeu a documentacdo de aproximadamente 100
pessoas, sendo que a enorme burocracia impede que mais pessoas tenham acesso a
programa. Segundo o técnico, exige-se muitos documentos e muitos registros que as pessoas
da zona rural ndo tém, e que ndo podem arcar pra regularizar. Assim, muitos produtores nem
sequer tentam acessar o programa. E, mesmo aqueles que tentam acessa-lo, provavelmente
terdo a documentacdo rejeitada, por faltar documentos e descumprirem requisitos. A
expectativa do técnico da EMATER era que apenas 25% dos que submeteram o pedido
efetivamente conseguissem acessar 0 programa. Este desajuste entre as exigéncias dc
programa e a realidade dos sujeitos foi evidenciada na fala dos entrevistados:

E: Igual hoje ai vem esse projeto Minha Casa Minha Vida Rural... Otimo. Padiria
fazeno parte da agricultura, porque pra segurd o pessoal na roca, que diz
governo qué... Mais eles ta pedino um montissimo de documente & produtd
rural num tem. Porque eu moro aqui em terra do meu pai, meu gaemderra do
meu av0, do bisavd dele... Nem tem documento. Mais toda vida cé salete que

mord ali. Qué dizé, entdo cé ta... (Entrevistado da Comunidade Braco forte e
Porto Firme)

E: Olha, a propriedade aqui fala por hectare, né? Essas area aqui era uma medida
antiga, entdo... A propriedade aqui é... Uns 40 hectares mais os.mdadque ta

no... Tem assim uma parte que nem pude registrar. Cé sabe p&ucduéepra podé

fazer esse registro, num sei nem se mudou alguma coisa. Quandohel gs5a

outra area, eu tinha registrado ai 26 hectares, me parece, 26 e pouco. Quando
cheguei no cartorio de registro me pediram tanta coisa... Que tinha queomedir
terreno, eu tinha que pagar agrimensor pra medir, tinha que ir moo.&que cé

falou ai? No IE...?

P: IEF.
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E: No IEF. Né? Pra ter autorizagdo, uma porgdo de coisa. Eu falei assdaixah,
esse trem pra la. Esse trem num vai... Trem demais. Num da caritavigado da
Comunidade Varginha em Porto Firme)

Em outros momentos das entrevistas, este desajuste entre a realidade dos sujeitos e a
estipulacao das leis e politicas publicas ficou explicito, demonstrando o desconhecimento (ou

desinteresse) da singularidade propria do rural periférico:

E: Eu t6 falano, nois num pode p6 em mercado, supermercado nennupode pd
porque o fiscal toma. Num pode, num tem selo eles recolhe tudo.eAdwytalei
com cé, que nois tinha que chega... O guverno tinha que vé esse laals ailha
gue arruma um jeito de vendé nosso produto pra quem nois @WsEERE Ué, né?
Nois é obrigado a vendé pa atravesador |4, e ele que vai ganha dinher@onois
Infilizmente é assim. (Entrevistado da Comunidade Duas Barras enmFror&)

E: Océ comecga, qué dizé, fazé um troco ai eles ja& vem com uma burocracia
desgracada pra cima docé. Océ num tem condi¢do de fazé aquilo, cé entendeu? Eu
crio uns frango, ai eu vendo eles la. Clandestinamente eu vendo. deufreamgo

tem 30 ano que eu vendo frango em Vigosa, cé entendeu? Mas éstitende
Alguém j4 tentd me barré 14 coisa e tal, e eu falei com ele: ndo, eu tragésse o
toma ele ai na minha mao aqui, cé num tem nada com isso. Agora depdisajue p
na sua vitrine ai o pobrema é seus. Agora se océs fala que num eongan® de

cria, né? "Ah ndo, pé trazé que nois... Nois da um jeito". Enterdais?entdo...

Igual queijo, antigamente fazia queijo. Depois fiscal montdé em cima |a duzepin

selo no queijo.

E: Eu s6 doido pra fazé um muinho direitim pra mim vendé um @igéoinho
d'agua. Mais quero fazé de acordo que num entra rato nele, ndo temapals
barata nem nada. Por isso que eu num fiz ainda, entendeu? Eu tetdue vibe

fazé, mai agora eu ja vi l4& em Vigosa, multaro o cara la que tava vendénofub
nobre, que mexe cum fubd la. Tem uns 5 ano que ele ta correno aeds da pd

no fuba, agora ele conseguiu. Agora se eu vo fazé isso, eugeatfazé o memo

gue ele. Eu vd passa por essa burocracia de novo, cé entendeu? Eapmssisav
menos dificil pra gente podé animé uai, porque... Como é que céHan®vistado

da Comunidade Duas Barras em Porto Firme)

Pelo exemplo acima fica claro como a desconsideracdo da singularidade camponesa
pelo Estado inclusive abre espago para sujeitos oportunistas que atuam “traduzindo” a vida
social entre os “mundos” moderno pontual e campesino.

Este desajuste e desconsideracdo também se evidenciam no que se refere a temas
sensiveis, como o trabalho infantil, que, ndo obstante tenha mesmo uma necessidade de
regulamentacd8, a proibicdo em qualquer hipétese por vezes contraria a propria organizacao
do trabalho rural, que é de base familiar:

E: Agora, eu... Essa lei, eu acho que essa lei prejudica. Prejudica...
P: Qual lei que o senhor t4 falando?

"9 N&o se advoga, neste trabalho, pelo uso do trabalho infantil. Apenas, aetiéknaplo, expde-se a critica do
produtor acerca desta proibicéo, que se da de qualquer maneira e em gitabkgiy.
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E: A lei do trabalho.

E: Infantil. Quer dizer que se a crian¢ga ndo aprende desde pequeno, quando ele
tornar-se jovem, ele ndo sabe fazer nada.

E: Mas, entdo, eu acho... A veiz até... Eu posso até ofender algasneu costumo

até dizer na comunidade “hoje, vocé ndo vé filho obedecendo pai e mae”... E por

gue? Se o pai manda trabalhar, eu vejo até falar isso na comunidade, ppgevo
puxar oreia. Porque eu acho que essa lei ta prejudicando a propria familia.
(Entrevistado da Comunidade Varginha em Porto Firme)

Estes sujeitos percebem a proibicdo do trabalho infantii como um desarranjador da
l6gica e do lugar da racionalidade que os organiza, pois para eles a crianca é responsavel por
reproduzir as condi¢bes de trabalho da familia. Trata-se de uma légica distinta da pontual,
legal e burocratica, que pode ser questionada enquanto legitima, mas que ndo pode ser
desconsiderada enquanto existente, sob pena de ser autoritaria e efetivamente desestruturad:
pela propria racionalidade legal e burocratica.

No que se refere a legislacdo ambiental, objeto especifico deste trabalho, pudemos
perceber, a partir das falas dos depoentes, que ela também realiza diversas exigéncias que, po
vezes, sao distantes e impalpaveis aos sujeitos rurais periféricos, obrigando-lhes a viver na
clandestinidade e relegando estes individuos a um lugar de inferioridade e ilegalidade. Assim,
também a legislacdo ambientalque é permeada tanto por uma espécie de racionalidade
ambiental (a ser problematizada no préximo capitulo) quanto pela burocrifiegece
desconsiderar os meios de vida destes sujeitos, ignorando, por sua vez, que o0 espaco rural é,
também e principalmente, um lugar de constituicdo de vida social, e implementando
exigéncias desconectadas da realidade dos sujeitos e com pouca possibilidade de eficacia
social. Tal constatacao pode ser confirmada pelos depoimentos que se seguem:

E: Igual uma coisa que eu acho errado demais também é sobre, nésrgo® ma

roca. A gente sempre tem o fogdo de lenha. A gente num pode cogawde

lenha seco que t4 ai morto. Que és vé... Otro dia teve um senhor aqui em
Maravilhas, que é pobre, tadim. Arrumé uma charretinha, foi no medot& uma
lenhinha e levd pra rua. Chegd 1&4 és multaro ele, nér? Lenha seca! Leniieeseca!
gue comprar? Que que é isso... Isso é duro né? O pau j4 taMasaliz que tem

gue deixa la pra fazé esterco da terra. Uai... (Entrevistado da Comunidade tBoa Vis
2)

E: Hoje em dia sobre a...O meio ambiente ta dificil. Procé lutd com ele. Perque s
océ chega numa area dessa aqui, até océ arruma os papel pra prantd océ morre d
fome. Se océ fald assim: ndo, eu quero anda na lei! Até que esses papelume

saiu aqui... Océ morre de fome né? Océ tem que comeg¢é uns 3 ano atrés...

E: E, se océ ndo tivé uma renda... Por fora, océ num da conta ndcsdPquéseu

falo, que o governo tamém nesse mei tempo ai ele é muito rigdeos@\vistado da
Comunidade Visa em Maravilhas)
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E: E otra coisa que eu falo pra vocé tamem. O governo tinha que da artesup
melhd. Hoje tem cidadao ai hoje que ele tem 60% do mato nativo, e nurgpEde

nada. Se os florestal chega ai e acha ele cortando um cabo de vassora pode da
pobrema pra ele. Qué dizé, e ja anté que vei uma lei ai de... de ta... (Entre\dstado
Comunidade Braco Forte em Porto Firme)

E: E otra coisa, a parte do EF t4 pegano demais. E pegano errade el@gjtinha
gue ta pegano é 20, 30 anos atras, 100 anos atras. Hoje océ prantd cé dodaotem
cortd, e eles num dexa. Océ chega no IEF hoje eles fala com cé "Oh, precisa disso
disso e disso". Mas océ pergunta assim "Ondé que eu pego? Nu@ééd' me
entendeno? Situacao dificil demai da conta. Qué dizé, a pessoa ta la. Eu atho que
tinha que fala assim "6 aqui, cé tem que... Hoje vai um senhoadke li@, ele chega

la e eles pediro isso, isso, isso. Esse pessoal mai véi hoje num sabe,deurad
sabe nem perguntd. Ai dai a pouco volta o senhor de novo: "Admhorsnum
trouxe o comprovante de residéncia”, o senhor num trouxe issaile ago. Qué
dizé, entdo o incentivo t4 po¢o, num sei sabe? (Entrevistado da ComuBidade
Forte em Porto Firme)

Ou seja, parece-nos possivel afirmar que a nossa hipétese prelimiaiar
invisibilizacdo dos sujeitos rurais periféricos pela moral pontudva ser alargada, a partir
da percepcado de que ha outros estratos de racionalidade atuantes no meio rural que também
invizibilizam esteethos tal como a racionalidade ambiental, que, pelo material empirico
coletado, se colocou também como um silenciador e invisibilizador desta moral camponesa.

A problematizacdo mais aprofundada desta chamada racionalidade ambiental, bem
como os descompassos entre a lei florestal suas diversas exigéncias e dificuldades de
aplicacdo- e a realidade dos sujeitos rurais pesquisados serd objeto do préximo capitulo.
Trouxemos os trechos acima a titulo de exemplo, a fim de demonstrar como que as distintas
racionalidades existentes no espaco rurad expressas nas leis e politicas publicas

desconsideram, abafam e invisibilizam a singularidade prépethdscamponés.

4) CONCLUSAO

A partir da revisao bibliografica e da analise empirica pudemos perceber a existéncia
de uma singularidade propria do rural periférico, que temos aqui denominado de racionalidade
ou ethoscamponés. No entanto, foi evidenciado também o status periférico ocupado por esta
singularidade, que acaba sendo obscurecida por outros estratos de racionalidade coexistentes
no espaco rural.

Pelo material empirico coletado pudemos perceber que ndo é a moral pontual a Unica
responsavel por esta citada invizibilizacdo da autenticidade campesina, jA& que mesmo 0s
ideais ambientalistas, frutos da modernidade em crise e que se propdem como um Novo

paradigma moral, acabam por reproduzir a ideia de modelo ideal, a partir da tentativa de
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restituicdo de um paraiso perdido, que figura como uma espécie de referéncia e objetivo a ser
alcancado. Assim, a principio, somos levados a crer que a propria racionalidade ambiental,
ainda que se coloque como contraponto, parece nao resolver a angustia (e o desperdicio) que &
racionalidade instrumental moderna erige como modelo identitario para a vida Eol&iva

isto ocorre porque, como Boaventura (2002) denunciou, ha também aqui a instituicdo de um
modelo idedf que, desconsiderando a pluralidade sociah qual se inclui a campesinidade

— institui uma univocidade de padréo e acao.

Somos levados a acreditar que, em que pese a diferenca dos valores que as guiam,
tanto a racionalidade capitalista instrumental quanto a ambiental se traduzem, na prética, por
um molde de relacdo muito comum. Ou seja, apesar dos teores e contetdos serem distintos, a
forma de interacde com a estipulacdo de um modelo ideal inexisteréesemelhante: trata-
se de dois lados de um mesmo molde de relacéo.

E estes estratos de racionalidade centrados na univocidade de seus modelos ideais,
acabam obscurecendo a pluralidade social, a partir da desconsideracdo e silenciamento
daqueles sujeitos e racionalidades que se distanciem do seu modelo. No que diz respeito ao
espaco rural, objeto de tantas disputas e interéssam que tantos olhares e valores
repousam, buscando, cada um ao seu modo, hegemonia, parece que a singularidade
camponesa acaba sendo abafada, a partir da tomada (e da disputa) do espaco rural como un
espaco de producdo e um local de preservagdo, mas ndo como um espacgo de constituicao de
vida, com dinamica e ética proprias.

Assim, o apontamento da necessidade de superacdo da univocidade dagrande
fio condutor deste trabalkose coloca ainda mais proeminente, haja vista a desconsideracéo e
o desperdicio social que ocasiona. Por esta razdo as conclusées deste trabalho parecem
apontar para a necessidade da consideracdo de uma pluralidad&l e juridica- como
reflexo e consequéncia de uma modernidade que institui reflexividade, contradicdes e

hibridismo nos sujeitos que a vivenciam.

" Problematizaremos esta hipdtese no préximo capitulo, em que acabprerpesceber que ndo parece ser a
racionalidade ambiental a efetiva silenciadora da pluralidade existente no rural, mas simovimento de
deslocamento deste saber ambiental ocorrido na contemporaneidade.
2 |nexistente, porque os préprios ambientalistas vivem sob as contradicéedetaidade.
3 A prépria aprovacdo do Novo Cédigo Florestal (Lei 12.651/12) awjoegso legiferante e de debate publico
se polarizarou em torno de dois grupos especificos, qual sejam, “ruralistas” e “ambientalistas”, ambos tendo
interesses e objetivos muito proprios em torno da referida lei, foi capfmstrar que o espaco rural € um
espaco de disputa (econdmica e ideoldgica).

103



No proximo capitulo aprofundaremos no que os autores denominam racionalidade,
ethosou saber ambiental, visando problematizar o conceito e questionar, em que medida, ele
se coloca efetivamente como silenciador desta campesinidade. Em seguida, tomaremos a
legislacdo como o lugar por exceléncia da disputa e do embate entre estes diversos estratos de
racionalidade e buscaremos, a partir do material empirico, analisar os desajustes existentes
entre as disposi¢des da legislacao florestal brasileira e a realidade vivenciada pelos sujeitos
rurais periféricos. Desta forma, alcancaremos o ponto alto deste trabalho, que se refere a
problematizacéo da legislacéo florestal brasileira a partir da realidade e dos meios de vida dos
camponeses pesquisados, e ndo a partir da lei e do dever-ser que a mesma institui.

Importante ressaltar que o trajeto até aqui percorrido, de evidencia¢do da singularidade
dos sujeitos pesquisados e do lugar social por eles ocupado foi fundamental para que, a partir
dele, possamos problematizar a lei. Entendemos que somente assim teriamos capacidade de
analisar e criticar com maior acuracia o impacto da legislacdo florestal no cotidiano dos
sujeitos pesquisados, 0 que € imprescindivel para 0s nossos objetivos, ja que entendemos
como fundamental a consideracdo dos meios de vida dos sujeitos nas imposicfes e atuacdes

do Estado e da lei, caso se deseje que as mesmas sejam dotadas de eficacia social.
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CAPITULO 3: CODIGO FLORESTAL EM DISPUTA: O LUGAR DA
RACIONALIDADE AMBIENTAL E OS DESENCAIXES DA LEI

“A justica inflexivel ¢ frequentemente a maior
das injusticas” (Teréncio)

“As leis sdo como as teias de aranha que
apanham o0s pequenos insetos e sao rasgadas
pelos grandes (Solon)

Resumo

Analisando os pressupostos e fundamentos da chamada Racionalidade Ambiental, o presente
capitulo evidencia que silenciamento dos sujeitos rurais periféricos ndo parece ser causado
pelo Saber Ambiental propriamente dito, conforme sugerido no capitulo anterior, mas sim
pelos deslocamentos sofridos por este novo paradigma civilizacional na modernidade. A partir
de uma visada do ambiente enquanto campo, no conceito bourdieusiano, é possivel identificar
0S grupos que se apropriam elbhosambiental como aqueles que disputam o poder de dizer
como deve ser a relacdo dos sujeitos com o ambiente natural. Neste contexto, a legislacao
ambiental parece ser a grande materializacdo e o palco das disputas por hegemonia e por
poder, pois € o resultado das negociacdes e concessdes do Estado com 0s grupos organizados
A fim de extrapolar as discussdes e problematizacdes tedricas empreendidas toma-se o
Cddigo Florestal como pano de fundo capaz de possibilitar uma discussdao mais ampla da
relacdo entre sujeitos rurais periféricos, ambiente e lei, evidenciando ndo apenas a atuacao dos
grupos organizados, como a contumaz desconsideracdao dos camponeses pelos mesmos, 0 qu
gera grandes consequéncias nos contextos rurais periféricos. Deste modo, confrontando o
texto legal com os depoimentos dos camponeses pesquisados, buscamos evidenciar 0s
principais desencaixes entre lei e realidade apontados por eles, e que concorrem para a
inefetividade da lei.

1) INTRODUCAO

No capitulo anterior buscamos evidenciar a existéncia de uma singularidade propria ao
rural periférico, a que temos denominado “ethoscamponés”. No entanto, em que pese a
existéncia desta autenticidade, percebemos também que ela é abafada e silenciada por outros
estratos de racionalidade que, também existentes no espaco rural, disputam por hegemonia.
Nas linhas finais do capitulo, e a partir das falas dos depoentes, fomos levados a crer que ndo
apenas a racionalidade moderna, tipicaseldpontual, parecia ser a Unica responsavel por
este silenciamento, jA que os sujeitos pesquisados demonstravam-se também sufocados por
uma espécie dethosambiental, este que, construido a partir da ideia de um modelo ideal de
preservacdo (onde o homem n&o parece ser bem quisto (DIEGUES, 2001)), busca uma

espécie de reencontro com um “paraiso perdido”, acabando, ainda que ndo intencionalmente,
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por reproduzir a limitagdo da razdo pontual, qual seja: a de desconsideracao da pluralidade
social, dentre a qual se encontra o campesinato.

Neste capitulo iremos analisar mais a fundo esta chamada racionalidade (ou
saberéthog ambiental, adentrando em seus pressupostos e fundamentos, a fim de concluir se
ela, traindo seus proprios objetivos, opera efetivamente como silenciadora da pluralidade
social, ou se, ao contrariohipétese que aqui erigimespor ser plastica e dialégica, acaba
sendo facilmente apropriada por outros estratos de racionalidade, estes que, em que pese
falarem em seu nome, ndo se apropriam de suas fontes morais. Por este raciocinio, teriamos
que o resultado do silenciamento nao seria causado pela racionalidade ambiental propriamente
dita, mas sim por reapropriacdes e deslocamentos que ela parece sofrer na modernidade em
crise.

Neste intuito, realizaremos uma revisdo de literatura acerca da identificacdo e da
conceituacao deste saber ambiental, das fontes morais que o animam e dos deslocamentos ¢
articulagbes dos quais ele, ocasionalmente, pode sofrer na modernidade, haja vista a disputa
por hegemonia e por poder diante do mundo (CASTORIADIS, 1981). Em seguida,
perceberemos a legislacdo como o lugar por exceléncia deste embate e desta disputa,
evidéncia que indica, de modo contundente, que o camponés parece ser, por todos os lados,
excluido de participagéo.

Entendendo o ambiente enquanto campo, no conceito bourdieusiano, buscaremos
evidenciar como a legislacdo ambiental parece ser a materializa¢do e o palco das disputas por
hegemonia e pelo poder de definir o que tem valor quando o assunto é a relacdo do homem
com o ambiente natural. Assim, tomaremos como pano de fundo o Cdédigo Florestal
brasileiro, recentemente alterado a partir de um processo que teve ampla repercussao
midiatica, para demonstrar este embate subjacente a aprovacdo da legislacdo ambiental,
reflexo de um movimento mais amplo de disputa social.

Identificando que uma das principais justificativas a favor da alteracdo da lei florestal
se repousou na necessidade de consideracdo dos pequenos agricultores, que seriam 0s mai
vulnaraveis pelas supostas disposi¢cdes excessivamente rigidas da lei anterior (ABREU, 2011;
REBELO, 2010), buscaremos apontar o lugar ocupado pelos camponeses no teor da Lei
12.651/12, o novissimo Codigo Florestal, questionando em que medida as alteracoes

promovidas no texto legal indicam possibilidades de consideracdo destes sujeitos rurais
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periféricos, conferindo-lhes maior dignidadepela retirada do lugar de ilegalidadee,
consequentemente, dotando a lei de maior eficicia social.

Para tanto, analisaremos, a partir da fala dos sujeitos pesquisados, a relacdo dos
mesmos com a lei florestal (e ambiental de modo mais amplo), buscando evidenciar néo
apenas se eles se sentem considerados pela nova norma, mas como a mesma tem repercutid
em seu contexto social. A partir deste movimento de investigacdo da relagdo dos sujeitos
pesquisados com a lei florestal e com o0 ambiente seremos capazes de perceber e evidenciar os
principais desencaixes entre a legislacéo e a realidade, bem como as consequéncias causadas
A fim de trilhar o caminho acima descrito, este capitulo se divide em duas grandes partes,
além desta introdugéo e de uma conclusdo: uma dedicada a revisdo teorica e outra a analise

dos dados empiricos.

2) APORTES TEORICOS

2.1.0 saber ambiental enquanto paradigma da transicao

Conforme evidenciamos no Capitulo 1, a modernidade pode ser compreendida
enquanto uma experiéncia historica que inaugurou uma nova forma de pensar e organizar o
mundo. Intensificada nos ultimos trés séculos, este modelo de cultura e civilizagdo alterou,
nos dizeres de Castoriadis (198 “significacdes imaginarias socidjsstabelecendo novos
valores e novas atitudes na sociedade. Conforme percebemos pela tentativa de reconstrucéo
do mundo moral moderno feita por Charles Taylor (2011), bem como pelos diversos autores
gue se debrucaram sobre o tema da modernidade (CASTORIADIS, 1981; HORKHEIMER,
2003; RODRIGUES, 1993; TOURAINE, 1998; GIDDENS, 1991)ma das alteracées mais
fundamentais e impactantes da modernidade foi o papel Bag&opassou a ocupar entre
nds humanos. Numa perspectiva de indagacdo do mundo, a partir da independéncia dos
sujeitos face aos principios transcendentais e tradicionais, a razao passa a ser vista como a

Unica fonte de autoridade possivelDeus é retirado do centro e a razdo, que habita os

™ Muito numerosos sdo o0s autores que se propuseram a analisar a teméatidardalate. Cita-se aqui, a titulo
de exemplo, apenas alguns daqueles foram utilizados e citados para os finsradbedi®, ndo sendo,

obviamente, o rol exaustivo.

5 Kant (1999 é, neste sentido, um filésofo determinante na concepcédo de raz&o erigoiEntie autoridade

capaz de possibilitar a emancipacdo do homem sobre si mesmo.
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proprios homerf§, passa a ocupar o seu lugar. Nos dizeres de Nancy Unger (1998, p. 17
houve uma “expulsao do sagrado para fora do Cosmos”. E, segundo a autora, “um mundo
dessacralizado torna-se um mundo passivel de calculo e manipulacéo pelo sujeito humano,
visto dai em diante como centro ontologico do Universo” (Ibidem p. 17).

Sem a limitacdo do humano por um senso transcendente, e com a ideia de razdo como
expressdo maxima de autonomia e liberdade, o proprio homem passa a ser o uUnico
fundamento de valor e de verdade, agindo sempre guiado por sua razdo, que passa a sel
tomada como ilimitada. Sob este pano de fundo, os ideais de dominagdo e controle
encontraram terreno fértil, passando entdo a regular e a organizar quase todos os ambitos da
vida social moderna: “o projeto de domina¢do de tudo que existe forma o eixo em torno do
qual esta civilizacdo grawit (UNGER, 1998, p. 18). Em sentido convergente, Castoriadis
(1981) afirma que o motor oculto da ideia de desenvolvimento moderno é justamente a ideia
de controle, de dominacdo e de poder ilimitados, que séo possibilitados pela nocdo de
liberdade absoluta que passou a guiar os homens com a dita expulsdo do sagrado. Neste
sentido, 0 homem “ndo mais se experiencia como parte integrante do Cosmos, mas como seu
mestre e senhor” (UNGER, 1998, p.21).

Em um esforco de sintese, Castoriadis (1981, p. 130) afirma que a modernidade é
regida por significacdes imaginarias sociais que carregam 0s seguintes postulados: a)
onipoténcia da técnica; b) ilusdo de progressao assintética do conhecimento; c) racionalidade
dos mecanismos econdmicos; d) predestinacédo ao progresso.

Numa civilizacédo orientada pela ideia de controle e dominio, calcada pela onipoténcia
da técnica e do progresso, a partir de uma nocao de razéo e liberdade ilimégatasie o
ser humano se projeta como centro e como medida de todas as-caisaasequéncia é o
desenraizamento do homem contemporaneo “daquilo que constitui nossa verdadeira
humanidade” (UNGER, 1998, p. 31). Perde-se a noc¢ao de pertencimento ao Cosmos e, com
isso, o homem perde a sensibilidade e a no¢édo de cuidado, se isolando num mundo cada vez
mais frio que, guiado pela ideia de dominacgéao, faz do outro e da natureza meros objetos em
seu poder (BOFF, 1999, p. 94)

® Podendo a razdo ser encontrada dentro dos préprios sujeitossaendente é destituido do seu lugar de
relevo na vida social. Aqui, conforme demonstrado por Charles Taylot)(28Yerspectiva agostiniana, que
pde a primeira pessoa em evidéncia, é fundamental para a deflagracdo deste.proces

" A fim de evitar anacronismos, cumpre salientar que reconhecerposcesso historico em que subjaz a
propria modernidade. Assim, se hoje somos capazes de perceber asé@uriaeglesse modelo civilizatorio

degradante e auto-implosivo, reconhecemos que isto s6 é possideceméncia do processo histérico, que
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Nancy Unger (1998) aponta que as consequéncias deste modelo civilizatério sdo a
“desertificacdo do munddp. 34), a “negagdo da vida” (p. 35), o “individualismo” (p. 36), o
“desinteresse e o distanciamento da esfera pllghcad6), a naturalizagdo da “indiferenga e
da apatia” (p. 36), a “atomizacad (p. 38), a “especializagdo” (p. 38), o “esmagamento das
singularidade”’ (p. 40) e o “desenraizamento da propria natureza hurmgnadl)”. Em suas

palavras:

Destituido de carater simbdlico, seu mundo homem moderfjicdo se constitui
como alteridade nem permite o didlogo. Sob o comando da vontade de gaoder
recusa do sagrado, da necessidade compulsiva de reduzir a naturepat®s
homens a condicdo de objetos de sua ganancia, ele perde simultaneasesisie 0

de seu lugar no universo e o contato com potencialidades que sdo constitutivas d
sua humanidade. Por isso, vive um desenraizamento de sua prépricartatnnana
(UNGER,1998 p. 41, grifo nossg.

Todas estas denuncias fazem coro as promessas ndo cumpridas da modernidade
(HABERMAS, 2001), esta que passou a ser questionada face ao seu alto custo social e
ambiental, fazendo surgir o que os teodricos denominam de “crise da modernidade”. Sendo
esta crise, antes de tudo, uma crise de razdo, do conhecimento e da visdo do mundo, a
“superacao do sistema no qual vivemos passa por uma superacao do paradigma civilizaciona
que o fundamenta: a visdo de mundo da modernidade” (UNGER, 1998, p. 46).

E neste cenario de crise dos postulados e das significacbes imaginarias da
modernidade- uma vez que este modelo civilizatério ndo logrou éxito em alcancar a
emancipacaoa autonomia e a felicidade pretendidagjue um conjunto de movimentos
comeca a se constituir, propondo novos paradigmas civilizacionais. O movimento ecoldgico é
parte integrante deste fenbmeno maior que questiona o conjunto de valores da modernidade.

Como avisao de mundo moderna propagava uma ideia dos homens como “senhores ¢
donos” (CASTORIADIS, 1981 p. 127) do ambiente, este entendido como um “dom gratuito”

(e inesgotavel) da natureza, os recursos naturais foram vistos como matéria prima e infra-
estrutura indispensaveis a modernizacdo. Deste modo, ndo tardou para que grandes catastrofe:

e desastres naturais nunca dantes vistos pela humanidade aconféce3semmpasses

inclui a modernidade, sua crise e as propostas da pés-modernidade. Destadamitizas de Unger (1998) e
Boff (1999) se colocam neste trabalho no sentido de evidenciar umaséiz@mmtemporanea acerca do saber
ambiental, e ndo para cobrar dos intelectuais e pensadores que, no pertodstdedo da modernidade,
pudessem sabermaiori suas consequéncias.
8 MAFRA (2009 aponta dois grandes momentos como desencadeadores de um nmadis (gganizado)
senso de preocupacao ambiental: o derramamento de petroleo do Torrey @ad@anal da Mancha, em 1967
e uma sucessdo de fatos ocorridos na década de oitenta (época de crescio@mcecnas nacdes
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ambientais passaram a ser vistos como consequéncia direta deste paradigma moderno, que
tinha como caracteristica uma desconsideracdo contumaz pelos ciclos e pelo lugar da
natureza.

Neste contexto, a natureza parecia agora rebelar-se e, ante a sua forca e poderio, nada
mais restava aos homens a nédo ser mudar seu modelo civilizacional, de forma que se pautasse
por um maior respeito e cuidado com o ambiente. Assim, com o objetivo de reverter (ou pelo
menos apontar outros caminhos para superar) o cenario dé griepostas instituciondfse
tedricas- de instituicdo de um novo paradigma civilizaciohabmecam a surgir. A tematica
ambientalista se coloca, desta forma, como resposta (e consequéncia) da crise dos postulados
e significacdes imaginarias da modernidade:

[...] a degradacdo ambiental se manifesta como sintoma de uma crise de;&ujliza
marcada pelo modelo de modernidade regido pelo predominio do desmevdtvi

da razdo tecnoldgica sobre a organizacdo da natureza. A questdo ambiental
problematiza as proprias bases da producgdo; aponta para a desconstru¢do do
paradigma econémico da modernidade e para a constru¢cdo de futurogipossiv

fundados nos limites das leis da natureza, nos potenciais ecoldgiposdugdo de
sentidos e na criatividade humana (LEFF, 199B7)p.

Como a superacdo desta crise implicava em superacdo de um dito modelo de
sociedade, além delenunciar e destruir a ideologia racionalista” (CASTORIADIS, 1981, p.
144) era necessario ser propositivo e apresentar alternativas. Neste sentido é que se iniciam as
formula¢des acerca de um “Saber Ambiental”, que deveria emergir como um saber
reintegrador da diversidade, de novos valores éticos e estéticos e dos potenciais sinergéticos
gerados pela articulagéo de processos ecoldgicos, tecnolbgicos e culturais:
O saber ambiental ocupa seu lugar no vazio deixado pelo progressmdalicade
cientifica, como sintoma de sua falta de conhecimento e como sinal deceasor
intermindvel de producao tedrica e de ac¢des préaticas orientadas por uma utopia: a

construcdo de um mundo sustentavel, democrético, igualitario e diveEsd-,(L
1998, p. 17).

industrializadas), tais como as secas nha Etidpia, enchentes em Bangladesh, explosiess em Cubatéo e
na cidade do México (1984), acidente nuclear de Chernobyl, dentre outros. .

" Uma crise que ndo é s6 ambiental, mas que passa a ser vistéocsimoma, a expresséo de uma crise que é
cultural, civilizacional e espiritual” (UNGER, 1998, p. 51)

80 A partir da década de 60 diversas nagdes comegam a criar mecanismos deasohtesial, inserindo-se de
vez a tematica ambiental nas discussdes de interesse global. Um marco nestntoa¥im ocorréncia, em
1972, em Estocolmo, dé&Conferéncia Mundial sobre o Meio Humano”, promovida pela Organizagdo das
Nacdes Unidas (ONU} partir da qual a maioria dos paises criou instituicdes especiais para lidamuaim o
ambiente e aprovou grande ndmero de leis e regulamentacdes para tratar da grdieg#ial. No Brasil, duas
leis importantes, que datam a este periodo (a partir da década de 60) de maipap&moambiental sdo: a Lei
4.771/65, o antigo Codigo Florestal e a Lei 6.938/81, a Politica NacioMgidoAmbiente, vigente até hoje.
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O saber ambiental, fruto de um repensar da relacdo entre homem e ambiente (que
implica num repensar da relacéo entre os proprios homens) coincide, desta forma, com a crise
da modernidadé Assim, acreditamos que a literatura e as discussdes sobre a modernidade,
sua crise e a pos-modernidade podem iluminar e qualificar as teorias sobre o saber e a
racionalidade ambiental, pois, se esta surge como uma proposta para o mundo em crise, ela
deve se basear em outras premissas (em outras fontes morais) que ndo as modernas,
caracteristicas dseelf pontual (TAYLOR, 2011). Dai Enrique Leff (2004) dizer que o saber

ambiental se forma na desconstrucéao da racionalidade moderna. Em suas palavras:

A crise ambiental irrompe no momento em que a racionalidade da medkrrsd
traduz em uma razdo anti-natural. Ndo é uma crise funcional ou opatad@on
racionalidade econdmica dominante, mas sim de seus fundamentos erdasde
conhecimento do mundo. A racionalidade ambiental emerge assim do
guestionamentoda super-econimicizacdo do mundo, do transbordamento da
racionalidade coisificadora da modernidade, dos excessos de pensamento ®@bjetivo
utilitarista (LEFF, 2004, p. Xj.

Dito de outra forma:

A crise ambiental € uma crise do conhecimento. O saber ambiental queedgé em
como a invasdo silenciosa do saber negadesliza entre as parededo
conhecimento moderno; se filtra entre suas malhas tedricas através de suas
estratégias discursivas. A epistemologia ambiental pde abaixo os muros de
contenc¢do da ciéncia e transcende todo conhecimento que se converte esrdgistem
pensamento (LEFF, 2006, p®b)

8. Importante ressaltar que Keith Thomas (1996), realizando um resgate da delagéimem com o mundo
natural, ira salientar que desde o século XVII ja era possivel perceberrama,Eo surgimento de ideias
preservacionistas (principalmente no que tange aos animais). No entast,dgdeste gérmen de preocupagdo
ambiental, que se manifestava de forma isolada, esparsa e ainda basea@owsao atropocéntrica de mundo,
serd apenas com a crise da modernidade que a tematica ambiental ganharaipi@jegéimnal e carater de
urgéncia, estabelecendo a necessidade de criacdo ndo apenas de leis e deadmedjmnmtas também a
necessidade de uma mudanc¢a paradigmatica nho modelo de civilizagdo. Dai afirmamosuggimento da
racionalidade ambientatoincide e tem intrinseca ligacdo com a crise da modernidade.

8 Tradugdo nossa do originalta crisis ambiental irrumpe en el momento en el que la racionalidad de la
modernidad se traduce en una razoén anti-natura. No es una crisis dlincioperativa de la racionalidad
econOmica imperante, sino de sus fundamentos y de las formas aénrgento del mundo. La racionalidad
ambiental emerge asi del cuestionamiento de la sobreeconomizacion del deindesbordamiento de la
racionalidad cosificadora de la modernidad, de los excesos del pensamietito ghjtilitarista’.

8 Tradugéo nossaodbriginal: “La crisis ambiental es una crisis del conocimiento. El saber ambientaé gk
emerge como la invasién silenciosa del saber negado, se cuela entredbasndefensivas del conocimiento
moderno; se filtra entre sus mallas tedricas a través de sus estratégias distargpagtemologia ambiental
derrumba los muros de contencién de la ciencia y trasciende todo conocinierge cpnvierte en sistema de
pensamienta
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A racionalidade ambiental se coloca, assim, como um ideal utopico e inovador que
pressupde a integracao inter e trans-disciplinar do conhecimento, que deve se abrir para o
terreno dos valores éticos dos conhecimentos praticos e dos saberes tradicionais (assim como
a proposta dd&cologia dos Saberede Boaventura Santos, 2002). Emerge do espaco de
exclusdo gerado pela razdo moderna e pontual e, portanto, se baseia em outras fontes morais
que estdo sendo construidas pelo movimento de critica e crise da modernidade. Trata-se,
efetivamente, de uma nova percepcdo de mundo, que reflete uma vocacédo antipositivista,
calcada numa tradicdo filoséfica complexa, reflexiva, pluralista e holfstiemn que o
homem deixa de ser o centro e a medida de todas as coisas.

Elza Neffa e Krishna Castro (2012) salientam que este novo paradigma tem como
caracteristicas: a) percepcdo do mundo como dindmico, integrado, dialético e né&o
hierarquizado; b) pressuposicao da existéncia de uma totalidade de movimento constante; c)
reconhecimento da interdependéncia de fendmenos fisicos e antropossociais e a interconexao
entre sujeito e objeto; d) percep¢do do ser humano como parte integrante de uma totalidade; e)
compreensao da fraternidade e solidariedade humana; f) visdo multidimensional do ser
humano; g) demanda por novos procedimentos metodoldgicos que permitam compreender a
complexidad®: h) construcdo do conhecimento como um processo; i) demanda por
interacionismo; j) admissdo de uma proposta sdécio-cultural em que o ser se constréi na
relacdo com o mundo fisico.

Em geral, isso que poderiamos chamaett®secologico expressa a necessidade de
uma maior solidariedade e cooperacado entre culturas, nagdes, individuos e espécies, a partir,
principalmente, de uma alteragdo dos paradigmas orientadores da sociabilidade humana.
Trata-se de uma proposta de transi¢cdo para uma forma de racionalidade que ndo apenas sejc
capaz de apresentar respostas aos complexos problemas contemporgueaemandam
solugbes igualmente complexas mas que seja capaz de retirar da exclusdo e do

silenciamento parcelas que ndo sao abarcadas pelo pensamento cientifico e canénico:

8 Holismo aqui esta sendo entendido como a compreenséo da realidadentdaut integrado, seguindo-se,
assim, a nocdo de Aristételes (1999) de que o todo é maior que a sopaatemsEssa nocdo torna-se grande
fonte de inspiragcédo a uma racionalidade ambiental.
% Esta ideia de complexidade é muito bem tematizada pelo intelectual francés Edgafl®®), a partir de
uma teoria que pugna pela produgéo de conhecimento a partir de urpanagigma, calcado no pensamento
complexo. Assim, a fim de superar a forma de pensar cartesiana, oljétjuativa e, consequentement
simplificadora, tipica do paradigma da ciéncia classica, este autor nos convoca a papsaxaowente,
buscando as relagfes e as interconexdes entre as coisas, religando e rejuntatetocase gamstituem o todo
gue forma a realidade e, assim, construindo um novo paradigma: o peragdigomplexidade.
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A ciéncia estd em transicdo para uma nova forma de racionalidade baseada na
complexidade, uma racionalidade que vai mais além da racionalidade do
determinismo e portanto, de um futuro que ja esta decidido. E oefatduuro ndo

estar determinado é uma fonte de esperanca basica. No lugar da onipresenca da
repeticdo, a estabilidade e o equilibrio, que era a visado da ciéncia classica, a ciéncia
da complexidade vé por todas partes instabilidade, evolucdo e flutuaces, néo
apenas no cenario social mas também nos processos mais fundadzntdigeza.
Prigogine define isto como a passagem de um universo geomeétrico panvarso
narrativo, onde o problema central é o tempo. Portanto, a naturezaseress
humanos néo estdo separados e muito menos sdo estranhos entre sietdamtoo

ndo é assim porque os humanos se relacionem com a naturbaaeeas descrigcdes

das ciéncias classicas, mas precisamente pela raz&o inversa, ou seja que a hatureza
funciona em termos das descri¢cdes que utilizamos normalmente para asolum

(...) (WALLERSTEIN, 2001, p. 188).

Enriqgue Leff € um dos principais teoricos que, diante da crise epistemoldgica
doravante anunciada, se prop0s a pensar a transicdo de paradigmas a partir da tematica
ambientalista. O autor evidencia que as questdes ambientais envolvem problemas complexos,
cuja solucdo néo é possivel com base nos paradigmas fragmentadores e deterministas da raza

moderna;

A complexidade dos problemas sociais associados a mudangas ambientais globais
abriu o caminho para um pensamenda complexidade e para métodos
interdisciplinares de investigacdo, cagmre articular diferentes conhecimentos
para compreender as mdltiplas relacdes, causalidades e interdependéncias que
estabelecem processos de diversas ordens de materialidade: fisico, bioldgico,
cultural, econdmica, social (LEFF, 2004, p. 232)

Para Enrique Leff (2004), esta nova prética deve ser organizada a partir de principios
de convivéncia, solidariedade, pluralidade étnica e cultural, integracdo, autonomia e
criatividade, em harmonia com a natureza. Reivindicando os valores do humanismo e da
racionalidade complexa e substantiva, deve orientar os valonesagispara os objetivos de
equidade social e didlogo de saberes. Deste modo, a diversidade arraigada nas culturas e na:
identidades é vista como fundamental para a administracdo dos conflitos ecolégicos e da crise
ambiental. Assim, o saber ambiental busca o que a ciéncia ignora, quando desconhece ou
subjuga outros saberes. Nao tendo pretensédo de universalidade e hegemonia, a racionalidade

ambiental enraie-se em:

% Traduc&o nossa dwiginal: “La complejidad de los problemas sociales asociados con los cambios ambientales
globales ha abierto el camino a un pensamiento de la complejidad y a métmdsicplinarios de
investigacion, capaces de articular diferentes conocimientos para comprendenilifges relaciones,
causalidades e interdependencias que establecen procesos de diversos 6rdenes idadnéitgdal biologico,
cultural, econémico, social”.
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Praticas sociais e em novos atores politicos. E a0 mesmo tempo um @meess
emancipagdo que implica a descolonizacdo do saber submetido ao dominio
conhecimento globalizador e Unico, para fertilizar os saberes locais (RBE#,

.\ 87

Xii) =",

Assim:

A racionalidade ambiental que orienta a construcéo da sustentabilidade umplica
encontro de racionalidadesde diferentes formas de pensar, de imaginar, de sentir,
de dar sentido e valor as coisas do mundo (LEFF, 2004, 2 209)

Num esforco de sintese, e sem a pretensdo de sermos exaustivos, podemos observar
qgue as fontes morais do saber ambiental se fundam em valores que se baseiam nas ideias (¢
ideais) de interdisciplinaridade, complexidade, reflexividade, holismo, ndo hierarquizacao,
interdependéncia, alteridade, convivéncia, solidariedade, participacdo, equidade social,
didlogo de saberes, codeterminacdo entre homem e natureza, cuidado, incerteza, plasticidade,
dentre outros.

As mudancas ocorridas na modernidade e as propostas dos paradigmadgrass
— tal qual o saber ambientalevidenciam a ocorréncia de uma transformagéo mais ampla e
profunda, ligada a identidade dos sujeitos. Neste sentido, Stuart Hall (2006) percebe que as
identidades modernas estdo sendo “descentradas”, deslocadas ou fragmentadas. Prop0e que as
mudangas ocorridas na modernidade desencadearam a perda de um “sentido de si” estavel dos
individuos, resultando em sujeitos fragmentados, compostos de varias identidades (por vezes,
inclusive, contraditorias) e varios centros e fontes morais, distanciando-se, com isto, da nocao
do “sujeito do Iluminismo”, que seria “um individuo totalmente centrado, unificado, dotado
das capacidades de razdo, de consciéncia e de acdo, cujo "centro" consistia num ndcleo
interior’ (HALL, 2006, p. 10). Fazendo-se um paralelo com a teoria de Charles Taylor (2011),
poderiamos dizer que Stuart Hill evidencia a transmudacacseffopontual em self
descentrado. Em suas palavras:

Esse processo produz o sujeito pés-moderno, conceptualizado &ontendo uma
identidade fixa, essencial ou permanente. A identidade torna-se uma "@sebrag
movel": transformada continuamente em relacdo as formas pelas quais somos

representados ou interpelados nos sistemas culturais que nos rodeiat®@TllE
definida historicamente, e n&o biologicamente. O sujeito assume identidades

8 Tradugdo nossa do origin&lArraiga en practicas sociales y en nuevos actores politicos. Es al mismo tiempo
un proceso de emancipacion que implica la descolonizacion del saber someiitoirab del conocimiento
globalizador y Unico, para fertilizar los saberes locales”.

% Tradugdo nossa do original: “La racionalidad ambiental que orienta la construccién de la sustentabilidad
implica un encuentro de racionalidadee formas diferentes de pensar, de imaginar, de sentir, de signifiear y
dar valor a las cosas del mundo”.
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diferentes em diferentes momentos, identidades que néo séo unificagddsragde

um "eu" coerente. Dentro de nés ha identidades contraditdrias, empurrando em
diferentes direcdes, de tal modo que nossas identificacbes estdo sendo
continuamente deslocadas. (...) A identidade plenamente unificada, completa, segura
e coerente é uma fantasia. Ao invés disso, a medida em que os sistemas d
significacdo e representacdo cultural se multiplicam, somos confrontadasnpor
multiplicidade desconcertante e cambiante de identidades possiveis, com eada um
das quais poderiamos nos identificarao menos temporariamente. (HALL, 2006,
p.13-14).

Este “sujeito descentrado” de Stuart Hall (2006) parece ser o sujeito capaz de
internalizar as fontes morais de um Saber Ambiental, comportando a ideia de plasticidade,
capaz de permitir a convivéncia e o respeito com as diversas e distintas identidades e fontes
morais, a partir de uma proposta de ecologia de saberes. Assim, esta plasticidade possibilita
ao Saber Ambiental e ao sujeito descentrade conviverem com a pluralidade e o
relativismo, pois ndo havendo uma Unica verdade absoluta, a plasticidade se imp&e, a fim de
abarcar as distintas formas de ver e viver o (no) mundo.

AplOs esta breve revisdo de literatura acerca da origem e dos fundamentos
epistemoldgicos do saber ambiental, cumpre refazer o questionamento que iniciou este
capitulo: a racionalidade ambiental efetivamente silencia e invisibiligthas camponés,
como pareceu ocorrer pela andlise empirica do capitulo anterior? Tendo perpassado pelos
principios orientadores do paradigma ambiental e tendo compreendido 0 seu surgimento com
um movimento de oposicao a racionalidade pontual, a resposta a tal questionamento se torna
ainda mais fundamental, pois uma vez se baseando na ideia de pluralidade e dialogo de
saberes e tendo como objetivo a emancipacao dos sujeitos, o resultado do silenciamento e da
opressao é antagbnico ao que o saber ambiental efetivamente propde.

Parece-nos, entdo, contraditério afirmar que a racionalidade ambiental esteja
silenciando saberes, uma vez que a sua centelha foi justamente a consideracao, o dialogo e a
emancipacao destas distintas racionalidades. Por esta razao erigimos a hip6tese ja anunciade
na introducdo e aprofundada no proximo topico: por ser o saber ambiental plastico e
dialogico, ele parece ser facilmente apropriado e metamorfoseado por distintos estratos de
racionalidade que, em que pese falarem em seu home, ndo se apropriam de suas fontes morais
e, assim, abafam e silencianethoscamponés. @thosecologico, expresso por um “sujeito
descentrado”, acaba podendo ser apropriado por outros centros de racionalidades mais fixas
(como a pontual) e suficientemente escorregadias para esconderem a centralidade de suas

fontes morais.
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2.2. O saber ambiental e as estratégias da modernidade

Conforme enunciado, uma das caracteristicas do saber ambiental que inclusive Ihe
possibilita considerar e dialogar com a diferenca diz respeito a plasticidade. Ndo existindo
uma verdade absoluta a reger o saber ambiental, parece-nos possivel afirmar que ele deve sel
plastico, a fim de que seja capaz de acolher distintas visdes e identidades. Em que pese esta
plasticidade ser altamente benéfica, ao possibilitar o dialogo entre os saberes, ela parece ser,
ao mesmo tempo, muito perigosa: ao conferir certa imprecisdo ao saber ambiental, a
plasticidade acaba por possibilitar a sua apropriacdo por outros estratos de racionalidade.
Desta forma, a plasticidade parece conferir ao saber ambiental um duplo estatuto paradoxal e
contraditério:. ao mesmo tempo em que possibilita a convivéncia, o didlogo e a
interdependénciantre o0s seres, retirando a ideia de controle e dominacédo (foco da
racionalidade moderna), ela acaba possibilitando uma apropriacdo do seu nome e do seu
“status” emancipador por outras racionalidades.

E esta apropriacdo parece nao considerar (todas) as fontes morais do saber ambiental,
pois ainda que ela se mostre na superficie das intera¢cdes sociais, ela acaba sendo uma
expressdo mais das fontes morais das racionalidades que dela se apropriam do que da propric
racionalidade ambiental. E, com isso, por vezes, perde-se o principio do didlogo entre saberes,
gerando, ironicamente, um processo autodestrutivo que mina as possibilidades de pluralidade
e de holismo que a propria racionalidade ambiental apregoa.

A partir da literatura afim ao tema ora tratado podemos dizer que o saber ambiental
ganha, no contexto contemporaneo, duas grandes expressdes: a) quando € apropriado pele
racionalidade pontual moderna e b) quando ganha o terreno do ativismo. Ambas as expressdes
serdo analisadas em seguida, mas parece-nos possivel dizer, decplatestando a hipotese
inicialmente erigida como fruto das discussdes empiricas do capitupi o silenciamento
dos sujeitos periféricos € causado néo pela racionalidade ambiental em si, mas sim pelos
deslocamentos que sofre quando apropriada tanto pelo sujeito pontual quanto pelo sujeito

ideal militante.
2.2.1. No terreno dcself pontual

Leff (2004) evidencia que, em consequéncia da altissima degradacdo ambiental que
marca a crise de civilizagdo por nos ja apontada, e da necessidade evidente (edergente
apresentar respostas a este impasse, a teméatica do desenvolvimento sustentavel passou a s
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tornar um dos principais temas teoricos e politicos dos nossos tempos. Isto porque em
resposta a crise, a racionalidade moderna percebepbetdngia de “ecologizar a economia”

(...) “internalizando as externalidades ambientais com os critérios da racionalidade
econémica” (Ibidem p. 181).

O sistema econ6mico, movido por sua razdo moderna e pontual, que acredita ser
possivel controlar e dominar todos os ambitos da wvideclusive os da natureza
rapidamente tratou de lidar com a crise com base nos seus postulados, a partir da ideia de que
seria possivel internalizar os custos ecoldgicos e, assim, conferir direito de propriedade e
precos demercado aos recursos ambientais, “de forma que estes pudessem se integrar as
engrenagens dos mecanismos de mercado que se encarregariam de regular o equilibrio

ecoldgico e a equidade social” (LEFF, 2004, p. 182). Num esforco explicativo:

A crise de recursos deslocou a natureza do campo da reflexdo filoséfica e da
comtemplacao estética para reintegra-la ao processo econdémico. A naturema deix
de ser um objeto de trabalho e uma matéria-prima para tornar-se uma canaicéo
potencial e um meio de producgdo. A conservacdo de mecanismos reguaderes
processos produtivos da natureza aparecem assim como condicacetv&otia e

fonte de riqueza, induzindo processos de apropriacdo de meios ecdldgico
producdo e a definicdo de novos estilos de vida. No entanto, a problematica
ambiental esta além do escopo de realizar "ajustes (ecoldgicos) estrutorais" a
sistema econdmico e de construir futuro sustentavel através de acdes racsona
consistentes com os valores ambientais (LEFF, 2004, plaﬂBﬁ—.

No entanto, Castoriadfs(1981) nos alerta que além da impossibilidade de medic&o
efetiva de custos pela economia, em decorréncia das varias indivisibilidades e da existéncia de
externalidades de todos o0s tipos,nob&nte ndo pode ser considerado um bem “ao qual se
poderia atribuir um ‘preco’ (...), j& que ninguém sabe, por exemplo, qual seria o custo de uma
re-glacializagdo das calotas glaciais polares, se elas viessem a derreter” (Ibidem p. 134).

Assim, buscar dacionar os impasses ambientais a partir da mera “adequacdo” do sistema

econdmico a nova conjuntura, numa espécie de “ecologismo econdmico” ou ‘“capitalismo

8 Traducéo nossa do originalta crisis de recursos ha desplazado a la naturaleza del campo de la reflexién
filoséfica y de la contemplacién estética para reintegrarla al proceso econémico.rhfepatha pasado de ser
un objeto de trabajo y una materia prima a convertirse en una condicidotemaial y un medio de produccion.
La conservacion de los mecanismos reguladores y los procesostiwaslde la naturaleza aparecen asi como
condicion de supervivencia y fuente de riqueza, induciendo proceapsafgacion de los medios ecoldgicos de
produccion y la definicion de nuevos estilos de vida. Sin embargoliéematica ambiental rebasa el propésito
de realizar “ajustes (ecologicos) estructurales” al sistema econdomico y de construir un futuro sustentable através
de acciones racionales con arreglo a valores ambiehtales
% Além de filésofo e psicanalista, Castoriadis € também economista, o gerente— dada sua formacée
apresentar argumentos concretos, baseados em teorias econémicas, para furslemaiiservacoes acerca da
faléncia do projeto moderno de emancipacao.
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verde” é, no minimo, contraditorio, uma vez que, como argumentou Altvater (2007), a l6gica
capitalista é incompativel com a sustentabilidade e com a igualdade social.

N&o obstante, quer iluséria, como a realidade tem demonstrado, quer impossivel,
como tedricos como Enrique Leff, Elmar Altvater e Cornelius Castoriadis afirmam, a
apropriacdo da tematica da sustentabilidade pela racionalidade moderna capitalista ocorre
constantemente, e se expressa, principalmente, a partir da ideia de desenvolvimento
sustentavel, que se tornou o grasligandos Nossos tempos.

Castoriadis (1981) evidencia que, no contexto do pés Segunda Guerra, 0
desenvolvimento dos paises passou a ser visto como a solucéo para os problemasg'humanos

92 .
”?% ou do “terceiro mundo”, esta passava a ser a

Para aqueles paises “em desenvolvimento
chave e o caminho para a superacao da pobreza e do atraso. Neste contexto, desenvolvimentc
€ tido como um caminho evolutivo, linear e inevitavel a ser trilhado, e significava crescimento
econdmico, tecnoldgico e internalizacdo da logica de producao e acumulacao capitalistas.

Nas décadas de 60 e 70, no entanto, comecam a aparecer 0s primeiros indicios dos
riscos do modelo desenvolvimentista, a partir das ameacas de escassez de recursos naturais
da percepcdo dos seus impactos sociais negativos. O modelo, que prometeu reducdo da
pobreza e promoc¢ao do bem estar, parecia estar desencadeando efeitos perversos, que punhar
em risco a propria existéncia humana na terra. Assim, conforme ja destacamos, em meio a um
contexto mais amplo de dendncia do ideal civilizatério moderno, a consciéncia da crise
ecologica e a percepcdo da faléncia do modelo desenvolvimentista do pds-guerra levam
constatacédo da necessidade de mudanca de rumos e caminhos.

Gabriela Scottcet al. evidenciam que, como resposta as criticas feitas a ideia de
desenvolvimento vigente aquela época, propostas reformistas ou mais revolucionarias
passaram a surgir:

Movimentos ecoldgicos que fazem uma critica as raizes do sistema capitadista e s

uso do meio ambiente vao se contrapor a outros setores do muvieoelégico e
das instituicbes internacionais que buscardo reformar a nocéo de désssvaol,

1 Gabriela Scottet al (2007, p. 15) evidenciamue: “A crenga na ideia de desenvolvimento, compreendido
como a possibilidade de progresso e crescimento ilimitado, se constituiu ocordosupilares da sociedade
industrial ocidental, particularmente em meados dos anos 40, apds a SegandaMundial, quando o grande
desafio era reconstruir as sociedades afetadas pela guerra e ao mesmo tempo esdiaielecdem
internacional hegemonica (...)".

2.0 proprio termo linguistico expressa a ideologia do desenvolvimento ical de progresso. Estando em
desenvolvimento, estes paises estavam trilhando o caminho para alcamtareaatbem estar social, que se
situavam na ideia de desenvolvimento pleno.
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buscando incorpar a ideia de desenvolvimento uma dimensédo ambiental que este
projeto inicialmente excluira de seu horizonte (SCOET@l, 2007, p.19).

Neste contexto, em que se apresenta a necessidade de repensar o modelo
desenvolvimentista a partir de propostas que buscavam incorporar a dimensdo ambiental ao
modo de producéo capitalista, surge a nocao de desenvolvimento sustentavel. Expressa, desta
forma, as expectativas de reformulacdo do ideario desenvolvimentista, porém sem prescindir
da l6gica civilizacional moderna (e modernizante).

Apesar da nocdo de desenvolvimento sustentavel ndo ter surgido com o Relatério
Brudtland®, em 1988, este documento efetivamente a consagrou, sendo, até hoje, a definicdo
mais conhecida e citada que se tem do t&rmBautando-se pela conciliagdo entre
crescimento econdmico, superacdo da pobreza e preservacdo do meio ambiente, o citado
relatério identifica como condicdo para o desenvolvimento sustentivel tornar a economia
“mais ecologica”, por meio da internalizacdo dos principios da sustentabilidade e de
percepcdo da natureza como um bem de capital inserto numa economia de *mercado
(SCOTTO,et al. p. 34-35). Ou seja, surge com 0 proposito de con€diamomia e ecologia
sem romper com 0s pressupostos do modelo de desenvolvimento que esta na origem da crise
social e ambiental” (Ibidem p. 47), e assim, passa a ser a forma que a racionalidade moderna
e econOmica encontra para se adequar e responder as criticas ao desenvolvimentismo de
meados do século XX.

Sem negar todos os ganhos que a nocdo de desenvolvimento sustentavel trouxe as
reflexdes postas sobre as bases gerais do desenvolvimento, s@iitt@007) ressaltam a
precariedade e um consideravel grau de ambiguidade que a nocéo carrega, ja que daefor
ideia de desenvolvimento parece ndo enfrentar suas principais contradicdes, uma vez que se
trata de um conceito elaborado dentro da esfera de pensamento orientado pela l6gica

econdbmica;

% Também chamado de “Nosso Futuro Comum”, o Relatério Brudtland é um documento publicado pela
Organizacdo das Nac¢des Unidas, no final dos anos 1980, como forma deasepeakernativas a um modelo
de desenvolvimento predatorio e insustentavel (Sedtial, 2007).

% Nele, desenvolvimento sustentavel “6 o que responde as necessidades do presente sem comprometer a
capacidade das geragdes futuras de responder as suas proprias necessidade” (CMMAD, 1988)

%« ar e as aguas tém sido encarados tradicionalmente como bens livres, o queatdiosé emnsiderarmos
0s altos custos que a poluigdo passada e presente acarretam para a sociedads.aDh@rgtis da atividade
econdmica s6 aparecem quando a capacidade assimilativa do meio ambienfgagsatiea A questado é
saber se serdo pagos, e sim como e por quem serdo. Basicamerae paésdibilidades. Os custos podem ser
externalizados- ou seja, transferidos a varios segmentos da sociedade na formstaepmr danos a saude
humana, a propriedade e aos ecossistensasinternalizados pagos pela empres€CMMAD, 1988, p. 246).
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Permanece no coragdo desta analise uma conwwad\@da que reconhega 0s
problemas sociais como parte fundamental dos problemas ambientais, este conce

€ sustentado pela crenca na ideia de um desenvolvimento baseado no crescimento
econdmico, dentro de uma logica concorrencial de mercado. Assim, o
desenvolvimento sustentavel segue anunciando um futuro de dgades comuns,

um mundo de maior equidade social e equilibrio ambiental, sem abridanideia

de que isto pode ser obtido com mais crescimento econémico nas condicbes
sociopoliticas vigentes. Anuncia a possibilidade de uma "economia mundial

sustentavel® (Ibidem p. 33).

Baldissera e Kauffmann (2013) alertam que o modelo pautado na ideia de
desenvolvimento sustentavel que visa compatibilizar o crescimento econémico com 0s
anseios da ecologia revela “a priorizagdo da sustentacdo econdmica que se esquiva da
necessdria mudanca de paradigma e mascara a existéncia de uma crise, mais do que
econbmica, civilizacional(lbidem p. 68). Segundo os autores, este modelo permite que as
organizacdes utilizem o conceito de sustentabilidade como simulacro de uma pratica
desenvolvimentista que se mantém calcadanaodus operandda racionalidade econémica,
ja que tao somente implementam “alguns ajustes que tornam o desenvolvimento sustentavel
um substituto do desenvolvimento convencididdidem p. 68).

Estas inconsisténcias do conceito de desenvolvimento sustentavel fizeram com que
ndo apenas tedricos (LEFF 2010; CASTORIADIS,1981; SCOTTCet al, 2007;
GOODLAND, 1991) mas também movimentos da sociedad€*cfAiORUM BRASILEIRO
DE ONGS, 1997) passassem a criticar o conceito:

Poderiamos dizer que convivemos ainda com duas realidades contrapostms. Por
lado todos concordam que o estilo atual esta esgotado e é decididamente
insustentavel, ndo s6 sob o ponto de vista econdmico e ambiental, mas
principalmente no que se refere a justica social. Por outro lado, réiotsen as
medidas indispensaveis para transformar as instituicbes econdmicas, sociais e
politicas que deram sustento ao estilo de vida vigente. Quando muitous® fda

nocao de sustentabilidade para introduzir o que equivale a uma restrigaatamb
no processo de acumulacdo capitalista, sem enfrentar, contudo, @ESSpEO

% «A avaliagdo global desta comissdo é que a economia internacional deve acelerar o crescimento mundial,
respeitando, porém, as limitaggcologicas” (CMMAD, 1988, p. 97).
97 «gj una argumentacion razonada y consistente, asi como la realidad evidentiennguesni la eficacia del
mercado, ni la norma ecoldgica, ni una moral conservacionista, niolu@ds tecnoldgica, son capaces de
revertir la degradacion entropica, la concentraciéon de poder y la desigualdad sedehgra la racionalidad
econdmica, entonces es necesario plantearse la posibilidachdacionalidad capaz de integrar los valores de
la diversidad cultural, los potenciales de la naturaleza, la equidad y la demamatiayalores que sustenten la
convivencia social, y como principios de una nueva racionalidad produsitit@nica con los propdsitos de la
sustentabilidad” (LEFF, 2004, p. 185).
% Organizacdes mais comprometidas com a justica socioambiental tém substituito aésenvolvimento
sustentavel por “sociedade sustentada”, que denota que a preocupagdo ¢ menos com o desenvolvimento e mais
com a sustentabilidade da sociedade (SCO&fT&at, 2007 ).
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institucionais e politicos que regulam a propriedade, controle, acesso @osis
recursos (FORUM BRASILEIRQL997, p. 35).

Para enfrentar os desafios ambientais postos na contemporaneidade parece fundante o
guestionamento do sistema existente, priorizando mudancas que se traduzam nas formas de
produzir, de consumir e de viver. Assim, parece necessaria a construcdo deuana
economiague internalize os limites do atual processo de producéo a fim de gerar outros meios
para a satisfacdo das necessidades, desejos e aspiracdes humanas (LEFF, 2010). Algo a qu
temos denominado de Saber Ambiental e que, conforme evidenciamos, muito se distingue da
ideia de desenvolvimento sustentavel.

Dai argumentarmos, neste trabalho, que a nocdo de desenvolvimento sustentavel
baseada na adaptacdo do sistema econOmico aos “requisitos” ambientais trata-se, na verdade,
de um deslocamento de uma proposta mais ampla de saber e racionalidade ambiental, ja que
ndo rompe com os paradigmas e as fontes morais da racionalidade moderna. Parece se tratar
na verdade, da grande expressao da apropriacdo do saber ambiental pela razdo moderna.
falando em seu nome, mas prescindindo de suas fontes morais, ja que a racionalidade
ambiental se funda exatamente na critica ao modelo econémico e desenvolvimestista
gue continua a animar o conceito de desenvolvimento sustentavel.

Esta adaptacdo ecoldogica da economia reproduz e reitera oS mesmos problemas e
impactos da razdo moderna, que continua sendo a forgca motriz deste tipo de acdo. Nao se
trata, portanto, da racionalidade ambiental propriamente dita, mas sim da apropriacdo do
discurso ambiental pela razdo moderna sem, contudo, proceder a alteracdo de suas fontes
morais — que continuam se baseando nas ideias de controle, dominacédo, individualismo,
racionalismo, determinismo, etc. Dai a conclusdo ndo apenas pela insuficiéncia dessas acdes
como da distincdo das mesmas do que temos aqui chamado de racionalidade ou saber

ambiental.
2.2.2. No terreno da militancia

Outra disjuncdo do saber ambiental parece ocorrer também em um sentido
aparentemente oposto ao anterior: quando a razao ambiental é apropriada pela militancia e

ganha o terreno do ativisifio Surgido na década de 60 do século passado, 0 movimento

% Em que pese termos conhecimento de que alguns teéricos e/ou militanerscidiferos termos militancia e
ativismo entre si, em que aquele se refere a um conjunto de acdes coletiassoaque este tem um caréater
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ambientalista deslocou a preocupacdo ambiental de um espaco restrito as elites ilustradas para
0 contato com as massas, se espalhando, desde entdo, pelo mundo afora (CASTELLS, 1999).
Sendo um dos movimentos sociais mais importantes do nosso tempo, Chostielig (.

142) evidencia que 0 movimento ambientalista “encontra-se, em grande medida, no cerne de

uma reversao drasticks formas pelas quais pensamos na relagcdo entre economia, sociedade
e natureza, propiciando assim o desenvolvimento de uma nova’tultura

Enquanto movimento social nascido num momento de crise e necessidade de ruptura
com a modernidade, o0 ambientalismo passa a ocupar um papel de extrema relevancia na cena
publica. Realizando diagndsticos sobre a realidade, posiciona questdes, explicita problemas e
exclusoes e da visibilidade a questdes obscuras. Neste sentido, “é inegavel sua importancia
para despertar a conscientizacdo sobre a problematica ambiental nos mais diversos setores de
sociedade brasileitg JACOBI, 2003, p. 11).

O proprio Leff (2001) destaca a importancia dos movimentos sociais por estes
provocarem inovacdes nas esferas publicas, participando da luta politica do pais e
contribuindo para o desenvolvimento e a transformacéo da sociedade civil e politica. Assim, é
inegavel que os movimentos sociais, no Brasil e no mundo, sempre foram protagonistas na
conquista, na manutencdo e na ampliacdo dos direitos sociais, 0 que se da principalmente
devido ao seu carater contra-hegemoénico. Maria da Gléria Gohn (2011), analisando o0s

movimentos sociais na contemporaneidade, deixa evidente sua relevancia:

Os movimentos realizam diagnésticos sobre a realidade social, constamrstas.
Atuando em redes, constroem ac¢des coletivas que agem como resisténciad exclu

e lutam pela inclusdo social. Constituem e desenvolvem o chaenagmverment

de atores da sociedade civil organizada a medida que criam sujeitos sociais para essa
atuacdo em rede (...) Historicamente, observa-se que tém contribuido para
organizar e conscientizar a sociedade; apresentam conjuntos de demandas via
praticas de pressao/mobilizacéo. (...) Os movimentos sociais tematizalefiaam

a esfera publica, realizam parcerias com outras entidades da sociedade civil e
politica, ttm grande poder de controle social e constroem modelos de #®vacd
sociais (GOHN, 2011, p. 33837).

Além do carater educativo e civico das a¢des coletivas, 0s movimentos ambientalistas

ainda cumprem o papel de denunciar as barbaries ocorridas com a natureza e com a humani-

mais individual (VEIGA-NETO, 2012), para os fins deste trabalho utinas os termos como sinénimod, ta
qual se utiliza no senso comum.
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dade, participando do movimento de transformacdo da soct&dadendo como
caracteristica a multissetorialidade, o ambientalismo se organiza através de féruns e de redes
(SCHERER-WARREN, 1996; JACOBI, 2003), fato este que tem importancia estratégica,
pois, por serem multiformes, as redaproximam atores sociais diversificadoslos niveis

locais aos mais globais, de diferentes tipos de organizag@epossibilitam o dialogo da
diversidade de interesses e valost&CHERER-WARREN, 2006).

Os movimentos sociais atuam ainda no aprofundamento da cidadania, uma vez que,
figurando como relevantes mediadores entre a sociedade civil e o Estado, eles criam espacos
alternativos de comunicacédo e, com isto, acabam possibilitando aos atores da sociedade civil
participarem dos debates e influenciarem no estabelecimento das agendas sociais. Neste
sentido, Jacobi (2003, p. 19) evidencia que “as ONGs ambientalistas tém exercido um papel
indutivo em diversas iniciativas de formulaco e elaboracdo de Agentfada2ais com
efetiva participacdo dasmunidades locais”.

No entanto, em que pese a incontestavel importancia dos movimentos sociais, dentre
0s gquais se inclui o movimento ambientalista, € possivel perceber que a construcdo de um
discurso ativista, por vezes, cria idealizacdes e, com isto, corre o risco de ser opressor e
fechado em si mesmo. Até mesmo pelo fato de se colocarem neste lugar de luta e contra-
hegemonia, em que é necesséria a construgcdo de uma defesa e afirmacdo em torno de s
mesmd”, o resultado da idealizacdo, consequéncia frequente nos movimentos ambientalistas,
traz também uma espécie de nao abertura ao dialogo publico. Além disso, acaba por subverter
a légica do descentramento, ao tentar impor um centro Unico como fonte moral legitima.
Assim, no que se refere ao ativismo ambiental, € comum ocorrer a idealizacdo de um sujeito

e/ou situacdo ambientalmente corretos, fruto de uma verdade Unica (e por vezes dogmatizada)

190 jacobi (2003, p. 22), neste sentido, destaca a relevancia das atividadeibilieagits da sociedade perante

os problemas que afetam a sustentabilidade.

101 Agenda 21 foi um dos principais resultados da ECO 92 (Comfier&las Nacgdes Unidas sobre Meio
Ambiente e Desenvolvimento CNUMAD - realizada em 1992 no Rio de Janeiro). Trata-se de um documento
que ndo somente estabelece a importancia de cada pais se comprometer dogAoadss problemas
ambientais, mas, principalmente, trata-se de um importante instruneeptangjamento que sistematiza planos
de acdes com o objetivo de alcangar o desenvolvimento sustentavel. Agsjenda 21, enquanto plano e
instrumento de acdo, pode ser global, nacional ou local.

192 Daj ser comum que 0s movimentos romantizem aquilo que defendemseoms suijeitos e as idealizacdes
pudessem prescindir dos conflitos e contradices da modernidade. Esta talverasajitude extrema (e quase
desesperada) de quem, numa situacdo de doegeanonia, precisa se afirmar e chamar atencéo para aquilo que
defende e afirma ser correto, bom e justo. Neste sentido nos lembrammaffie e Laclau {985 que, ao
trabalharem com a proposta agonistica de politica democréatica, alertam que sranieutacoes discursivas,
ainda que contra-hegemonicas, quando forjadas com vistas a tomaddedopoalem incorrer no risco da
construcdo de “significantes vazios”.
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do que é ideal e do que deve ser tomado como parametro e fim Gltimo (e Unico aceitavel) a ser
alcancado. Com esta idealizacdo o ativismo acaba se fechando para o didlogo, incorrendo no
risco de ser autoritario e, assim, proceder ao desperdicio e ao silenciamento de outras
verdades e possibilidades de construcdo de sujeitos e conhecimento existentes.

Aqui cumpre fazer uma observagao no sentido de que este militante ambiental radical,
que se funda em idealizacdes e que se fecha em seu discurso, parece ter a mesma forma ¢
procedéncia do sujeito ideal militante originario da teoria marxista, apenas adequando o
discurso as criticas possibilitadas pela tematica ambiental. Emiliano José (1996), em sua
acertada andlise do contexto de organizacdo social e politica contemporénea, observa que a
histéria do século XX é marcada por um tipo especial de militante, que tem origem nos
movimentos revolucionarios e que, enquanto sujeito extremamente ideologizado, figurava

5103

como o protdotipo do homem novo e o “soldado de uma causa”~>. Em suas palavras:

Naquele militante vivia ndo s6 o ente racional, herdeiro das Luzes Francesas, da
Filosofia Alem&, da Economia Politica Inglesa. Ali convivia um outro,
positivamente quem sabe, o crente, o difusor de um novo e distarde,denum
paraiso sem formato nitido, de uma terra de homens felizes, de um dempo
harmonia, e s6é ndo digo sem pecado para ndo exagerar na comparagfoae co
brigas gratuitas (JOSE, 1996, p. 2).

Em que pese a figura deste militante ideam verdadeiro “homem de ferro” — estar
em declinio (haja vista a impossibilidade de se eximir das contradicdes da modernidade), é
possivel perceber que ha ainda uma grande persisténcia de um discurso idealizado e
ideologizado em grande parte dos movimentos sociais contra-hegemonicos na atualidade,
dentre os quais se inclui os ambientalistas. Assim, parece ainda persistir essa crenca num
mundo ideal (o0 paraiso, terra de homens felizes, nos dizeres de Emiliano José), sem
contradicbes, e que s6 poderia ser alcancado a partir de um molde Unico e especifico de
comportamento. Ao assim proceder, a militancia ambiental radical acaba se fechando para o
diferente e para o plural.

Portanto, o ativismo ambiental parece também reproduzir a ideia de modelo ideal, a

partir da tentativa de restituicio de um paraiso pefdidgue figura como uma espécie de

103 A importancia deste sujeito histérico foi tamanha, que Hobsbawns)89dizer que sem a presenca deste

“militante ideal abnegado” a historia do século XX poderia ser outra.

194 biegues (2001, p. 53) afirma que muito do modelo conservacionista@hméaia em um mito moderno que

encara a natureza como algo que deve ser intocado. Segundo o autor esta mitweteno cristianismo e esta

associado a ideia do paraiso perdido. Assim, tatle-“uma representacdo simbolica pela qual existiriam areas

naturais intocadas e intocaveis pelo homem, apresentando componentes nunipestéddaté anterior ao
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referéncia e objetivo a ser alcangado. Desta forma, ironicamente, em que pese a militancia
ecoldgica advogar por uma mudanca de paradigma civilizacional, se colocando como um
contraponto, ela parece néo resolver a angustia e o desperdicio causado pela racionalidade
moderna, pois a partir da instituicdo de um modelo ideal, calcado numa univocidade de
padrdo e acéo, acaba desconsiderando a pluralidade social existente, na qual se inclui a
campesinidade. Analisando desta forma, percebemos que a racionalidade pontual moderna e a
racionalidade ambiental apropriada pelos movimentos ativistas e militantes parecem se
traduzir, na pratica, por um molde de relacdo muito semelhante, jA& que em que pese a
distincdo entre os teores e conteudos, a forma de interaxghn a estipulacdo de um modelo

ideal inexistente- € semelhante (MAIA, 2002; SIMMEL, 1983).

O movimento ambiental parece, assim, promover o mesmo deslocamento que a
racionalidade moderna ao se apropriar do saber ambiental. Construindo um modelo ideal do
que seja legitimo e ambientalmente correto (paraiso perdido), por vezes o ativismo acaba se
fechando em seu discurso e, de uma forma autoritéria, acaba desconsiderando outros estratos
de racionalidade existentes no contexto stciaNo que se refere ao espaco rural isto pode
ser percebido quando, visando a protecdo e a preservacdo dos ambientes naturais destes
espacos, os ativistas desconsideram o fato de que, para além do ambiente natural, ha pessoa
gue constroem suas vidas e sua sociabilidade naqueles contextos. Ha a desconsideracdo de
que, para além de um espaco de preservacdo ou producao, o espaco rural € um espaco de vida

Diegues (2001), em sua reconstrugédo do que ele denomin6Wide Moderno da

)

Natureza Intocada”, evidencia que parte da ideologia preservacionista contemporanea se
baseia na visdo do homem como necessariamente destruidor da natureza, e que isto se
constitui um neomito, que se baseia na ideia de paraiso perdido e natureza intocada. Segundo

o autor, esta ideia, que fundamenta principalmente a criacéo de areas prétegifisam de

aparecimento do homem. Esse mito supfe a incompatibilidade entre as ac@@Esgieeiggrupos humanos e a
conservagdo da natureza. O homem seria, desse modo, um destruiderddonatural e, portanto, deveria ser
mantido separado das areas naturais que necessitariam de uma "prote¢éo total".

1950 que o saber ambiental justamente prop&e, como uma de suas fonteséneopdisalidade e a diversidade,
algo que inspira o didlogo como possibilidade de constru¢éo de umanfaraiecompartilhada entre os sujeitos.
Neste sentido, no préximo capitulo, analisaremos a proposta Habermasianeudalidade comunicativa como
uma possibilidade calcada numa ética do discurso como solucdo para psololgetivos em sociedades
complexas e pluralistas em um cendrio de modernidade em crise.

1% £ aqui poderiamos destacar, principalmente, as Unidades de Conservagatecio Rntegral (que s&o
aquelas que, visando a protecéo integral da biota, ndo permitem a presentemio $endo admitido apenas o
uso indireto dos seus recursos naturais, em atividades como pesquifficecie turismo ecoldgico, por
exemplo) e as areas protegidas pelo Codigo Florestal que ndo pernmatgoegintervencdo humana, tais como
as Areas de Preservacdo Permanente.
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uma concepcédo naturalista do século passado, que entendia que a Unica forma de proteger &
natureza era afastandodo homem, a partir da criagdo de “ilhas” naturais. Seria “a
reproducéo do mito do paraiso perdido, lugar desejado e procurado pelo homem depois de sua
expulsdo do Edén(DIEGUES, 2001, p. 13), e que constituiria um mito moderno que surgiu
nos Estados Unidos e depois se alastrou para o restante do mundo com 0s movimentos
ambientalistas.
O autor evidencia que “grande parte das instituicdes ambientalistas apregoam que
quanto mais areas forem colocadas como unidades de conservacédo; fiRIBEGQUES,
2001, p. 17). Partindo da ideia (e tentativa) de umaeificagdo do ambienteomo se este
fosse estanque, controlavel e isento das (inter) relagdes com homens e demais seres Vivos, €
comum ndo apenas a criminalizacdo dos sujeitos que interagem com o ambiente natural
(muitas vezes, inclusive, dependendo do mesmo para a propria sobrevivéncia), como é
frequente a propria expulsdo de moradores para a criagdo de areas intocadas. -Berasbem
populacdes como simplesmente destruidoras da vida natural, e com isto perde-se a
oportunidade de incorpora-las ao projeto de conservacao:
Com essa acgdo autoritaria, em beneficio das popula¢gBes urbanizadas, o Estado
contribui para a perda de grande arsenal de etnoconhecimento e etnociéncia, de

sistemas engenhosos de manejo de recursos naturais e da proprigladieers
cultural (DIEGUES, 2001, p. 18).

Este modelo de conservacao acaba por criar uma dicotomia entre homem e natureza e,
guando imposto, pode implicar no silenciamento e esmagamento de racionalidades e meios de
vida existentes nos ambientes naturais:

A disjuncéo forcada entre a natureza e a cultura tradicional, em queneashsao
proibidos pelo Estado de exercer suas atividades do fazer patrimonial éentaimb

saber, representa a imposicdo de um mito moderno: o da natureza intocada e
intocavel, proprio da sociedade urbano-industrial. (DIEGUES, 2062)p.

Ao perseguir um modelo idealizado de ambiente e paisagesem considerar 0s

meios de vida e os sujeitos ali existelffeso modus operandativista e militante- em que

17 Enquanto um mito, este modelo ideal de ambiente natural e paisagensteitiexja que ndo é isento dos

conflitos e contradicdes da modernidade.

19 Que por vezes se orientam por outra racionalidade e, com isto, fazemsaiselacionam com o ambiente de

forma diferenciada, mas nem por isso ilegitima. Observe-se que aqui mAoseativogando no sentido de que

todas as acgbes de sujeitos rurais periféricos, ou populacdes tradicionais, eievansisleradas legitimas e/ou

sustentaveis e, assim, mantidas e acobertadas pela legislacdo florestal e pela atuacdo.d0 Hestade
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pese advogar por um saber ambiental que visa uma ruptura de paradigma civilizaamnal

se expressar por meio de um dialogo fechado e idealizado, acaba por reproduzir,
ironicamente, a desconsideracdo desses sujeitos (de “carne e 0sso” e que dependem do
ambiente natural para construir suas vidas) periféricos do espaco rural, correndo o risco de ser
igualmente opressor.

Ao assim proceder, alguns ativistas acabam por realizar um movimento muito préximo
do descrito no topico anterior: falam em nome de um dito saber ambiental, mas prescindem de
suas fontes morais (tais como didlogo de saberes, abertura, alteridade, participagéo,
codeterminacdo entre homem e natureza). E o perigo disso € minar as possibilidades de
construcdo efetiva do saber ambientajue visa justamente promover o didlege, como
consequéncia, abafar outras racionalidades. Isto porque tanto as apropriacdes feseds pelo
pontual quanto as feitas pelos ativistas parecem se centrar na univocidade de seus modelos
ideais, 0 que acaba por desconsiderar e silenciar os sujeitos que distanciem dos padrbes
imaginados.

No que se refere ao campesinato, isto parece ser tanto mais evidente, haja vista que a
racionalidade camponesa parece néo dar conta de lidar com o ambiente nos moldes que os
ambientalistas falam, nem com a economia nos moldes que os economistas indicam, fazendo
com que estes sujeitos (campesinos) e sua singularidade estejam a margem do que é esperad:
e legitimado na sociedade contemporanea, o que leva a sua invisibilidade e inferiorizagéo.

Neste sentido, o problema (da desconsideracdo e do silenciamento da pluralidade
social) parece entdo nao repousar no que se define enquanto saber ou racionalidade ambiental.
paradigma inovador, contra-hegemonico e que, contrario a univocidade da razdo, advoga pelo
dialogo (e ndo supresséo) de saberes. Pelo que foi exposto, parece-nos possivel afirmar que &
apropriacdo que é feita deste saber ambiental, tanto sefipontual, quanto pelself

militante, é que parece causar deslocamentos as suas fontes morais, tendo como efeito

problematiza é que, enquanto existentes, estes sujeitos, seus meios eeadimalidades ndo podem ser
desconsiderados, mas, antes, devem ser tomados como participes do delsatefinigbes que repousardo
também sobre suas vidas. No préximo capitulo, ao lancar médo de temmiasréticas descentralizadoras,
apontaremos o debate publico como possibilidade de construcao de umadiegéias propostas legislativas
em democracias recentes.

199 para ndo sermos injustos e omissos, aqui wemaprescindivel fazer uma observacdo no sentido de que a
critica a este modelo conservacionista radical e a atuacdo de determinados grupostate atibigntais,
somadas a uma maior proximidade com movimentos de dendncias de desigualcadesescemergir, nos
ultimos anos, principalmente nos “paises do sul”, uma nova modalidade de movimento ambiental, que, pautado
por um ideal de justica ambiental e socioambientalismo, entendem ser impveserzbnsideragdo da relacéo
homem/natureza, bem como a incorporacao da critica & pobreza e as desigualdades debiaiis ecoldgico.
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colateral a desconsideracdao da pluralidade social. O campesinato, por sua vez, parece ser
silenciado por ambas as apropriagoes.

No préximo topico analisaremos como a legislagd@o caso a ambientalparece ser
o grande lugar deste confronto e desta disputa, em torno ndo apenas da apropriacdo do sabel
ambiental, mas da propria possibilidade de ditar e definir a relagdo dos sujeitos com o

ambiente e com as paisagens.

2.3. A lei como décusda disputa: o exemplo do Cdédigo Florestal

Uma vez evidenciado este movimento de apropriacdo do saber ambiental, o que se da
nao apenas pela racionalidade moderna, mas também pela atuacdo militante, € possivel
perceber que passa a haver uma disputa, entre os grupos movidos por estas duas expressoe
que acabamos de aprofundar, acerca das definicdes e significacdes sobre o ambiente e a
paisagem natural. Obviamente, a disputa ndo € isenta de interesses, estes que, apesar de sere
diversos,— tais como questdes econdmicas, politicas e até mesmo de posicdo do-sujeito
guase sempre perpassam e redundam numa disputa por poder.

Neste entremeio, marcado por conflitos e disputas de poder, a lei parece se colocar
como o lugar por exceléncia deste embhkieys onde se materializam as negociacées do
Estado com o0s grupos organizados sobre os rumos das imposicdes aos sujeitos. A lei
ambiental mostra-se, no fim das contas, como resultado desta disputa, esta que se situa entre
as conquistas e lutas do movimento ambiental e as negociacdes e individualismos da
racionalidade pontual.

Compreender a lei ambiental como objeto e resultado de disputas, nos quais se
estabelecem relacdes de poder e lutas simbdlicas, implica na superacdo da percepcao de
existéncia de um falsconsensusocial, em que a ecologia e 0 ambiente seriam fatores de
unificacdo de diversos segmentos sociais (ORST, 1997, p. 103). Em sentido diametralmente
oposto a esta visdo do ambiente como espaco de consenso e integracdo, neste trabalho
langamos uma visdo do ambiente da lei ambiental como um campo de disputas sobre o
poder de dizer e ditar as significacdes de ambiente e paisagem e as formas legitimas de su
utilizacdo e apropriacdo pelos sujeitos. A percepcao do ambiente como campo ocorre na
medida em que entendemos que este ndo se encontra isolado de um conjunto de relagdes, ma
gue, antes, tratse de um espaco social composto por conflitos e dominagdes, ja que “o real ¢

relacional” (BOURDIEU, 2007, p. 31).
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Bourdieu (2007) explicita queampq em sua teoria, diz respeito ao espago social
conflitual, relativamente autbnomo e regido por légicas de concorréncia e lutas, em que o0s
agentes sociais que ocupam determinadas posicdes a depender da quantidzafstaE’®
que possuem rivalizam entre si pelo monopolio da estipulacdo do que é o valor do campo
Em outras palavras, é o “palco” no qual os atores dotados de diferentes capitais disputam,
entre si, posicdes de poder e prestigio, que vao lhes possibilitar ditar e determinar as regras e
os valores daquele campo.

A referida conceituagédo bourdieusiana corrobora para o0 nosso intento de compreender
o ambiente enquanto um campo especificem que os agentes empreendem estratégias a
fim de determinar as significacbes que irdo orientar este campo. Desta forma, podemos
compreender que as disputas ambientais parecem se tratar, primordialmente, de disputas que
se desenvolvemo plano simbodlico, envolvendo “diferentes representacdes sobre meio
ambiente na disputa entre outros modos de uso e apropriacdo, material e simbdlica, de
territorios” (VIEGAS, 2009, p. 146

Parece-nos possivel afirmar que os diversos atores negociam e disputam o poder de
determinar as significacdes acerca do ambiente e da paisagem, o que € compreensivel, ja que,
em Ultima andlise, estas representacdes irdo resultar na forma como os sujeito®lidsin
legalmente coagidos a lidarcom o ambiente natural. Dai dizermos que a lei é a grande
materializacdo e o apice desta disputa entre os agentes, ja que, enquanto fruto do Estado (que
por ser o grande regulador das praticas sociais passa a ser também disputado pelos
agenteS?), expressa 0s acordos provisorios entre os sujeitos, se impondo de tal forma
universal e coercitiva que se traduz “na forma por exceléncia da violéncia simbdlica legitima,
cujo monopodlio pertence ao Estado” (BOURDIEU, 2007, p. 211). A lei ambiental acaba,
assim, por reproduzir e encarnar esta luta e esta disputa pelo poder de determinar como serao
as relacdes dos sujeitos com o ambiente natural.

Aqui cumpre salientar o fato de que os capitais sdo desigualmente distribuidos dentro
de um mesmo campo. Ou seja, os individuos e grupos envolvidos nestas disputas sao

detentores de diferentes quantias e espécies de capital, o que determina uma desigoal situaca

110 variavel que confere ao agenteimau menor “espessura” social e poder de agéo e reacdo mais ou menos
significativa em funcéo da qualidade e quantidade de suas conexdes.

11 Algo a que poderiamos denominar de “campo ambiental”.

12« construcéo do Estado confunde-se com a construgéo do carppdeto(..) entendido como o espagco de
jogo no interior do qual os detentores de capital (de diferentes tipas) harticularmente pelo poder sobre o
Estado, isto é, sobre o capital estatal que assegura o poder sobrererttediftipos de capital e sobre sua
reproducao (notadamente por meio da instituicdo es¢olBPURDIEU, 2005, p. 100)
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de poder e de distribuicdo de recursos, além de possibilidades distintas de ganho nos conflitos
e embates que se desenvolvem no interior do campo. E isto ocorre porque as estratégias dos
sujeitos sédo condicionadas pela posi¢cédo e quantidade de capital que ocupam no campo.

No campo e na disputa pelo poder de dizer sobre as relagcbes ambiequ@ise
protagonizada pelos atores que tematizamos no topico anterior: desenvolvimentistas e
ativistas— parece que os camponeses figuram comeetiosperiférico e invisibilizado que
acaba sendo desconsiderado por todos os lados. Isto porque, além de possuirem pouco capita
social para participarem efetivamente da disputa do campo ambiental, estes sujeitos ainda séao
desconsideradds por aqueles grupos organizados que efetivamente manejam o campo,
levando-nos a crer que estes sujeitos sdo quase que completamente alijados do processo de
disputa em torno das definicbes sobre o ambiente que, irbnica e tragicamente, tanto
condicionam e interferem em suas vidas.

Uma vez feita esta reflexdo e inferéncia teoricas, somos capazes de pevoeber c
maior facilidade que, em decorréncia deste movimento de desconsideracdo contumaz que
temos aqui abordado, é natural que a realidade e a racionalidade destes sujeitos sejam
desconsideradas pela legislacdo (ndo apenas em suas disposi¢cdes, mas também em su
aplicacao), resultando no que aqui estamos chamando de desacoplamentos entre o dever-sel
instituido e aplicado pela lei e o cotidiano dos sujeitos pesquisados, e que expressa a
inefetividade e o distanciamento de uma legislacdo que ndo € legitimada pelos seus
destinatérios.

A fim de questionar e problematizarde modo mais amplo e gerah relacdo entre
sujeitos, ambiente e lei, sem desconsiderar o lugar social ocupado pelos mesmos, erigimos o
Cadigo Florestal® como grande pano de fundo, capaz de explicitar o que estamos aqui
tomando como hipéteses e, consequentemente, denunciando. Isto porque a Lei 12.561/2012, o
chamado novo Cédigo Florestal, pode ser tomado como exemplo de caso capaz de evidenciar
a materializacado deste movimento de disputa e embate em torno da questdao ambiental a que

temos nos referido.

13 E aqui dizemos que estes sujeitos sdo desconsiderados ndo porqueénémnisente com o seethos
camponés, mas sim porque sao desconsiderados até mesmo enquantpaxpbisaa do processo de definicdo
de questdes que influenciardo as suas vidas.

114 Cumpre relembrar que o Cédigo Florestal anteriormente vigente no Brasitteva ao ano de 1965 (Lei
4.771/65) e que, apos processo de grande disputa no CongregsmNana midia, foi recentemente alterado,
estando hoje vigente a Lei 12.651/12, que regula as florestas e demais foregstaeio.
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A partir da analise do processo legiferante de aprovacdo do novo Cédigo Florestal,
Davi Lelis (2011, p. 45) identifica que o debate e a disputa em torno da aprovacao da lei
envolveu atores sociais compreendidos em dois grupesraistas e osambientalistagjue,
tendo interesses especificos e divergentes, iniciaram um embate e uma-disgliaive
midiatica— sobre os rumos da nova legislacdo. Aqui € necessario fazer a observagdo de que
estes grupos que ocuparam a cena publica e mididtica em torno da alteracdo do Codigo
Florestal se referem aos dois sujeitos a que temos nos referido ao longo deste cagifulo: o
pontual e oself militante, respectivamente, o que reforca os argumentos que temos aqui
empreendido. Conforme ja dito, esta disputa em torno da lei trata-se de uma disputa pelo
poder de dizer o que tem valor no campo ambiental (produgdo ou preservacéo), e que se
expressa no poder de dizer e ditar a forma com que 0s sujeitos se relacionardo com o ambiente
naturat®, o que, obviamente, a depender da forma, traz mais beneficios para uns ou para
outros (tais como maiores lucros, ou mais areas preservadas, ou mesmo vantagens
politicas™®). E esta disputa, que é uma disputa por poder, exige do Estado uma manifestacéo e
um posicionamento, este que, a partir das negocia¢cdes com 0s grupos organizados, acaba pot
se expressar no texto de lei aprovado.

Deste modo, inegavel que o Codigo Florestal é produto desta disputa entre a
consideracao do ambiente enquanto lugar de preservacdo ou enquanto lugar de preducao
dos argumentos e estratégias mobilizadas pelos grupos para poder fazer valer a sua concepcac
de ambiente e paisagem, a partir das mediacdes e negociacbes com o Estado. Interessante
perceber que a partir do mapeamento da argumentacao e da disputa que precedeu a aprovaca
desta lei, Lelis (2011) identifica que os grupos que advogavam pela alteracdo da lei florestal
alegavam, principalmente, que a lei de 1965 ndo teria acompanhado as mudancas sociais e
econbmicas, tornando-se inadequada para o seu tempo, 0 que levava muitos agricultores
principalmente os pequenos e familiaresa marginalidade, em decorréncia de sanc¢fes

excessivas.

1534 que a lei condiciona e coage (principalmente a partir do poder de sancaa)assgesgelacionarem com
0 ambiente natural de uma determinada forma

116 As disposicdes constantes na lei florestal tm impacto ndo somente no dirgi@sdevacdo da
biodiversidade, mas impactam também o direito de propriedade, limitaagautir da estipulacdo da forma de
utilizacdo dos recursos naturais. Segundo Paulo de Bessa AntQ0&% (@m isso, as disposicdes florestais
acabam por criar um regime juridico peculiar, estabelecendo ao propriet@i@rod@ preservacao do meio
ambiente. Assim, dada a restricdo que promove no direito de propriedadee(tidcsujeitos como intocavel,
dada nossa heranga juridica kelseniana, calcada numa ideia de direito primordialingdtel) torna-se mais
facil compreender toda a disputa que se instaura em torno de suas désposicd
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O processo de alteracédo da lei passou, assim, a se justificar pela sua necessidade de
“moderniza¢do” e acompanhamento da realidade social'”’, e pela necessidade de incluir e se
atentar para os pequenos produtores, que seriam 0s mais marginalizados pelas disposi¢cdes d:
Lei 4.771/65. A necessidade de adequacgdo da lei a realidade dos “pequenos agricultores”
passa a ser o grande mote da intencéo de alteracéo legislativa, conforme nos demonstra Aldo
Rebelo, relator do projeto de lei que culminou no novo Codigo Florestal e autor do relatério

“Dedicalo aos agricultores brasileiros”:

A imensa maioria de pequenos e médios proprietarios pratica ainda umatagricul
pré-capitalista ou semi-capitalista, quase de subsisténcia, de baixo usataleecap
tecnologia. O declinio do preco médio do que produzem nao tem como ser
compensado pela aplicacdo de ganhos tecnoldgicos ou de capital. Esse agricultor
criador € o mais vulneravel as restricdes ambientais. Pressionado, ouheergul
ilegalidade, ou na teia de multas e autuacdes dos 6rgdos ambientais e do Ministério
Publico (REBELO, 2010, p. 12).

Em sentido semelhante a senadora e pecuarista Katia Abreu (PSD/TO), grande voz da

bancada ruralista no Congresso Nacional, defende que:

(...) Como vamos fazer com essas pessoas que estdo um pounaislemcostadas
no rio, que sdo pequenos e médios agricultores? Porque eu repito guyei, s&tn
canso de repetir: para os grandes agricultores, aqueles que plantam a agricultura
extensiva, como a soja, como o milho, como o algodao (..3,gdas tanto faz 15
metros, 30 metros, 50 metros, até 100 metros. Nao faz diferencavidesus seu
cotidiano e no seu plano de negdcios, mas para o pequeno e médio grodeatser
o seu fim, pode ser que ele fiqgue sem nada, pode ser que ele tentendgreas
suas vacas de leite, pode ser que ele tenha que vender os seusscaneire
tenha que desmanchar a sua pocilga, a sua suinocultura, a suarayialgtia horta,
a sua rocinha de milho, a sua cana, que ele produz para dar o que amEM&s p
vacas de leite, que precisam de uma alimenta¢cdo com mais gorduEamtgo,)nds
nos preocupamos muito com isso (ABREU, 2011).

Ou seja, 0 que temos denunciado aqui neste trabajbal seja a desconsideracéo dos
sujeitos rurais periféricos foi também o discurso utilizado para pugnar pela alteracdo de uma
lei que se mostrava inefetiva. Mas ¢ importante ressaltar que esta “tentativa” de consideragao
destes sujeitos periféricos pelos ruraliSfas partir da disputa em torno da lei, ndo se deu da

forma que aqui advogamos, qual seja: pela sua retirada do lugar de periferia, pela sua

17 perceba-se que esta explicito neste argumento a problematica da inefetividade da leheBtargue se
instaurou foi o de que a lei era inefetiva porque distante da realidade atsajaitus, e que sua alteragéo, no
sentido de moderniza-la, seria capaz de garantir maior efetividade a lei.

118 Conforme demonstramos, este grupo parece ser orientado pela raattnghhtual, mas, no entanto, em
momentos especificos de disputa em torno do campo ambiental, faaata apropriagdo que realizam sobre o
saber ambiental para fortalecer e darem maior aderéncia aos seus slissemsocontudo, prescindir das
préprias fontes morais modernas e desenvolvimentistas.
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consideragao enquanto sujeito de direitos e, principalmente, pela sua consideracdo enquanto
sujeitos imbuidos de reflexividade e aptos a participar da cena publica e do didlogo pela
definicdo das leis’.

A supost&® consideracdo deste grupo periférico se deu unicamente no sentido de
permitir uma maior flexibilizagdo das disposi¢cdes e restricdes legais quanto a estes sujeitos,
dispensando-lhes a lei um tratamento diferenciado. Aqui, faz-se mister ressaltar duas
guestbes: a) a primeira no sentido de que o Codigo anterior ja previa tratamento diferenciado
aos agricultores familiares e b) a segunda no sentido de que, em que pese no discurso
predominar a alegagcdo de que a mudanga visava atingir os camponeses e &agricultore
familiares, no artigo 3°, paragrafo tnico da Lei 12.651/12, “despretenciosamente”, hd uma
extensdo dos direitos conferidos aos agricultores familiares a todos os imdveis rurais que
possuam até 4 maédulos fiscals

Observe-se que o proprio artigo 3°, V, da Lei 12.6517t®nceitua o que entende por
agricultor familiar, que seriam aqueles que cumprissem, cumulativamente, os requisitos do
art. 3° da Lei 11.326, de 24 de julho de 200&i da Agricultura Familiar”):

Art. 3°, Lei 11.326/06- Para os efeitos desta Lei, considera-se agriautiiar e
empreendedor familiar rural aquele que pratica atividades no meio ruragratend
simultaneamenteaos seguintes requisitos:

| - ndo detenha, a qualquer titulo, area maior do que 4 (quatro) médcidis;

Il - utilize predominantemente mao de obra da propria familia nas atividades
econdmicas do seu estabelecimento ou empreendimento;

lll - tenha percentual minimo da renda familiar originada de atividades econdmicas
do seu estabelecimento ou empreendimento, na forma definida pelo Poder

Executivo; (Redacdo dada pela Lei n° 12.512, de 2011)
IV - dirija seu estabelecimento ou empreendimento com sua familia.

1190 que, conforme explicitou Habermd®997), é o que garante legitimidade as leis, requisito imprescindivel
para sua efetividade social.

120 Dizemos aqui “suposta”, haja vista que o Codigo Florestal revogado ja previa um tratamento diferenciado
para pequenos produtores e agricultores familiares, o que, nem pom@sdiu que a lei fosse, quanto a este
grupo, inefetiva. Tal fato nos faz suspeitar de que a problemética n&susea a uma mera inclusdo de
tratamento diferenciados desses sujeitos pelas leis ambiefi@iisos avancos tidos com a alteragdo legislativa
— sendo crucial e necessario enfrentar o problema da opacidade deeteqgrips impede de participar do
poder dizer a norma, tornando-a ilegitima para os mesmos e, pantfetiva. Ademais, a problemética parece
ecoar também no momento de aplicabilidade da norma, nos aparatos de gestéstragho e fiscalizacéo
estatais, e no distanciamento e desconhecimento da letra da lei por estes sujegcser&s aspectos que
problematizaremos mais detidamente no decorrer da analise empirica.

210 que, segundo a Instrucédo Espediaincra n° 20, de 1980, pode variar de 20 a 440 hectares, a depender do
municipio.

122 Art. 3°, V, Lé 12.651/12 - Pequena propriedade ou posse rural familiar: aqudtaaghep mediante o
trabalho pessoal do agricultor familiar e empreendedor familiar rural, inclesidssentamentos e projetos de
reforma agréria, e que atenda ao disposto no art. 3° da Lei no He3bde julho de 2006.
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§ 1° O disposto no inciso | do caput deste artigo ndo se aplica quando sdetratar
condominio rural ou outras formas coletivas de propriedade, desde que adeatao
por proprietario ndo ultrapasse 4 (quatro) médulos fisgaif® (N0ss).

Mas, no entanto, para um tratamento diferenciado, mais flexivel e menos rigoroso,
acaba por se tornar irrelevante o cumprimento dos requisitos da Lei da Agricultura Familiar,
uma vez que, a partir de um critério meramente de tamanho da propriedade, o artigo 3°,
paragrafo Unico, da Lei 12.651/12, estende os direitos conferidos aos agricultores familiares
agueles que tdo somente comprovarem possuir imovel rural de até 4 (quatro) médulos fiscais:

Art. 3° Paragrafo Gnico, Lei 12.651/12- Para os fins desta dstgnde-se o
tratamento dispensado aos iméveis a que se refere o inciso V deste artigo as
propriedades e posses rurais com até 4 (quatro) moédulos fiscaigue
desenvolvam atividades agrossilvipastoris, bem como as terras indigenas

demarcadas e as demais é&reas tituladas de povos e comunidades tradicionais que
facam uso coletivo do seu territorigrifo nossg.

Ou seja, sob o argumento de necessidade de consideragcdo dos camponeses e
agricultores familiares, ao fim das contas aprovou-se uma flexibilizagéo de tratamento a todos
0s imoveis rurais que possuam até 4 modulos fiscais, o que, a depender do municipio, pode
incluir propriedades de até 440 hectares. Isto nos leva a suspeitar e questionar o real interesse
na efetiva consideracdo destes sujeitos que estamos aqui enquadrando como periféricos. E,
indo além, nos leva também a questionar a suposta alteracdo legislativa de tratamento
diferenciado como suficiente para proceder a referida retirada dos camponeses do lugar de
ilegalidade e marginalizacdo, bem como para dotar a lei de maior efetividade.

A fim de uma melhor problematizacdo destas questdes faz-se necessario analisar o
produto final da lei- resultado das disputas e negociacfes doravantes citdulascando
identificar o tratamento dispensado aos sujeitos rurais periféricos. Em seguida, cumpre-nos
problematizar se, apés quase 2 (dois) anos desde a sua aprovacao e vigéncia, a lei tem sida
capaz de alterar a realidade desses sujeitos e alcancar seus objetivos, quer seja de maior
efetividade, quer seja de inclusdo, consideracdo e desmarginalizacdo dos camponeses. Pare
tanto, nos apoiaremos nos depoimentos dos sujeitos pesquisados acerca da sua relacdo com .
lei florestal, que foram capazes de expressar os desencaixes entre a lei (suas disposi¢coes ¢
aplicacdes) e a realidade desses sujeitos rurais periféricos, indicando a existéncia de um
possivel déficit de legitimidade da legislacédo e uma enorme ma aplicacéo de suas disposi¢oes.
E o que se abordara no topico seguinte.
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3) OS DADOS EM CENA

Feita toda esta discussdo e problematizacdo tedricas, faz-se necesséario buscar
descortinar, a partir da anélise dos dados coletados, as hipéteses e questionamentos que temo
aqui erigido. Inicialmente, é necessario proceder a identificacdo do tratamento dispensado
pelo novo Codigo Florestal aos sujeitos rurais periféricos, problematizando se a consideragao
destes sujeitos na lei significa efetivamente uma verdadeira inclusdo ou, ao contrario, se
foram tdo somente utilizados pelos grupos que disputam o campo ambiental como argumento
capaz de aumentar 0 seu poder de persuasado acerca da alteracdo legislativa. Em seguida, ¢
decorréncia logica da primeira analise, buscaremos identificar, a partir das falas dos sujeitos
pesquisados, a relagcdo dos mesmos com a lei florestal, na tentativa de perceber se o0s mesmo:
legitimam a referida 1&° e quais os impactos da mesma em seu cotidiano, problematizando
se, apbés quase 2 (dois) anos de vigéncia, a norma foi capaz de alterar positivamente as

realidades pesquisadas.

3.1. O lugar do campesinato na Lei 12.651/12

Conforme explicitado, a necessidade de inclusdo e de desmarginalizacdo dos pequenos
produtores pela lei foi um dos grandes motes e justificativas a ensejar a alteracdo do Codigo
Florestal. Urgindo-se por um tratamento condizente com a realidade destes sujeitos
periféricos, pugnou-se por uma legislacdo que os considerasse. Neste sentido, em diversas
partes da Lei 12.651/12 ha um tratamento diferenciado e especifico dispensado a este grupo
social®.

Ja em suas ‘disposigdes gerais’, a lei considera a exploracdo agroflorestal sustentavel
praticada na pequena propriedade ou posse rural familiar enquanto hipotese de interesse social
— 0 que por sua vez possibilita a supressédo de vegetacdo em algumas situacdes especificas
regra geral proibidas, desde que previamente autorizadas pelo 6rgdo atfibicEmal

seguida, no capitulo destinado as Areas de Preservacio Permanente (APP) estabelece que :

123 34 que a efetividade da lei depende também de processos de legitineéidpesn que as regras sdo aceitas
como justas e, assim, apoiadas por seus participantes (MAIA,.2005)

124 Aqui cumpre reforcar duas observagées que ja foram feitas no topécimara) em que pesem as hipéteses
terem aumentado, o Codigo Florestal anterior também dispensava tratafifergéaciado aos pequenos
produtores e agricultores familiares e b) na lei atual o tratamento diferenciase rgtringiu aos agricultores
familiares, sendo estendido a qualquer imovel rural que possua até 4 (ondatud)s fiscais.

125 Artigo 3°, IX, b, Lei 12.651/12: Interesse social: b) a exploracdo aggsfid sustentavel praticada na
pequena propriedade ou posse rural familiar ou por povos e comunitladiesonais, desde que néo
descaracterize a cobertura vegetal existente e ndo prejudique a funcdo ambiental da area;
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pequena propriedade € permitido efetuar plantios em faixas de terra que ficam expostas no
periodo da vazante e que sdo, normalmente, impedidas de utilizagdo, por se tratarem de
APP"“® Importante ressaltar também que uma das hip6teses de intervencéo ou supressio de
vegetacdo nativa em areas de preservacdo permanente € a ocorréncia de interé¥se social
dentre o qual se inclui a atividade agroflorestal da pequena propriedade.

J& no capitulo referente & Reserva Legal, a lei 12.651/12 ndo somente admite
exploracdo econdmica da Reserva Legal mediante plano de manejo sustentavel previamente
aprovado como também prevé que os procedimentos de aprovacdo dos referidos planos
devem ser simplificados para as pequenas propriedadsisnda sobre a tematica da Reserva
Legal, mas situado j4 em secdo que aborda as ‘Areas Consolidadas em Area de Reserva
Legal’, o artigo 67 estabelece que as propriedades que possuem até 4 (quatro) modulos fiscais
(propriedades equiparadas as pequenas propriedades e as unidades familiares) e glee, até 22
julho de 2008 ndo possuissem a area obrigatoria de reserva legal, ficam desobrigadas de
cumprir a referida determinacédo legal, ndo precisando reverter ou recompor novas areas para
cumprir o percentual exigido em ¥&i Em outras palavras, as propriedades de até quatro
modulos fiscais que em 2008 ndo cumpriam a determinacdo legal de preservar certa
porcentagem do imdvel a titulo de reserva legal ficam desobrigadas desta determinacéo.

No que tange a exploracgéo florestal, o artigo 32, Ill, da Lei 12.651/12 prevé que €
isento de Plano de Manejo Florestal Sustentavel (PMFS) “a exploracdo florestal n&o
comercial realizada nas propriedades rurais a que se refere o inciso V d@.ayt. B a lei
ainda inclui os agricultores familiares como destinatarios prioritarios dos pagamentos ou

incentivos por servicos ambientais previstos no capitulo X d4 lei

126 Artigo 4°, §5°, Lei 12.651/12: E admitido, para a pequena ipdaate ou posse rural familiar, de que trata o
inciso V do art. 3desta Lei, o plantio de culturas temporarias e sazonais de vazante de ciclo curto ae faixa
terra que fica exposta no periodo de vazante dos rios ou lagos, destiogmplique supressao de novas areas
devegetacdo nativa, seja conservada a qualidade da agua e do solo e seja priategadsilvestre.
127 Art. 8°, Lei 12.651/12: A intervencao ou a supressédo de vegetacioamtiviea de Preservacdo Permanente
somente ocorrera nas hipoteses de utilidade publica, de interesse social ou depaaitmambiental previstas
nesta Lei.
128 Artigo 17, § 2°, Lei 12.651/12: Para fins de manejo de Resenal hagpequena propriedade ou posse rural
familiar, os érgaos integrantes do Sisnama deverdo estabelecer proteslisimplificados de elaboracéo,
analise e aprovacéo de tais planos de manejo.
129 Artigo 67, Lei 12.651/12Art. 67. Nos iméveis rurais que detinham, em 22 de julho de, 2068 de até 4
(quatro) madulos fiscais e que possuam remanescente de vegetagiemapercentuais inferiores ao previsto
no art. 12, a Reserva Legal sera constituida com a area ocupada com a vegétacéristente em 22 de julho
de 2008, vedadas novas conversdes para uso alternativo do solo.
130 Artigo 41, §7°, Lei 12.651/12: O pagamento ou incentivo a sereigihientais a que se refere o inciso | deste
artigo serégrioritariamente destinados aos agricultores familiares como definidos no incis@N. 8° desta
Lei.
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Além destas disposi¢cdes especificas aos agricultores familiares, que aparecem ao
longo do texto legal, o novissimo Cdédigo Florestal ainda reservou um capitulo préprio
(capitulo XII) destinado a agricultura familiar, em que, abordando diversas situacdes, a
intencdo de conferir um tratamento diferenciado pela lei a estes sujeitos € explicita.

Neste capitulo, se prevé a estes sujeitos, além de procedimentos simplificados para o
registro da reserva legal no Cadastro Ambiental Rural (EARYpoio técnico e juridico e a
garantia da total gratuidade para a realizac&o do referido catfagtoemais, o artigo 52 da
Lei 12.651/12 prevé qué intervencéo e a supressido de vegetacdo em Areas de Preservacio
Permanente e de Reserva Legal para as atividades eventuais ou de baixo impaatalambi
(...) dependerdao de simples declavagé 6rgao ambiental competente”. Relevante ainda a
concessao realizada pelo artigo 54, que, no que se refere as pequenas propriedades, permite
gque no computo da area de reserva legal sejam incluidos plantios de arvores frutiferas,
ornamentais ou industriars.

Sem o objetivo de sermos exaustivos, ja que a pretensdo deste trabalho ndo € analisar a
lei florestal artigo por artigo, os exemplos que aqui trouxemos séo suficientes para demonstrar
uma intengéo do legislador em conferir um tratamento diferenciado a um determinado grupo,
qgue foi denominado pela lei ora como agricultor familiar, ora como pequeno proprietario. No
entanto, conforme ja demonstrado, apesar de aparentemente a intencao do legislador ter sido a
de abarcar este grupo especifico (que, conforme demonstramos, é periférico e possui
quantidades inferiores de capitais), o tratamento dispensado a eles foi estendido a todas as
propriedades que possuem até 4 (mddulos fiscais). Tal fato nos leva a questionar (e-duvidar)
ja que a lei é fruto de disputas por poder e envolve interesses bastante espetffigos a
intencdo de alteracdo legislativa tenha repousado, efetivamente, no interesse em abarcar,

incluir e retirar da marginalizacdo estes ditos sujeitos periféricos. Parece-nos, antes, um

131 Artigo 55, Lei 12.651/12: A inscricdo no CAR dos iméveis a quesfe o inciso V do art. 3° observara
procedimento simplificado no qual sera obrigatdria apenas a apresentac&rulogerdos mencionados nos
incisos | e Il do § 1° do art. 29 e de croqui indicando o perimetimdcel, as Areas de Preservacdo Permanente
e 0s remanescentes que formam a Reserva Legal.
132 Artigo 53, Lei 12.651/12: Para o registro no CAR da Reserva Legmiméveis a que se refere o inciso V do
art. 3°, o proprietério ou possuidor apresentard os dados identificarebo@E@osta de Reserva Legal, cabendo
aos Orgdos competentes integrantes do Sisnama, ou instituicdo por eledaahiéblizar a captacdo das
respectivas coordenadas geograficas.
Paragrafo Unico. O registro da Reserva Legal nos iméveis a que se rafgse & do art. 3° é gratuito, devendo
0 poder publico prestar apoio técnico e juridico.
133 Artigo 54, Lei 12.651/12: Para cumprimento da manutencdo da éressetva legal nos iméveis a que se
refere o inciso V do art. 3°, poderdo ser computados os plantios desdruatiferas, ornamentais ou industriais,
compostos por espécies exoticas, cultivadas em sistema intercalar ou ersicarst espécies nativas da
regido em sistemas agroflorestais.
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simulacro para que o discurso pro-alteracdo legislativa pudesse ganhar forca, aderéncia, e
fosse capaz de sensibilizar os envolvidos na disputa.

Entretanto, o fato € que, independentemente de nossas suspeitas, a lei confere, em
diversas das suas disposi¢coes, um tratamento diferenciado aos camponeses. Cabe-nos enta
guestionar em que medida estas alteragbes promovidas pela lei (no sentido de conferir um
tratamento diferenciado) foram capazes de alterar a realidade destes sujeitos, de modo a

inclui-los, considera-los e, consequentemente, ser dotada de maior efetividade social.

3.2. A legislacdo ambiental e a realidade fatica dos sujeitos periféricos: os desencaixes e
suas consequéncias

No momento em que este texto é escrito ja se passam quase 2 (dois) anos desde a
alteracéo e vigéncia do novo Cédigo Florestal. No entanto, em que pese o ardor e persuasao
dos argumentos (além da pressdo politica e do lobby) que o levaram a ser aprovado, a
pesquisa realizada em contextos rurais periféricos nos faz crer que ele pouco contdbuiu par
alterar a realidades daqueles sujeitos, que continuam periféricos, precarizados e distantes da
lei ambiental- ainda inefetiva naqueles contextos. Tal fato evidencia a necessidade de
problematizar a lei aprovada (suas disposicdes e aplicabilidade) e sua possibilidade de
efetividade em contextos rurais periféricos como os pesquisados.

Lygia Sigaud (1996) demonstra que o cumprimento ou ndo de uma norma n&o pode
ser analisado apenas pelo viés normativo, mas, antes, deve ser considerado o contexto social
em que a norma se insere. Deve-se analisar, para compreender a efetividade/inefetividade do
Direito, o quadro mais amplo das condutas dos individuos e das relagBes sociais. Caso
contrario, se constatara apenas o dever-ser, e jamais 0s reais comportamentos e explicacdes d.
norma.

Tal anseio, de ultrapassar as fronteiras do dever-ser legal, foi 0 que nos motivou a
imergir na realidade dos sujeitos para, a partir dos seus meios de vida, de suas racionalidades
e do lugar social por eles ocupado, poder problematizar a legislagcéo florestal (e a ¢egislaca
ambiental de forma mais ampla) e suas possibilidades de ser efetiva socialmente. Trata-se, no
fim das contas, de trilhar o caminho inverso daquele percorrido pelos estudiosos que se
debrucam sobre as grandes codificacdes. O objetivo e o interesse aqui é, antes, analisar a
realidade e os meios de vida dos sujeitos destinatarios da norma para, ai sim, nos munir de

argumentos para problematizar a legislacao, buscando evidenciar e sugerir caminhos para que
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a mesma néo apenas seja dotada de maior efetividade, mas que possa ser um instrumento de
justica social.

Sendo assim, uma vez ja tendo este trabalho se encarregado de analisar os meios de
vida dos sujeitos pesquisados e o lugar social por eles ocupado, o0 objetivo da presente
discussé@o empirica serd o de problematizar a relacdo dos sujeitos com a legislagdo ambiental
— mais especificamente o Codigo Florestaisando identificar possiveis desencaixes entre a
lei e a realidade, apontar suas consequéncias no cotidiano destes sujeitos e, ao final, expressal
0 que acreditamos ser as motivacdes destes deslocamentos. Para tanto, nos apoiaremos no
depoimentos dos sujeitos pesquisados, que nos parecem ser capazes de evidenciar 0S
principais entraves e problemas da lei, nos dando subsidios para realizar discussdes tedricas
mais amplas, a fim ndo de generalizar ou lancar postulados abrangentes sobre a realidade
pesquisada, mas sim de gerar o debate e estimular o dialogo a partir do problema de pesquisa
(BRAGA, 2008).

A seguir, analisaremos os depoimentos dos sujeitos pesquisados, buscando identificar
desencaixes e consequéncias de sua relacdo cotidiana com a disposicdo legal e sua aplicacac
Temos que assim sera possivel a obtencdo de um panorama e uma melhor percepcao acerc:
da relacéo entre camponeses e legislacéo florestal, a partir de uma perspeciresigeea
ndo somente os meios de vida destes sujeitos, mas que também percebe o seu lugar socia

como um lugar periférico.
3.2.1. Percepcdes sobre o ambiente e a lei

Inicialmente, antes de adentrarmos a evidenciacdo dos desencaixes e consequéncias
cotidianas da relacédo dos sujeitos com a lei ambiental, € importante salientar a percepcéo que
0S sujeitos pesquisados possuem sobre o ambiente e a lei. Isto é relevante para demonstrar nac
apenas a intima relacéo que estes individuos travam com o ambiente natural, que € visto como
algo de que eles dependem, ja que é o local de onde retiram o susiemie faz nascer a
necessidade de preservagacomo evidencia também (diferentemente do que uma andlise
apressada poderia concluir) que estes sujeitos percebem a importancia da existéncia das leis
ambientais como forma de regular o uso dos recursos naturais e, assim, garantir a sua
perenidade. Neste sentido, quando perguntados sobre sua relacdo com o ambiente natural, 0s
sujeitos pesquisados, unanimamente, deixaram claro que entendem a importancia de

coordenar suas ac¢des de forma a n&o esgotar 0S recursos naturais:
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E: N&o, a relagdo é boa, e a gente, como diz, a gente faz 0 maximo pgssivel
possa pra preserva prugué as coisa téo feia né? Se num preserva mesmaLim tre
ta bom ndo. Inclusivamente, igual essa falta de agua que ja taodlendeno muito
pdco, isso tudo é através de, de ta prejudicano o meio ambiente né? Emtao ho
gente ja tem bastante preocupacao a respeito disso ai. Pruqué as coisa tao feia.
(Entrevistado 2 da Comunidade Boa Vista em Maravilhas)

E: Parece que t4 melhorano um pbco porque tava demais, né? O desmatamento,
essas coisa, tava tanta coisa! Morria criacdo jogava pra dend'agua, era @ama cois
absurda uma coisa dessa! Incrusive nisso ai ja até manerd um po&mtéeg?é

uma coisa muito boa a natureza. Imagina nois, aqui na rocaldgsmlagua, chega
época t4 seca. Se fo destruino todas mata, todas nascente, vai caba agu& mesmo.
gente sem agua, cé ja pensou? Como é que veve?! Nao sé a gersi,onder
humano, as criacdo, tudo, tudo depende da agua. Entdo... A natutezagein é

cuidd mesmo, ndo destrui ndo porque é uma coisa muito excelente mesmo, né?
(Entrevistada da comunidade BarbesaPorto Firme)

E: Tem, tem que ter... A gente tem que pondera né? Tentar destruir, ingnaiar

na area que ja tem e preservar o que precisa. Num, num destruirnigontando
porque a gente precisa defaatureza] né? (Entrevistado da regido de Grandes
Propriedades em Maravilhagijfo nossg

E: Ah, num pode desmatar! Tudo bem que num pode, é bom isses®atdr né?
Tem que preservar. Sendo acaba com tudo. (Entrevistado da Comivédasiem
Porto Firme)

Neste sentido, por perceberem a necessidade de preservagdo dos recursos naturais, o¢
sujeitos pesquisados ressaltam a importancia da legislagdo ambiental, que figura como um
freio e um regulador da ganancia e irresponsabilidade das a¢cdes humanas. Assim, salientam
que as leis ambientais e a fiscalizacdo mais contundente das préaticas sociais sdo capazes de
inibir e refrear a acdo desregrada dos sujeitos. Neste sentido, questionados, de forma ampla,

sobre a opinido acerca das leis ambientais, varios sujeitos reconhecem sua importancia social:

E: Ah, eu no meu ponto de vista, eu acho muito assim imporfastdeis
ambientais] porque tem gente que num tem dé de nada né? Vai pono fogo, vai
cortano tudo, vai destruino tudo, né? E com @fissais ambientais]a... com a
rédea ja segura bem né? Porque obedece, tem medo da, da... Da madtae &
acho muito importante a, a lei. (Entrevistado 2 da Comunidade Boa Vista em
Maravilhas.grifo noss

E: N&o... Es certa hora §fiscais ambientaisjsdo muito rigoroso. Mas também se

és num... Ficano, és seno rigoroso muita gente ainda faz tanta coisg.eyniséa...

A gente tem que ajuda, fazeno as coisa conforme eles pede né? Pordbe se.
gente ir fazeno as coisa s6 da cabe¢ca da gente acaba destruino as coisas.
(Entrevistado da Comunidade Chacara em Maravitrife, nossd

E: Se ndo tem lei faz de qualqué manera. E ia sé muito baguncado témé...

ai cab0, de repente cabava com o mato, é. E, é importante, € uma lei muito
importante, mas ela é bem rigorosa. (Entrevistados da ComunidagletaPorto
Firme)
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E: Essa lei, florestal ai, € até muito boa, né? Porque... Se num tivé a lei da florestal,
guarqué mato que pessoa tivé vai derruba ele, né? Tira ele fora. Entad, &dsHe

bom que protege, né? Protege muito. (Entrevistado da Comunidade Thaés éar

Porto Firme)

A partir destes depoimentos, podemos perceber que, diferentemente do que as vezes se
poderia imaginar, e mesmo que guiados por outras razdes e motivacbes, 0s camponeses
também produzem conhecimento a partir de um método de reflexividade, lancando mao de
pretensfes de certo e errado a partir de um juizo de valor moral-pratico. Esta evidenciagédo
inclusive corrobora com o argumento defendido neste trabalho: o de que os camponeses, antes
de serem pré-modernos, estédo inseridos na modernidade (que, segundo Giddens, inaugura a
ideia da reflexividade), porém esta insercdo se da de modo periférico e marginal, o que faz
com que sua reflexividade e sua racionalidade sejam obscurecidas.

Os depoimentos acima colacionados também nos permitem perceber os camponeses
enguanto pessoas comuns que, insertas na modernidade e lancando mao de reflexividade, nac
devem ser nem romantizadas (como parecem fazer alguns ativistas defensores do
campesinato) e nem criminalizadas. Isto porque nao necessariamente suas acdes e
racionalidades, por serem tradicionais (0 que nem sempre o0 sdo), adotardo praticas corretas,
defenséveis e harmoniosas com meio ambiente e com o proprio ser humano. No entanto,
como percebemos, ndo necessariamente também a racionalidade camponesa sera predatoria
oposta a questdo ambiental, podendo, antes, coadunar com seus objetivos, ainda que por
motivacgdes e justificativas outras, que nao as cientificas e alarmistas ambientais corriqueiras.

Outro indicio curioso, e que vale a pena ser ressaltado, foi o fato de que, no momento
da realizacdo das entrevistas, quando questionados acerca de sua relacdo com o meio
ambiente, foram inimeros os entrevistados que relacionaram o termo “meio ambiente” com
os Orgaos de fiscalizacdo ambientais. Depois, no decorrer da pesquisa, percebemos que este
confusado de termos se deve ao fato de os carros dos érgdos de fiscalizacdo terem, quase todos
um adesivo colado escrito “meio ambiente”, o que leva as pessoas do meio rural a identifica-
los como “o meio ambiente™:

P: E como se déa a sua relacdo com o meio ambiente? Qual a importanciacpara v

e como vocés se relacionam com 0 meio ambiente?

E: N&o, és até num me amola ndo. Agora desse tempo pra ca és num me amold
mais. Nem aqui és t4 vino, num vem aqui.

P: Vocé diz o pessoal da policia do meio ambiente, ndo é?

E: Policia, ndo. Policia és num tem... Nem lembro quando és teve aquiéd\lem
nem os 6tro né? (Entrevistado da Comunidade Catita de Cima em Maravilhas)
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E por motivos como o acima mencionado que as percepcdes sobre o ambiente, sobre a
lei e até mesmo sobre os termos utilizados pelos sujeitos pesquisados ndo podem ser lidas fora
do contexto de vida dos individuos. A desconsideracdo do contexto social poderia, no
exemplo citado, nos levar a concluir que estes sujeitos ndo entendem ou nao tém alcance e
cognicédo suficientes para a discussdo ambiental. No entanto, basta um olhar atento para
perceber que, ao contrario do que se poderia imaginar, eles demonstram sim uma sofisticacao

e uma compreensao da questdo ambiental, sobretudo em sua relacéo com a lei.
3.2.2 Distinta percepcéo da realidade

Ainda relacionado com o topico anterior, durante a realizacdo da pesquisa percebemos
gue os sujeitos entrevistados tinham algumas percepcdes e justificativas acerca da relacao
com o ambiente natural distintas das convencionais e cientificas. Isto ficou especialmente
claro quando externadas diversas opinides contrarias a necessidade de manutencao de area d
mata na beira dos rios (as Areas de Preservacdo Permanente ao longo dos rios). Segundo
diversos entrevistados, e a observacao que ja fizeram dessas areas, ndo seria importante ot
essencial a manutencdo de vegetacdo ao longo dos rios, pois as arvores, além de “sugar a
agua”, diminuindo o seu volume, ainda impedem o estabelecimento de culturas agricolas na

area de varzea:

El: Infelizmente, eu ndo concordo muito com esse negécio de 4gua, de desmatar
beirada d'agua. Sabe por que? Na época, no tempo do meu pai eratetahme

mata, na cabeceira da 4gua. S6 que tem, que, eles, a aguinha era tdo pouca (...)
Depois eles cortaram tudo, cortou, limpou) Aumentou tanto a agua que colocou

tipo de uma usina pra adquirir luz elétrica, sabe? Agora... € um mistério!

E2: Com certeza que, as vezes, teve alguma pranta que tava sugando agua.

El: Hoje, é tdo proibido que diz que tem que até cercar... E océ tem Hue ir
comprar estaca, que num pode tirar. Num é uma boa lei.

El: E olha... E outra coisa... Eu num t6 desfazendo das lei, daseles&studou

pra isso, entdo, é... Acha que é assim, mas eu acho. e (discordo com essa
pesquisa deles que tem que deixar mata pra poder conservar agua. Eripllesl
pergunto, qual é o vivente que vive sem agua? Cé conhece algum? Haotaa p
uma arvore, ela precisa da 4gua, entdo ela tem que segurar a agePea ela se
movimentar, se crescer, entdo ela ja esta diminuindo. Né? (Entrevistados da
Comunidade Varginha em Porto Firme)

E: (...) O clima ta diferente. (...) Eu ndo sei se é por causa da pols&&oo gas
carbdnico, que parece que ta morreno as arvore. Mata muita arvor#laitea.véz

fala que é por conta da desmatagcédo. Mas eu num acho que é ndo. Rereajae

vive aqui na regido, mais ou menos a gente vé isso. Uns 4km dhqu, (..)
Aguele negdcio ali... No ano 70, mais ou menos, aquele trem cercaveEteda

tudo chei de mata em volta ali. Ele destoc6 aquele negécio ali, limpou a berada tudo
fez um agude la e hoje tem um mundo dagua la. Num seca mais de jbitonnen
Vir6 um cérrego, corre um cérrego de l4. E 1& num tinha agua.N@..jninha
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opinido, é bom ter essas coisa. SO que as exigéncia da lei florestal, ambiental, tem
umas coisa ai que num precisa. Igual, no caso, eles manda bé&mado corrego

de, de... Isold 5m. Bom, no nascente da agua eu acho que ta certtepdiasque
passou 0 nascente eu acho que num tem sentido. (Entrevistado daidzmauBoa

Vista 1 em Maravilhas)

E: Agora, eu acho o seguinte: algumas parte dela sdo bem criativa, agoirass ou
alguma nao. lgual, a respeito és... sobre modo, o lugar de océ praidéngia da
reserva com o jeito docé prantd. (...) Porque tem, aqui pra rsdsonpor exemplo,

tem muita coisa aqui que a gente produz é na area mais baixa. Océ ndo consegue
produzi, a ndo ser num luga mais baixo. Nao consegue mesmp.lgual por
exemplo, 0 nosso arroz aqui era sempre era mais colhido era nas vazeaegsa

lei, que és criaro ai sobre a respeito disso tinha coisa que prejudicava... Brddo iss
numa parte prejudica, prejudica, porque a alimentacédo ja... Cé naemeo@. (...)
(Entrevistado da Comunidade Boa Vista 2 em Maravilhas)

Assim, é possivel perceber que uma das principais criticas feitas pelos pesquisados as
restricbes impostas pelo texto legal diz respeito a necessidade de manutencdo de mata ao
longo dos rios. Tal fato nos permite, inclusive, questionar novamente a suposta justificativa de
alteracdo legislativa na intencdo de minimizar os impactos a pequena e familiar pratocéo. |
porque em que pese ter sido evidenciado nesta e em outras pesquisas (RELATORIO MUDAR
GERAES, 2013%) que a necessidade de manutencdo de APP ao longo dos rios é uma das
restricbes que mais afetam, restringem e ndo tém a concordancia dos sujeitos rurais, nao foi

este instituto- e sim a Reserva Led&l - cujo tratamento fora mais flexibilizado na nova lei.
3.2.3. Desencaixes quanto ao teor da lei

Durante as entrevistas foi possivel perceber que os sujeitos pesquisados tém algumas
criticas quanto ao teor da legislagcdo ambiental. Seja acusando-a de muito rigidalgeeja
poucos— acusando-a de interferir e buscar restringir e condicionar algo que eles acreditam
nao pertencer a jurisdicdo do Estado, qual seja, o seu direito de propriedade. Em seguida, para
fins didaticos, organizaremos estas, que temos chamado criticas ao teor da lei, em itens

autdbnomos, a fim de permitir uma melhor analise.
a) Restricao/rigidez excessiva

Acerca das criticas feitas ao teor da lei, a excessiva rigidez dos dispositivos € uma das

que mais aparecem nas declaracbes dos sujeitos. Alega-se que a legislacéo florestal, ao

134 Relatério de projeto de pesquisa coordenado por professor queivichasticipou ativamente do processo
de alteracdo do Codigo Florestal, tendo até mesitho citado no Relatorio “Dedicado aos agricultores
brasileiros”, do relator do projeto de lei Aldo Rebelo (Vide: REBELO, 2010,p. 333).

135 Quenapresente pesquisa sequer é apontada pelos entrevistados como um desspeintcives da lei.
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supostamente ndo permitir usos pequenos e caseiros (para lenha, para cerca, para além da:
areas protegidas, etc), acaba por prejudicar demasiadamente o cotidiano dos sujeitos, que,
além de ficarem oprimidos por medo da multa e repressao, ainda ficam impedidos de utilizar

suas matérias primas na manutencao da propria propriedade e seus membros:

E: Igual muitos reclamam, "ah, mas a gente hoje num pode corta narfenina,
num pode cortd um bambu”. E, nesse meio ai € mei compricado prageintea
roca, né? Porque se océ tem um bambu ali, ta te prejudicano, cé prectwtade
ele... Océ tem medo de corta hoje, porque até um bambu que océ oarté ldoj
denunciado. Se a turma for denunciar cé... Eles vem mesmo, né? Entiofasm
ponto é um pouco dificil. (...) As veis a gente precisa de té a utilidadeodmbu
ali pra tira, a gente tem medo de corta, né? Entdo a gente fica opragigtorali,
né? (Entrevistada da Comunidade Barbosa em Porto Firme)

E: Nao,[eu acho importantefle té a reserva natural né? SG porque a gente tem que
ter uma parte que tem que deixa, que a gente tem que... Tem uma parte que é
verdadé®. Agora é fato. Se eu tem uma lenha, eu num posso... Uai, c& compra
gue cé num tem, né ndo? Eu vb comprd o que eu tenho? (Enti@wista
Comunidade Catita de Cima em Maravilhgrifo nossg

E: Eu memo poco tempo ai dependi de serra uns pau pa fazé um..nfFaeéd
dum paiol ai. Mexé com a coisa e fui la cortei uma arve ali, umas trés arvgicte an
ali. (...) Acho que alguém dedb 14, os homi vei aqui... S6 que aiestibchegd me
tratd bem aqui, o cara do mei biertéas chamd nois |4 em Piranga, nois foi 1a. Ai
deu uma murta I4 pra paga de cento e pocos conto. (Entrevistado da Gaimunid
Itagu em Porto Firme)

E: S6 a exigéncia deles tamém que eu acho mei muita tamém, pdpgieenem eu

falei, negdcio da estaca ai, da mata, a gente tira mourdo de cerca. Se eu tivé tirano
um mourdo de cerca ali, se eles vé&, se eles tivé passano assim, glesteéai da
pobrema pra mim(...) Entdo nesse ponto ai eu ja acho tamém que ja... Uma coisa
gue eles podia, né? Que é pra fazé uma cerca, uma cerca que € pra @gada um

ali, na divisa do vizinho, entdo isso ai é tamém é que eles num predisatanto.

Mas se eles vé... Ai, por fim, é perigoso até murta a gente, por eaidtaerrubano,

num pode tira (...) A gente tira, até porque tem que tira, né? A gemtenas
escondido, né? Que &, se tivé uma denudncia ai, é sujeito eles vim, multéd a gente.
(Entrevistado da Comunidade Trés Barras em Porto Firme)

No entanto, uma andlise mais detida das reclamacdes dos sujeitos e do préprio texto
legal explicita que h4, na verdade, um falso desajuste quanto ao teor da lei. Isto porque as
reclamacdes de proibicdo dos sujeitos (retirada de lenha, retirada de cerca, exploracdo
eventual e de baixo impacto) sdo contempladas e possibilitadas Péla/kamos. O artigo

3°, inciso X, alineas “e”, “f” e “j” da Lei 12.651/12 caracterizam como atividades de baixo

1% Neste trecho fica claro e explicito a ndo discordancia dos sujeitos pesquisados curteagéa de area de
Reserva Legal, sendo a critica direcionada a suposta impossibilidade de ustudsas naturais em qualquer
situacao, inclusive de uso eventual e de baixo impacto.

137 Estas agdes eram possibilitadas inclusive sob a vigéncia da Lei 4.7Vidé5Resolugdo n° 369/060
Conama; Decreto n° 1.282/94 e Portaria n°® 191/05 do IEF)
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iImpacto ambiental, respectivamente;canstru¢do de moradia de agricultores familigres
“construcdo e manutencao de cercas na propriédadeexploracado agroflorestal e manejo
florestal sustentavel, comunitario e familiar (...) desde que ndo descaracterizem a cobertura
vegetal nativa existente nem prejudiquem a funcéo ambiental afa @seartigos 8° ¢ 9° da

referida lei, por sua vez, possibilitam a intervencdo em Areas de Preservacdo Permanente nas
hipoteses de baixo impacto ambiental:

Art. 8° da Lei 12.651/12: A intervenc&o ou a supressdo de vegetpimem Area
de Preservacdo Permanente somente ocorrera nas hipoteses de utilidade publica, de
interesse social ou de baixo impacto ambiental previstas nesta Lei.

Art. 9° da Lei 12.651/12: E permitido 0 acesso de pessoas e animaisassdi
Preservagdo Permanente para obtencdo de 4gua e para realizacdo de atividades de
baixo impacto ambiental.

Reiterando o que estabelece os artigos acima mencionados, no capitulo destinado a
agricultura familiar, o artigo 52 estabelece que as atividades de baixo impacto ambiental
desenvolvidas pela pequena propriedade nas areas de Reserva Legal e APP dependerdo de

simples declaracéo ao 6rgdo ambiental compéténte

Art. 52 da Lei 12.651/12: A intervencéo e a supressdo de vegetacioeam d&r
Preservagcdo Permanente e de Reserva Legal para as atividades eventuais ou de baixo
impacto ambiental, previstas no inciso X do art. 3°, excetuadas as aliregs b
guando desenvolvidas nos imdveis a que se refere o inciso V do art. SodelEo

de simples declaracdo ao 6rgdo ambiental competdesele que esteja o imével
devidamente inscrito no CARgrifo nosso)

Exclusivamente na Reserva Legal a lei é ainda mais flexivel, estabelecendo que,
independente de ser a atividade considerada de baixo impacto ambiental, se 0 manejo visar o
consumo no préprio imével (proibida a comercializacao) e for feito por pequena propriedade,
a exploracéo florestal de 2 (dois) metros cubicos por hectare, limitado a 15 (quinze) metros
cubicos por ano por propriedade é permitida, independentemente de autorizacdo do 6rgéo

ambiental e de reposicéao florestal:

Art. 56,81° Lei 12.651/12: O manejo sustentavel da Reserva Legal para exploragcédo
florestal eventual, sem propésito comercial direto ou indireto, para consamo
proprio imovel a que se refere o inciso V do art. 3°, independe de aldoridag
O6rgdos ambientais competentes, limitada a retirada anual de material lenhoso a 2
(dois) metros cubicos por hectare.

138 Veja que a lei é clara quando diz “declaragio” e nio “autorizagdo”. Assim, trata-se de ato administrativo
vinculado, que ndo depende da discricionariedade da Administracdo. Seadiboagamiliar e enquadrando-se
0 uso nas hipéteses de baixo impacto ambiental bastaria a declara¢éo do gdo ambiental.
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§ 2°: O manejo previsto no § 1° ndo podera comprometer mais de 15%e(@oin

cento) da biomassa da Reserva Legal nem ser superior a 15 (quinze)olgtos

de lenha para uso doméstico e uso energético, por propriedade euysakspor

ano.

§ . Para os fins desta Lei, entende-se por manejo eventual, sem propdsito
comercial, 0 suprimento, para uso no proprio imével, de lenha osinaagrrada
destinada a benfeitorias e uso energético nas propriedades e posses rurais, em
guantidade ndo superior ao estipulado no § 1° deste artigo.

§ 4°: Os limites para utilizagdo previstos no § 1° deste artigo no caso de posse
coletiva de populac¢des tradicionais ou de agricultura familiar serdo adotados por
unidade familiar.

8 B: As propriedades a que se refere o inciso V do art. 3° sdo desobrigadas da
reposicéo florestal se a matéria-prima florestal for utilizada para consumo proprio.

Por fim, no que se refere as areas que ndo sao especialmente protegidas (como a
Reserva Legal e as APP’s), os agricultores familiares podem se enquadrar na regra geral do
artigo 23%°, que estabelece a possibilidade de exploracdo anual, independentemente de
autorizacdo, de 20 (vinte) metros cubicos por ano e por propriedade, desde que seja para uso
no proprio imével e desde que a motivacdo e o volume da exploracdo sejam previamente
declarados no érgdo ambiental.

Por estes exemplos, percebe-se que as principais reclamacfes dos sujeitos pesquisados
quanto ao teor da legislacdo ja encontram-se devidamente contempladas no préprio Codigo
Florestal, ndo parecendo ser esta, portanto, a razdo do desajuste ocorrido. Parece-nos que o
problemas desencadeados aos agricultores familiares, que néo fazem uso destas permissoes
estipulacdes legais, sdo muito mais ligados a questfes relacionadas a aplicabilidade da lei que
ao teor da lei em si. Assim, seja em decorréncia de um distanciamento e um desconhecimento
da legislacéo floristica (e ambiental como um todo), seja pela falta de assisténcia técnica e
juridica gratuita prestada pelos 6érgdos governamentais (conforme a propria lei 12.651/12
determina), seja pela falta de acesso a advogados ambientais, seja pela falta de sensibilidade ¢
ma aplicacdo da lei pelos 6rgados ambientais, o fato é que estes agricultores familiares parecem
nao ter acesso as possibilidades e permissfes de uso que a lei traz. E tendo os exemplos acim
descrito os grandes entraves a estes sujeitos rurais periféricos, cumpre-nos mais uma vez

guestionar se a legitimidade e efetividade da lei entre estes sujeitos, bem como a sua retirada

139 Art. 23, Lei 12.651/12: O manejo sustentavel para exploracéo floeasmtual sem propdsito comercial,
para consumo no proprio imoével, independe de autorizagdo dos Grgdpetentes, devendo apenas ser
declarados previamente ao 6rgdo ambiental a motivacdo da exploracdo e e emplorado, limitada a
exploragéo anual a 20 (vinte) metros cubicos.
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de um lugar de ilegalidade perpassa realmente pela via da alteracdo legislativa, como

apregoaram os ruralistas.
b) Interferéncia excessiva

Alguns entrevistados ainda contestaram a legitimidade do Estado em interferir em seu
direito de propriedade, questionando, principalmente, esta excessiva interferéncia nas mais
diversas e pequenas coisas do seu dia-a-dia (como o uso de lenha, mourbes para cerca,
recursos nao lenhosos, etc.), o que tanto lhes inibe e prejudica:

E: “Eu acho isso [restricdes ambientaisgrrado. Governo que ta la querer manda na

roga da gente? Eu fico aborrecida. Se quer mandar, entdo compra”. (Entrevistada da
Comunidade Extrema em Maravilhgsifo noss)

E: De primeiro, cé podia trabalhar no terreno, hoje cé num tem direttatmhar

no terreno mais. Eu vou ser sincero, num ta tendo jeito de trabaltereno mais.
Porque, hoje, océ num pode cortar uma arvore. A agua cé tererquercada, e cé
tem que comprar a propria estaca que océ tem ali, que océ podia cortarpra us
N&o, tem que comprar, num faz sentido né? (...) Depois, se ncan tan que fazer
pagar multa, num sei o que (...) Entdo por que que, ja queeongogiuer que faz
isso... Por que que ele num toma essa responsabilidade de ficar ent&do® Entéo,
terreno num é nosso! Né? Se é que tem que fazer isso, entdo elefgEgagera

eu que vou ter que fazer ainda?! Dentro de uma propriedade minha@l Eer
sincero e coisa... (...) A gente ja tem experiéncia com vizinhos ai quezafi
cortar uma beradinha a toa, hoje a policia fica em cima. Nossa senhoigiaser?V

Na propria casa da gente?! E terrivel... A gente tem um vizinho ai qeeelgue ir
embora pra fora, pra trabalhar, pra pagar multa, largou terreno, tadmuargou
casa. (Entrevistado da Comunidade Varginha em Porto Firme)

No que se refere a critica a interferéncia do Estado a partir de imposicoes e limitacdes
ao direito de propriedade decorrentes da necessidade de preservacdo ambienéssaniete
perceber o fato de que os dois entrevistados que criticaram esta interferéncia d°Estado
foram os depoentes mais velhos (todos com mais de 70 anos de idade) da pesquisa. Parece
nos um certo ranco de uma noc¢ao extremamente individualista do Direito, que toma o direito
de propriedade como algo quase sagrado e intocavel. Em que pese esta nocao individualista
ainda influenciar sobremaneira o ordenamento juridico brasileiro, é necessario acentuar que
pouco a pouco tem havido mais espaco para a inclusdo de direitos sociais e coletivos, o que
acaba se refletindo na visdo e consciéncia dos préprios sujeitos. Assim, é expressivo o
resultado de que os entrevistados mais novos tenham uma percepcado mais compreensiva da

interferéncia do Estado na propriedade para os fins de regulacéo dos recursos naturais.

19 Entrevistados da comunidade Extrema em Maravilhas e da comunidadehsagi Porto Firme.
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c) Auséncia de contrapartida/incentivo

Ha ainda ma critica que em que pese ter aparecido em somente uma das entrevistas,
merece ser tematizada, haja vista a atualidade da tematicg inclusive fez com que
houvesse um tratamento especifico na lei 12.651/F a sua importancia. Trata-se da
contrapartida e do incentivo (especialmente financeiro, mas ndo s0) aos sujeitos que se

empenham na preservacao:

E: E otra coisa que eu falo pra vocé tamem. O governo tinha que da artesup
melhé. (...) Hoje tem cidadéo ai hoje que ele tem 60% do mato nativm paule

corta nada. Se os florestal chega ai e acha ele cortando um cabo de vassaia pode d
pobrema pra ele. Qué dizé, e ja anté que vei uma lei ai de... de da... incentivo.

P: Pagando?

E: E, mas acho que isso num chegd... Eu até que ouvi essa converaa aij td
achano que isso gord viu? Té achan®. mei ambiente acordd muito tarde né?
(Entrevistado da Comunidade Braco Forte em Porto Firme)

»141° e que dado o

Sdo os chamados ‘“Pagamentos por Servicos Ambientais
reconhecimento de sua relevancia pelos principais juristas e doutrinadores do ramo ambiental
(BENJAMIN, 2007; CARNEIRO, 2001; KITAMURA, 2001; MILARE, 2009), foram
tematizados pela Lei 12.651/12 em capitulo prdffticsendo entendidos como um dos
principios do desenvolvimento sustent&VelDeste modo, trata-se também de uma questdo
de desencaixe quanto a aplicabilidade do dispositivo legal, uma vez que o Cédigo Florestal ja

prevé o referido instituto.
d) Desconhecimento

Conforme temos demonstrado, os desencaixes elencados pelos sujeitos pesquisados,

antes de se referirem efetivamente ao teor da lei, parecem se relacionar mais com a sua

! Marcus Peixoto (2011, p. 11®) evidencia que “o PSA é um instrumento que busca dar uma solucdo préxima

a de mercado para o problema ambiental, ou seja, criar um sistema degpeeguentiva 0s agentes a tomar
decisdes ambientalmente corretas”. Conforme temos enunciado, trata-se de uma estratégia econémica para lidar
com a crise ambiental sem, no entanto, abrir mdo dos paradigmas dessawidtas e de mercado, e sem
romper com o atual sistema de producdo. Em que pese acreditarmos seseagdestansuficientes quer seja
para superar os problemas ambientais quer seja para gerar maior equidade soci@ésando podemos deixar
de concordar que esta pode ser uma estratégia paliativa eficaz na gestao da probfebiétical.

142 Capitulo X: Do programa de Apoio e Incentivo & Preservacéo e Recupedoalyfzio Ambiente, que inclui
do artigo 41 ao artigo 50 da Lei.

143 Art. 1°-A, paragrafo Gnico da Lei 12.651/12: Tendo como objaiidesenvolvimento sustentavel, esta Lei
atendera aos seguintes principios:

VI - criag8o e mobilizagéo de incentivos econdmicos para fomentar a presesvagéouperacdo da vegetacao
nativa e para promover o desenvolvimento de atividades produtivas sustentaveis.

148



aplicabilidade. E um dos principais desencadeadores destes desajustes suscitados pelos
sujeitos parece ser o desconhecimento dos mesmos acerca do teor da lei, que figura como algo
distante e, por vezes, inatingivel. Assim, ndo obstante a efervescente repercussdo midiatica
em torno da disputa sobre a alteracdo do texto legal, e em que pese a ocorréncia de algumas
audiéncias publicas anteriores a aprovd¢de o que leva alguns a concluirem pela
legitimidade da referida lei (LELIS, 2013)ndo houve uma efetiva participacdo dos sujeitos
rurais periféricos no processo decisério que culminou na presente lei, sendo o teor do Codigo
Florestal (tanto do anterior quanto do recente) por vezes completamente desconhecido por
estes camponeses pesquisados. Tal fato traz diversas repercussdes e impactos negativos ni
momento da aplicabilidade da lei, uma vez que estes individuos acabam por nao usufruir das
possibilidades que a lei os oferece, além de quedarem constantemente oprimidos e receosos,
ja que, nao tendo certeza sobre quais condutas sdo consideradas infracdes, ndo sabem tambér
como agir e 0 que esperar da atuacdo dos 6rgdos ambientais, 0 que gera instabilidade e
desconfianca. Durante a realizacdo das entrevistas 0 desconhecimento acerca do teor da
legislacéo ficou explicito:

P: E qual a sua opinido sobre a lei florestal? Vocé j& ouviu falar nela?

E: Nao, eu vejo fala, conhecé eu num cunheco né? (Entrevistado daniGadeu
Duas Barras em Porto Firme)

E: Es fala isso. A gente num entende, né? Es fala que tem que @@ngdotem
isso, tem num sei como que é la mais, que és vai, &és da a madeira prdéerca,
arame, né? Mas por enquanto pra nds aqui nao.

P: Eles quem que falam?

E: Uai, a gente vé o povo conversa né? E... Que uns conversa, otdiréalka)a.
Mas por enquanto pro lado nosso ninguém fez, ninguém gecctado docés ja?
(Entrevistado da Comunidade Catita de CanmaMaravilhas)

E: Diz que eles ta saino uma lei ai que eles vao liber4 maisi, mais o... A I€i sdo 2
por cem, de, de mato nativo. E conforme 6, conforme a hora etesgin, se eles

acha que o terreno tem mais de 20, tem 30, 40%, eles pode, eles libera mai
mucadim, pa trabaia. Se f6 pa trabaia né? Pa planta uma braquiaria, as vezes precisa
planta um capim, as veze precisa plantd um café, ou planta rogca memoeD&

pra sai essa lei ai, vaum vé. (Entrevistado da Comunidade Itacu em Roep Fir

E: Essas lei dilegislacéo florestallnum sei, cada hora fala uma coisa. Muda, direto
ta mudando essas lei de... Que eles fala é do... (Botrevistado da Comunidade
Vinte Alqueires em Porto Firmegyifo nossg

%4 Importante ressaltar que a legitimidade e representatividade destas audiéncias pubkoass@o
guestionadas, como fez o deputado Ivan Valente (lider do PSOL) em seavstparado (VALENTE, 2010).
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Assim, seja pela auséncia de participacdo nos processos decisorios, seja pelo excesso

de termos técnicos e juridicos, de dificil compreensdo (0o que gera divergéncias e
instabilidades entre os préprios especialistas e estutfiysosque ocorre é que via de regra a
lei florestal € quase completamente desconhecida pelos camponeses. Inclusive, para se ter
uma ideia do tamanho da problematica e da profundidade do desconhecimento acerca da lei
florestal pelos sujeitos, das 19 (dezenove) unidades familiares pesquisadas, nenhuma delas
afirmou, conclusivamente, que a lei florestal havia sido efetivamente alterada. Tirando os que
nunca nem ouviram falar em qualquer alteracao legal, alguns entrevistados afirmaram até ter
conhecimento de que a lei estava sofrendo processo de mudanca, de que havia uma discussac
sobre esta alteracdo nos meios de comunicacdo, mas nenhum deles afirmou, efetiva e
conclusivamente, que a lei j havia de fato sido alterada (isso apds quase 2 anos de vigéncia):

E: Sobre a lei assim a gente conhece assim mais ou meno. Era 15 nwerdpiag

vigorado...Diminuiu? Por acaso? Que diz que ia passa pra, acho quetéo8Era

15 metro né? Ai depois ia ter mais reunido, num foi aprovado, qugaode

produtor, desses produtor que... Que mexe com pivér tava reclaré@no, n

P: Mas pra vocés mudou alguma coisa?

E: Nao. Pra nés aqui por enquanto ndo. Porque como diz, nunNéum. fui tocado

do que tanto que foi certim, sabe? (Entrevistado da Comunidade Visa em
Maravilhas)

P: Vocé tem alguma informagéo sobre alteragdo ou mudancga recente na lei florestal?
E: N&o, o que ndo... Eu sei que eles tavam alterano 14, mais eu numemEvi o

jornal naquele dia da, daqui... Da resposta aqui, tava po senado vota la, eu num..
Esse trem t4 bem longe, dexa isso pra la. [RifBsirevistado da Comunidade
Braco Forte em Porto Firme)

E: Uai, falaram que iam mudar o novo Caddigo Florestal, diminuir reserva até pra
guem é abaixo de 4 médulo rural ndo ia ter reserva mais, mas isso ta tutborjpara
Senado, num saiu bosta nenhuma de nadaBawevistado da Regido das Grandes
Propriedades em Maravilhas)

Este desconhecimento, expresso também no grande déficit de legitimidade da lei pelos
sujeitos rurais periféricos, bem como no enorme fosso estdisposicdes legais e sua
aplicabilidade, refletem processos anteriores, ligados a auséncia de participacdo desses
sujeitos na cena publica e nos processos de decisao acerca das questdes ambientais. Conform

demonstrado, estes sujeitos sdo abafados e invisibilizados na sociedade contemporanea, nac

145 Nao é a toa que diversas organizagdesis como o Ministério Publico de Minas Gerais
(http://www.observatorioflorestal.org.br/wp-content/uploads/2013/10/MPMG-JOR-ELOR.pdf), a
Iniciativa Verde (http://www.ebooksbrasil.org/adobeebook/iniciativaverdg.pdf Instituto de Manejo e
Certificacdo Florestal e Agricola Imaflora e o Instituto de Pesquisas e Estudos Florestais - IPEF
(http://www.imaflora.org/downloads/biblioteca/52d7c3a819c3e_Guia_Aplicao_Nova_Leistdbpdf), dentre
outros, tenham elaborado guias para auxiliar a compreenséo e a aplicacdo @ddige Florestal. Tal fato
indica que seu entendimento e compreensao sdo ndo apenas divergentes pbexoxom
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sendo vistos como sujeitos de direitos reflexivos aptos a participar dos didlogos na esfera
publica. Da mesma forma, 0s grupos organizados que disputam o campo ambiental
(desenvolvimentistas e ativistas radicais) parecem também pouco inclui-los (para além do
discurso), acabando por serem quase que completamente alijados dos processos decisorios.
Tal fato gera consequéncias graves ndo apenas para o reconhecimento social deste grupo
como demonstramos no capitule- tomo também para a prépria efetividade da legislacédo

ambiental, como podemos perceber pelos depoimentos aqui colacionados.
3.2.4. Desencaixes quanto a aplicacdo da lei

Além das criticas direcionadas ao teor da legislacédo florestal, muitos entrevistados
apontaram ainda discordancias quanto a sua aplicabilidade, indicando que a forma de atuacéo
dos 6rgdos ambientais (que se da mais pela via exclusivamente sancionatOria e menos
dialdgica), a morosidade e burocracia dos procedimentos e a ineficiéncia da atuagdo do
Estado- aliados ao desconhecimento e ao distanciamento dos sujeitos—dackam por
comprometer a efetividade da legislacdo ambiental, lancando inUmeros camponeses na
ilegalidade e causando diversas consequéncias negativas em seu cotidiano. A fim de didatizar
a exposicéo dos dados, apresentaremos 0s principais desajustes suscitados pelos entrevistado

em topicos autbnomos.
a)Tratamento desigual

Os entrevistados apontaram, como um dos problemas ocorridos no momento de
aplicacao da lei, a existéncia de um tratamento desigual entre os sujeitos. Eles parecem ter a
percepcdo de que a legislacdo ndo € aplicada de forma equéanime, havendo tratamento
diferenciado a depender dos sujeitos e até mesmo do local de moradia. Assim, acreditam que
por possuirem menor poder aquisitivo e por residirem na ‘“roca”, t€ém ndo apenas uma
fiscalizacdo mais rigida e constante, como também tém menos possibilidades de se beneficiar
das permissdes que a lei traz. Ou seja, evidenciam uma situacao diametralmente oposta aquela
apregoada pelas disposic6es do Codigo Florestal que conferem um tratamento diferenciado
aos agricultores familiares: ao invés de flexibilizacédo e facilitacéo a estes sujeitticaadpra
aplicacdo da lei parece lhes impor uma dificultagéo:

E: O pobrema é que o pequeno hoje, ele preserva. Os grande destréi. Os grande

destréi, porque? Dinheiro. Es chega la e és taca dinheiro |4, entdo o pequeno
preserva aqui e o grande destréi la. Isso ai € um pobrema, que iaata.delorque
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no meu ponto de vista, seria assim: se ndo pudesse, entdo ndo padisauzd
Mas nao acontece. E o pobrema € que... H4 um pobrema do diniw&n, taorque
as vez tem uma arvore aqui que, ah! Essa aqui hum pode corta. Né® sed@dum
dinheiro la ai cé ja requer um papel la cé ja chega no... (...) Roppieema é esse,
uai, os grandgsinal de dinheiro com os dedoslsso ai... Fica dificil & isso. Os
pequeno pisa muito nos pequeno, faz, obriga és a preserva e as\g@a@diestroi.
Ai fica dificil. (Entrevistado 2 da Comunidade Boa Visw Maravilhas, grifo
nosso

E: Aqui no Buieié, tem um tal déulano] (...) ele comprd aqueles terreno do Buieié
tudo ali. Entom, é... O sduaiclano], ele tinha um terreno, tinha dois alquere de terra

l& no Buieié. Ele tentd uma vez, ele pediu licenca uma vez pra roca, fazé um pasti
la. Ele num deu nao, porque era mei cabecera da agua, la chama até corgo, esse
lugar. Ai ele num deu licenca. flulano] ja tava comprano tudo memo, ele falé
"qué sabé, eles num dexa eu tira madeira, cabecera d'agua, num dexa miga p

fazé um pasto"... Ab [fulano] comprd esse terreno. Foi l14, meteu motoserra, cort
os pau, corté tudo, fez um pasto la. Qfukano] tem né7referéncia a dinheiro] E

se eles murtasse ele, tamém pagava a murta e pronto. Entdo, a facilidageésempr
mais pro... Mais é pro lado da... E como diz o otro, cé pegacorda, cé puxa ela,

ela vai rebenta s6 no lugar mais fraco. [Risos] E ou num é?! Lagardla num
rebenta ndo. Sempre esquirrege. (Entrevistado da Comunidade Itacu em Porto
Firme,grifo nossg

E: Entdo elduma vizinha]foi cortar as madeira, ai o vizinho denunciou (...). Mas
ela é pobre, humilde, sem conhecimento de nada. Florestal murtd ela conigama co
gue ela néo tinha, ai ela teve que vendé terra pra pagar murta. AgoEitcocsLg
comprd a terra limpou esse mesmo terreno... Ela ta pagando mutajelté
homem que tinha istfazendo gesto referente a dinheirdodhpou, fez o que quis,
prantd banana, ta tudo lindo 1a! Pra ele num deu nada. Eu acho gdéetemcas

pra tratar as pessoas na roga... Tem sim. (Entrevistado da Comunidaidéa/ang
Porto Firmegrifo noss

Por sua vez, o tratamento diferenciado que a Lei de Crimes Ambientais (Lei 9.605/98)
apregoa para 0 momento de aplicacdo da'ffend@o parece ser observado, havendo aplicacio
de penas pecuniarias e multas com valores idénticos em situacdes em que o poder aquisitivo e
a gravidade do dano ambiental sdo completamente distintos:
E: N&o, o proprio engenheiro falou comigo. A multa de um pau conhegtare
cortado € a mesma. Num existe um trem desse néo! Existe um trexp! dsderia

ta existindo uma coisa dessa? Muito diferente, (Entrevistado da Comunidade
Braco Forte em Porto Firme)

N&o se pode descartar algum suposto tipo de corrupcdo dos agentes fiscalizadores

nos moldes do que sugeriram os entrevistadoas ha diversos outros fatores que concorrem

146 Art. 6° Para imposicéo e gradacéo da penalidade, a autoridade competentefobservar

| - agravidade do fato, tendo em vista os motivos da infracdo e suaxjuénsias para a saude publica e para o
meio ambiente;

Il - os antecedentes do infrator quanto ao cumprimento da legislagédo de intaigestad

Il - a situacdo econdmica do infrator, no caso de multa.
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para este tratamento desigual entre os sujeitos, tais como o proprio desconhecimento do teor
legal pelos camponeses, a falta de acesso a bons técnicos e advogados, capazes de
compreender as exigéncias legais e encontrar as brechas possiveis, a ineficiéncia da
assisténcia técnica e juridica gratuita prestada pelo Estado, etc.

Interessante ainda ressaltar que os entrevistados evidenciaram também a percepcao de
que o meio rural é tratado de forma diferenciagamais punitiva- da cidade. Assim, recairia
sobreas costas do “sujeito rural” o dever e as coer¢des da preservacdo, ao passo que a cidade
seria isenta das devidas cobrancas e punicdes:

E: Ai eu falei com ele (...): as vez dentro da cidade t4 muito mais afatedara
nos aqui, pro cé vé. E cé ta corrigino noés aqui e esqueceno de centigi da
cidade. Es pde toda a responsabilidade s6 na roca. A cidade fica isenta, 88? Que
fica la, num da conta de comanda aquilo |a, porque o trem é lixo prartgdanto é
lado, né? E agora aqui, vem aqui e exige océ de leva um... (...) @gort@m que

ser o super-homem, uai. E és |4 de boa, né? (...) Tudo caistas do produtor.
(Entrevistado da Comunidade Catita do Meio em Maravilhas)

E: Porque, é bem aquele negéco, eles vem muito pra roca. E sendo cdadea
talvez, é igual esse meio ambiente mesmo ai, ambiental ai, eles vem muito pra roca,
olha as coisa na rog¢a, agora talvez na cidade t& pior, ta... Que na... Que Qaeoca
hoje a cidade, uai, esses corregozim, essas agua da cidade é... E muita psuicéo ¢
tem, tem muita sujeira, né? Entdo, igual as nossas agua aqui, pra vé essies ag
cidade, a nossa aqui é limpa, né? Num tem poluicdo nenhuma. Maisi, eles vem
muito pra roga, né? Ai a gente ndo pode fala nada (Entrevistado da Caxheunid
Trés Barras em Porto Firme)

Estas falas dos entrevistados demonstram como eles, ao expressarem o entendimento
de que ha um tratamento desigual, sdo capazes de construir uma analise critica altamente

sofisticada sobre a sua realidade e a relacdo com a lei ambiental e os 6rgaos de fiscalizacao.
b) Auséncia de didlogo/adequacao

Outra critica extremamente relevante a forma de aplicacdo da lei ambiental se deu no
sentido de evidenciar o seu carater eminentemente punitivo e sancionatorio, e pouco dialdgico
e pedagdgico. Tal fato, somado ao enorme desconhecimento do teor da lei pelos sujeitos
rurais periféricos, acaba por minar as possibilidades de eficacia social da legislacdo, uma vez
que, ao invés de focar na compreensdo, aceitagcdo e legitimidade das prescricbes pelos
individuos, a aplicacdo das leis ambientais parece se basear somente na obrigatoriedade e
coercitividade de suas disposicfes. Assim, ndo ha espaco para adequacOes, alteracdes de
condutas e explicacbes sobre o dever-ser instituido pela lei, fazendo-se o Estado presente na

realidade destes sujeitos tdo somente no momento da puni¢do. Tal modelo resume a legislacao
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florestal ao contenciose que conforme Carbonni€2002, p. 46) “¢ o direito patologico” —
prescindindo da conscientizacdo e aceitabilidade dos sujeitos (requisitos indispensaveis para

uma maior efetividade das normas):

E: Nao, eu acho que és, és, és chega e exigir alguma coisa abetl @aio. Eu
num acho errado ndo. Porque... tem muita gente que vai, pode ad2daa,nda
natureza e... Ta fazendo coisa que num deve. Mas ndo chega multacosguab
ta chegano né? Mas eu acho que chega avisano e, e corrigir ewaddocerto.
Trabalhar junto. Ensinar e conviver junto né? Pra ver se da certpuePs®e o cara té
trabalhando e produzino, num ta robano, num ta matano, eu achodpwséde dar
uma forca maior, né? Eu acho que és devia de da mais cobertura ngpesknga,
marca mais presenga, pra t4 ensinando as coisas aqui... Né? Que eu aahu.que n
Igual eu mesmo falei com o rapaz ali ontem. Ele chegou e eu falei cassate
tem uns vinte ano que eu mexo aqui, com lavoura. E, e océ venat@goobrano
muita coisa aqui, mas océ num veio horas nenhuma pra... Pra mostrarueovaé q
fazer o trabalho aqui, que que tem que ser, né? Na lavoura aquinan€& veio.
Océ veio? Ele falé ndo. Entdo. Entdo acho que océ num tem direito detatior
igual cé falbé ai agora. Océ tem que explica pra nos fazé. Ai daqui un205dms
cé volta, ai vamos te mostrar pra vocé se... o estilo que ta né? Séhmamdoo
direto uma vez. Entdo eu acho que num fonciona, entendeu? EqueckBs devia,
devia, de, de, de ensin& primeiro e ta dano mais assisténca, pra deg@ie&db
(Entrevistado da Comunidade Catita do Meio em Maravilhas)

E: J& chega multano. Ai depois que vem a... Cai no processo néalfiiegge tem
gue replantar, pagar multa, tem outra pena... A primeira coisa deles é notiicacdo
multa (Entrevistada da Comunidade Extrema em Maravilhas)

E: Tinhaque vim, olha, “tem que fazer isso aqui, vou da tanto tempo pro cé arruma,

fazé do jeito que precisa”. Mas ndo, chega e vai embora, com poco vem uma multa

pra pessoa paga. Coitada, a pessoa ta lutano pra manté as veiz a pepfiedzul

fim tem que pagd pro governo ai uma multa grande pra eles la ainda, né?
(Entrevistado da Comunidade Trés Barras em Porto Firme)

E: E florestal é o bicho, eles vem mesmo. Denunci6 eles vem, qué nem sabé, ne
papo eles qué da. (Entrevistado da Comunidade Braco Forte em Porto Firme)

E impressionante perceber como estes sujeitos denunciam a instrumentalizacéo da lei,
que acaba inibindo o dialogo. Isto nos leva a questionar como uma lei, que se pretende
legitima e eficaz, poderia alcancar estes objetivos procedendo a instrumentalizacdo e
desconsideracdo dos sujeitos afetados tanto no processo de producéo legislativa, quanto no

momento da aplicacéo.
c) Burocracia

Um entrave e desencaixe ha muito evidenciado quando se trata da legislagdo ambiental
diz respeito a burocracia e a dificuldade dos procedimentos autorizativos junto aos 6rgaos

ambientais, o que acaba por desestimular (e quica impossibilitar) os sujeitos a se manterem na
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legalidade, cumprindo o teor das disposi¢cfes legais. Quanto aos camponeses, isto é ainda
mais problematico, haja vista os menores recursos financeiros e a maior dependéncia dos
recursos naturais para a sobrevivéncia do grupo familiar e da propriedade. Assim, muitas
vezes 0S sujeitos ndo podem aguardar o longo tempo dispendido para conseguir uma
autorizacdo de uso de determinado recurso natural sem que tenha comprometida a
sustentabilidade da producao e da propriedade. Desta forma, a ilegalidade muitas vezes figura
até mesmo como uma estratégia de sobrevivéncia do estabelecimento produtivo, ndo restando
outras alternativas ante a morosidade e burocracia dos procedimentos.
Ademais, os tramites sdo por vezes muito burocraticos e dispendiosos, exigindo
diversos documentos e laudos técnicos que 0s camponeses nao possuem ou nao tém recurso
. . g‘7 ~ ’ ~ . A .
para adquiri-los’. Importante ressaltar que, em que pese a atuagdo dos 6rgdos de assisténcia
técnica e extensdo rural governamentais buscar auxiliar a demanda dos agricultores nos
procedimentos de licenciamento florestais, a falta de investimento estatal no referido servico e
as inumeras outras funcdes que desempanham fazem com que os técnicos contratados nac
sejam capazes de atender a toda a demanda existente no espaco rural. Assim, o resultado dest
quadro geral de desconhecimento, auséncia de dialogo e extrema burocracia éeaderré
um ciclo vicioso, em que 0s sujeitos mais vulneraveis (os rurais periféricos) tém menores
chances de se adequar a lei, sendo mais suscetiveis a multas e sanc¢des, 0 que acaba pc
pauperiza-los ainda mais. Nas entrevistas, ficou clara a dificuldade de adequagdo em
decorréncia da burocracia e dificuldade dos procedimentos de licencidfniéotestal:
E: Tem que ter é, o terreno, tem que ter reserva averbada, tem que teé¢udo
varios terreno talvez num tem, averbada. Que antigamente ndo existicethie av
terra. Cé pega uma terra hoje ai tem hora que océ num vé... Numnemapa da
fazenda. E hoje fazé outorga da agua ai tem que ter mapa, tem que ter reserva
averbada, tem que ter tudo. Sendo nao faz.
E: E. Tem isso tamém. Aqui na regido aqui, pra nés que planta édifieig
porque € tudo mais ou menos igualzim antigamente, num tem..é Mdgalizado.

Assim, num é que num é legalizado, é tudo direitim. Mas acaba que ndemum
documenta. (Entrevistado da Comunidade Visa em Maravilhas)

E: E, ndo, o negdcio € igual eu te falei né? S&o os processos. Tinheagiss ama
saida do jeito que os processos andassem rapido e desse condi¢do taoao Tan

147 E comum, no meio rural, encontrar propriedades que n&o estéo isemo negularmente documentadas junto
ao Cartorio de Registro de Imdéveis. Sdo propriedades que vao passagdmachio a geracdo sem a devida
documentacdo, jA que os custos de regularizagdo sdo extremamente altagzEpompossiveis de serem
arcados pelos sujeitos.

148 | jcenciamento aqui esta sendo referido aos procedimentos para autorizacdssficomedicencas para usos
de recursos florestais, e ndo ao licenciamento destinado as atividades potencianosae do meio ambiente

e regulamentado nas resolu¢gdes do CONAMA n° 001/86 e n°® 237/97.
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empreendedor como o produtor de... Documentar e fazer suas ope@gias. E

0 que trava € isso. Na... Principalmente na parte florestal, muita coisa ag4rra e
Tem hora que a legislacdo ndo pode ficar no papel, tem que pegarwmseroh
também e juntar os dois, lei com ser humano. Se for olhar sé gapeim... (...)
Entdo tanto o Cdédigo Florestal quanto a lei ambiental, o problema maior que nés
temos é a morosidade no desenrolar dos processos. Tudo ez egemorado. E
tudo é travado, entdo ainda acho que... Tem que arranjar uma schicfnte, €...
Tocar o negécio dentro da legislacdo, dentro das normas da lei, né?t8doqgee

cé pede, tanto no meio ambiente como no florestal, qualquer coisa qudazeifor
ndo gasta menos de 1 ano... Entdo tudo é travado. Ai o card&oah/au mexer

com isso mais ndo. Agora eu vou pro rolo aqui mesmo e tal, Né® gente pede
alguma coisa e entdo demora tanto que cé desanima. Cé toca o bondewkr qualg
jeito la e de vez em quando toma multa, processo... (...) E ajl®@s chega és ja
condena a gente em tudo, né? Entdo num olha, ah, ndo, cé nufazeazdeé num

td com documento cé num pode, num pode e num pode, né? (Entredatado
Comunidade Costas em Maravilhas)

E: Ela[lei florestal] pudia cé assim, eu td precisano cortd um pau ali, uma tora ali.
Ai eu ia ali em Porto Firme, 14 no IEF, pudia t& um escrit6rio ali. Ai falapéz, cé

podia vé, as veze cé libera pra mim corta ela. Em vez deu corta escondidpi@qui,

as veze eu ia cortd uma ou duas ou trés e bagunca, eu precisava stdfiguexa

eu corta elaEBu muntava na moto, ia 14 e cunversava com ele. Ele vinha vé. “Essa

aqui? Essa aqui cé pode cortd”. Ai eu achava baum isso, que ai num tinha negdco de

multa, num tinha negdé de chegé "cé fez isso, cé fez aquilo outro". gsata
dependisse de mexé a gente ia atrds do chefédo pra gente... Pra ele, pra el@aautorizi
gente pra gente mexé. E todo mundo, né s6 eu nao (...). Queeas vem... Eu
cunhec¢o um cara, otro dia eu fui num mato dele 14, ele meteu o mackadbddoi

muito. Ta tudo escondido no mato la 6. Ele faldé "eu corto e escondogpEeqs

home vé é um perigo". Mas é porque os home num dexa corta. Massse um

modo deles libera pa corta. N&o, esse pau é procé usa, entdo eu veé Eoxé

pro cé. Eles vinha, apontava, marcava aquilo, era muito mior. Numgwadazé
escundido. (...) Por que que ele tir6 escundido? Porque eles fala queesdmm
dexa. E, ndo libera. Entfo, ela é boa, mas ela podia cé assim. I¢fialogii agora,

Se eu precisasse cortd uma arve, eu ia pedi autorizagéo. E, e as veze eueganhava
achava bom. Ai, ai th veno ai? Pedi, ganhei, dex6 corta e pronto.ghEémina

cortd nada sem orde. Mas as veze o cara corta porque fala num dianta...
(Entrevistado da Comunidade Itagcu em Porto Figrié nossg

E: Océ chega no IEF hoje eles fala com cé "Oh, precisa disso e disso e Md&so".

océ pergunta assim "Ondé que eu pego? Num sei". Cé t4& me entendeagioSitu
dificil demai da conta. Qué dizé, a pessoa ta la. Eu acho que ele tinha que fala assim
"6 aqui, cé tem que...". (...) Hoje vai um senhor de idade 14, ela thegles pediro

isso, isso, isso. Esse pessoal mai véi hoje num sabe de nadasabe nem
pergunta. Ai dai a pouco volta o senhor de novo: "Ah, o senhor trouxe o
comprovante de residéncia”, o senhor num trouxe isso e aquilo otrdiZ8uéntéo

o incentivo tdpda, num sei sabe? (Entrevistado da Comunidade Braco Forte em
Porto Firme)

Mais uma vez a legitimidade do Estado € questionada ndo pelo Estado em si, que

parece, inclusive, ser reconhecido pelos sujeitos como uma instituicdo capaz de dar conta de

lidar, num contexto complexo como o nosso, com a pluralidade e a mediacédo de conflitos

diversos. O que é questionado pelos sujeitos € a instrumentalizacdo do préprio Estado, que

acaba desumanizando e destituindo estes individuos de uma condi¢éo de sujeitos de direitos.
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d) Auséncia/distanciamento

Todas as criticas anteriores desembocam/culminam na evidenciacdo de um enorme
fosso e distanciamento entre o Estado e a vivéncia cotidiana desses sujeitos rurais periféricos.
O Estado ndo se aproxima desses sujeitos quer de modo a possibilitar sua participacdo em
processos decisorios, quer na garantia de requisitos basicos de cidadania e, muitas vezes
sequer para puni-los quando eles descumprem a lei, dada a também ineficiente fiscalizacao.
Assim, o Estado estd quase que completamente distante da realidade destes camponeses,
gue gera um consequente distanciamento dos mesmos com a lei, seja a partir de suas
disposicbes, seja ho momento de sua aplicacdo. O rural periférico parece ser um espaco
esquecido e relegado pelo Estado, este que, quando se faz presente, quase sempre 0 € nur
sentido punitivo.

Este distanciamento ficou perceptivel nas entrevistas, principalmente quando,
guestionados acerca de sua relagdo com o governo (através dos proprios politicos e seus
Orgaos) ou com as suas instituicdes (tais como EMATER, IEF, IMA, etc.), 14 (quatorze) dos
19 (dezenove) entrevistados responderam que se relacionam exclusivamente (ou
primordialmente) com a EMATER. Ou seja, por vezes 0 Unico contato destes sujeitos rurais
periféricos com 6rgaos e instituicdes governamentais se da por intermédio da EMATER, que,
nos municipios pesquisados, parece ser uma das poucas instituicdes que dialogam e auxiliam

0S camponeses, sem agir de forma punitiva e coercitiva.

P: Com quais instituicbes, politicos ou agentes do governo vocés seais
relacionam? A exemplo da EMATER, IEF, prefeitos, vereadores, etc?

E: Na verdade é com a EMATER, né? Porgque a gente na ro¢a qualqué eaiga qu
precisa cé corre atras deles né? De orientagdo, qualqué coisa, € com eles mesmo.
Entdo mais é EMATER mesmo. (Entrevistado da Comunidade Duas Barras em
Porto Firme)

P: Com quais instituicdes, politicos ou agentes do governo vocés seais
relacionam? A exemplo da EMATER, IEF, prefeitos, vereadores, etc?

E: Ndo. Es vem mais é quando vai as veiz assim, pedir voty.Adqui num tem
esse negdcio de prefeito e a gente tamém... Eu acho que eu entrei nagadeitu
Maravias pbcas vez (...). Cabd... Num s6 muito de amola nateyEtada da
Comunidade Extrema em Maravilhas)

E: Nem nés vai na lei e nem elas vem aqui ndo... NGs faz direitogodgusabe

que tem que fazer, ué. Se quisesse fazer errado ninguém ficava ssEnda
[risos] (Entrevistada da Comunidade Extrema em Maravilhas)
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A partir do que temos argumentado e buscado demonstrar empiricamente, parece-nos
possivel afirmar que os problemas ligados a aplicagdo da lei € que sdo os principais
responsaveis pelas inidmeras consequéncias negativas no cotidiano dos sujeitos rurais
periféricos. Assim, tratando-se de problemas ligados a ordem da aplicacdo, impende
guestionarmos mais uma vez a alteracao legislativa, com a flexibilizacdo das normas
florestais, como a Unica saida e solucdo para os problemas do campesinato em sua relagéo

com a lei.
3.2.5. Desencaixes quanto a feitura das leis

Além do teor da lei florestal e sua aplicabilidade, os sujeitos pesquisados questionaram
ainda a feitura das leis ambientais, 0 que expressa a auséncia de participacdo deste grupo nos
processos decisorios acerca das questdes ambientais, que tem como consequéncia a carénci
de legitimidade das normas dai decorrentgglusive da Lei 12.651/12, como a pesquisa foi
capaz de demonstrar. Deste modo, os entrevistados alegaram o desconhecimento da realidade
e do cotidiano do campo pelos legisladores, fato este que seria responsavel pela aprovacao de
normas que ndo tém a concordancia dos camponeses e que, consequentemente, nao tén

condicOes de serem efetivas:

E: O pobrema da lei, igual as vez tem isso, que as vez o sujeito fica criano as lei,
mas a muita das vez ele ndo conhece a realidade da natureza, porque é&s nao
sobrevive nelas. O pessoal da zona rural que conhece. Porque as vez és falh no pap
la que ta isso, isso. Mas és ndo conhece. A natureza. Que és num salekyiés
costuma, talvez és nem passa nela alguns que cria as lei |14, és costypaaszena,

na, na natureza... (...) E as vez és cria as lei I& duma coisa que numNuwm.
fonciona. Es acha que... Que pra és |4 ta beleza. Mas pra, pra, prarabnaauéa

bem. Pro pessoal da zona rural num ta bem. Porque tem alguns bitel&oda qu
negécio dés é senta bonitdo 14 ta sé aqui, 0, na caneta | e sé criano as leiee é isso
tal, e vota la e pronto e pronto. Mas és num conhece a realidade @éaaafisr ndo
conhece. (...) Ai ndo tem como. Ndo da pra viver e é coisa que a8..vétdo
precisa de ser criado, pra num atrapalha o pessoal da zona rural a ptéygdivez.
(Entrevistado da Comunidade Boa Vista em Maravilha)

E: E, a lei chega na frente mai num tem conhecimento do... Comoté, que vai
fonciona né? (Entrevistado da Comunidade Itagu em Porto Firme)

E: Porque a lei, os legisladores, és num, num tem aquilo que a gentgueé a
vivéncia do dia a dia. Todo legislador eu acho que ele tinha que sabErigéal

padre. O padre num fala que o casamento é isso e aquilo? Mas pegcgle gao
casa? Porque que ele ndo pode casar, né? A mesma coisa do legisladoryeha n
tocar uma cerdmica ou uma lavoura ai pra poder montar, pra podeaféder
montar a lei. Entdo eu acho que falta isso. As vezes se ele tivesse uma vivéncia la n
realidade talvez as leis poderiam ser feitas de outros niveis, né? (Entredstado
Comunidade Costas em Maravilhas)
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As falas destes sujeitos demonstram como eles reconhecem (e criticam) a existéncia de
um distanciamento enorme do préprio Direito com a realidade daqueles que serdo afetados

pelas normas, inclusive atribuindo a este fato a inefetividade das leis.
3.2.6. Problemas e consequéncias dos desencaixes entre lei e realidade

Todos estes desencaixes evidenciados pelos sujeitos acabam por gerar grandes
implicacdes no cotidiano e na realidade destes individuos. Sem a pretensdo de esgotar as
possibilidades de consequéncias existentes, cumopresdenciar alguns “efeitos colaterais”
negativos apontados pelos entrevistados como decorrentes dos desajustes entre lei ambiental €
realidade. Estas graves consequéncias apontadas demonstram como a aplicabilidade da lei
florestal atinge os camponeses de tal forma que justifica 0 seu questionamento e faz urgente o

seu repensar.
a) Exodo

A saida do meio rural rumo a cidade foi evidenciada por alguns entrevistados como
uma consequéncia dos desajustes entre a aplicacdo da lei e a realidade. Seja por ser
supostamente muito restritiva e desestimular os sujeitos a produzirem e trabalharem no espaco
rural (ja que os pauperiza ainda mais), seja em decorréncia dos altos valores das multas que,
em situacdes extremas obrigam alguns camponeses a abandonarem stfds deéazdo

rural pode estar intimamente relacionado com os problemas de aplicacdo das leis ambientais:

E: Eu acho que ai prejudica... Ta prejudicando as familia. Ta fazendquegmue

0 povo vai pra cidade. Entdo, essa lei, lei ambiental, ficar exigindo tanto, ai tira o
povo do interior. Entdo, leva tudo pra cidade. E aonde que t& surgindamto

furto, tanta coisa, porque... Como que eles vai fazer? O que eles gaidedeando

da. Entdo ta na cidade, os filhos vao criando naquele ambiente de dragse daq
punhado de coisa, e na zona rural ta ficando prejudicado, nessa paye. $& num
tivesse tanta exigéncia, eu acredito, ndo, tem que ter uma exigénciansiquete

né? Vaum supor assim, “vocé€ num vai usar dessa agua, mas nds mesmo vamo cercar

ou vamo indenizar vocé por algumaisa.” Né? Ai faz com que segura o povo mais

um pouquinho. (...) Entdo, eu acho que prejudica. No meu meder, prejudica

sim, as familias. Alias, enfim, prejudica todo mundo né? Porfueai, por isso que

fica vazio. (...)

E: O gente, tem uma senhordinha uma mulher aqui, até a méae de muito filho que
mudou pra cidade, mas tinha... Desespera boba, e acaba fazendo loucuraosVende
pedacim de terra que tem e vai pra cidade, ta I& com num sei quantostblfitha

199 Uma das consequéncias da inadequacdo dos sujeitos rurais periféricos agsddspesiais (0 que

evidenciamos ser decorrente mais da ma aplicagdo da lei e da ineficiéncia endia dosEstado que do teor da
lei em si) é a incorréncia em punicdes e san¢des pecuniarias, que aplicada a camposgsagperizados e
sem condi¢do de custea-las, pode implicar até mesmo na necessidade de abaedpagodoural, rumo a

cidade (o que s6 faz ampliar os ja graves problemas sociais urbanos)
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la dentro da cidade. Mas acontece que ela cortou um pedacinho, derrubou pra
limpar, porque ela tinha uns pés de café, tinha uma lavourinha e cresaew,0
arvore que nasceu no meio e ficou isolada. Entdo ela foi cortar as madeira, ai o
vizinho denunciou, que ele tinha rincha com ela por causa de um pddteira
denunciou. Mas ela é pobre, humilde, sem conhecimento de nada, flonastakla

com uma coisa que ela nédo tinha, ai ela teve que vendé terra pra pagar murta.
(Entrevistado da Comunidade Varginha em Porto Firme)

Esta relacdo entre o éxodo rural e a lei ambiental parece ser muito mais sofisticada e
complexa do que se imagina, podendo ser uma das motivacdes da saida dos sujeitos rurais da
campo na contemporaneidade, que passa a acontecer ndo mais apenas pelo desenvolvimentt
atrativo da cidade, mas pela dificuldade de sobrevivéncia dos sujeitos no campo em
decorréncia das limitagdes e repercussoes legais. E esta “expulsdo” do rural parece ser ainda
pior, porque cerceia a possibilidade de escolha de um sujeito que deseja permanecer no
campo. Trata-se, desta forma, de um éxodo rural que € opaco e invisivel, mas que configura
um problema grave, em que o processo de aplicacdo de uma lei contribui para a retirada do
povo do espaco rural.

b) Pauperizacao e criminalizacéo

Para além daqueles que desistem de manter-se no espaco rural ou daqueles que Sac
obrigados abandona-lo em decorréncia da impossibilidade de manutencado da propriedade
rural, 0os sujeitos que permanecem em suas propriedades rurais sdo ainda atingidos com o
aumento de sua pauperizacdo e com a ocupacdo de um lugar de ilegalidade, a partir da

criminalizag&o pelos 6rgdos ambientds

E: Es tdo esqueceno que tamém o pessoal precisa de alimentac&o. Es tanpreserv
preocupado com a preservacio da natureza. E certo, é justo. Mas taméue tem
alembrar que o pessoal precisa de ter um jeito dum prantio pra gera alimentaca
Porque sem alimentagdo, como que o pessoal vai sobrevivé? Que, a matureza
bacana, ela cria varias coisas, mas alimentag&o... Tem que crid o jeito décéléorm
também, sendo num tem jeito. (Entrevistado 2 da Comunidade Boa évista
Maravilhas)

150 Assim, sujeitos‘de bem” que sempre viveram e trabalharam em suas terras, e que muitas das vezes nunca

sequer pisaram numa delegacia ou num Férum, s&do por vezes sigioeendh técnicos ambientais e policiais
Ihes dizendo que cometeram crimes, e assim passam a responder pexb@ssssativs, judiciais, a ter que
pagar multas, etc. De repente estes sujeitggle muitas das vezes sequer sabiam que estavam cometendo
gualquer ato ilicito ou que ndo tinham alternativas de condutas para mantereravavéncia de sua unidade
familiar — passam a ser tomados como “criminosos” e a viver na ilegalidade. Interessante ressaltar que os dados

da pesquisa demonstraram que em muitos dos casos as acgdes destes@njsitossequer proibidas pela lei
florestal, mas que ante ao desconhecimento da necessidade (e possibilidade)adtoolztezao de uso e ante a
ineficiéncia e morosidade dos proprios 6rgdos ambientais, este quadroigho mcaba sendo uma realidade
constante.
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E: Mas se ficaliza aquela lei |4 que eles ta previsto la... Ai que vai, o pessoal vali,
vai, agricultura vai acaba o resto assim né? (Entrevistado da Comunidage Br
Forte em Porto Firme)

El: E... As multa sdo muito pesada, as multa, sabe? (...) Ndo, a genteooiraé
Mas ndo tdo rigorosE. Porque... Os bandido t& solto. Es memo num faz muita
coisa pros bandido mesmo ndo né? Faz é pra gente. Es ndo é rigamoss co
bandido dento da... L4, né? (...)

E2: E se num for tudo no papel, procé planta... Océ num plantaeHoilia sobre
a...0 meio ambiente ta dificil. Procé lutd com ele. Porque se océ chegéaraan
dessa aqui, até océ arruma os papel pra pranta océ morre de fome. Seagséfala
ndo, eu quero anda na lei! Até que esses papel meu aqui saiu aqui... Oocdemorre
fome né? Océ tem que comecga uns 3 ano atras...

E1: E, se océ ndo tivé uma renda... Por fora, océ num da conta nao.

E2: Cé& num dé& conta. Por isso que eu falo, que o governo taméenmeistempo ai

ele é muito rigoroso. (Entrevistados da Comunidade Visa em Maravilhas)

A percepcdo da pauperizacdo enquanto consequéncia dos desajustes entre lei e
realidade faz coro a identificacdo de que a periferia a que temos nos referido, enquanto espaco
fisico e simbdlico trata-se, sobretudo, de um espaco de precariedade de direitos e de auséncia
de cidadania, em que os camponeses parecem ser desconsiderados enquanto sujeitos d

direitos e interlocutores legitimados socialmente.

4) CONCLUSAO

Em que pese a alteracdo da legislacéo florestal ter tido como mote e justificativa a
necessidade de consideracdo da realidade dos camponeses, 0s resultados desta pesquis
demonstram que apo6s quase 2 anos desde a sua vigéncia nao foi possivel identificar qualquer
alteracéo relevante da realidade nos contextos pesquisados, persistindo a ilegitimidade e a
inefetividade da norma, bem como as inUmeras consequéncias dai decorrentes. Tal fato
corrobora as nossas insinuacbes de que o0s grupos que disputam o campo ambiental aqui
tematizados (desenvolvimentistas e militantes radicais) parecem desconsiderar efetivamente
0S camponeses em que pese a sua inclusdo no discurenquanto sujeitos de direitos
reflexivos e aptos a participarem do dialogo em torno da cena publica de decisdo e a serem
atores no processo de conformacgao das leis ambientais.

Desta forma, os desencaixes aqui evidenciados explicitam esta desconsideracdo dos
camponeses nos processos de disputa que culminaram no novo Cadigo Florestal. Isto porque,
ndo obstante a recente alteragdo, as principais criticas e os principais entraves a realidade
destes sujeitos, alguns dos quais aqui suscitamos, ndo foram solucionados com a mudanca da

lei. Infere-se dai que a alteracédo legislativa ndo foi capaz de transformar a redtidade
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camponeses pesquisados por nao ter sido baseada efetivamente nos anseios e necessidade
desses sujeitds.
Estas percep¢des convergem para a compreensao de que a problematica ndo se resume
a um tratamento diferenciado regulamentado efhf Jaendo necessario o enfrentamento de
um problema anterior, da opacidade deste grupo, que os impede de participar do poder de
dizer a norma, tornando-a ilegitima para os mesmos e, portanto, inefetiva. Ademais, durante o
processo de alteracdo do Caodigo Florestal, diversos movimentos sociais camponeses
pronunciaram no sentido de que o caminho da sustentabilidade para o pequeno produtor ndo
perpassaria pela alteracao legislativa, e sim por:
Assisténcia técnica capacitada para o manejo florestal comunitario; crédito e
fomento para desenvolvimento produtivo diversificado; recuperacdo das ar
degradadas com sistemas agroflorestais; planos de manejo madeireiro e né&o-

madeireiro simplificados; canais de comercializagdo institucional que viabilizem a
producéo oriunda das florestas (VIA CAMPESINA, 2010)

Ou seja, as proprias entidades representativas dos camponeses pareciam entender que
a lei florestal antiga dependia nédo de alteracao e flexibilizacado para ser efetiwannolas
implementacdo de politicas publicas e financiamentos que fossem capazes de garantir ao
pequeno produtor aliar produtividade, distribuicAo de renda e preservacdo ambiental
(VALENTE, 2010).

Estas necessidades de suporte, inclusdo, politicas publicas e financiamentos vao ao
encontro da evidenciacdo de que a questdo talvez ndo seja um problema somente de texto
legal, mas sim um problema de desconsideracédo dos camponeses enquanto sujeitos de direitos
e interlocutores legitimados socialmente, o que tem a ver com a ocupacao desse lugar
periférico e com a auséncia de reconhecimento que temos denunciado. Assim, antes de
alteracOes legislativas, faz-se necessaria a tomada destes sujeitos enquanto atores aptos «

participar da cena publica de definicbes sobre o meio ambiente, o que é fundamental tanto

51 |mportante ressaltar que ndo se esta defendendo, neste trabalho, o albanittzia de preservacdo e
precaucdo desencadeadas pelas leis ambientais, e tampouco se estd question@agéoadiimdireito de
propriedade em decorréncia da necessidade de preservacdo. O que se estaduideando € a necessidade
de balizamento destas questdes por todos 0s sujeitos que serdo poetathss.afAssim, 0 que se busca
evidenciar é a necessidade de consideracdo dos camponeses enquanto aptos radgartitepesdes sobre o
ambiente, e ndo qualquer consideragéo de suas ages em detrimento da necessi@éeliveedbereservacdo.
132 |1sto é, antes, a confissdo da existéncia de um problema maior e anterigz, Géieqn necessita de um
tratamento diferenciado é justamente quem se situa numa posigdo deuingitabilidade (conforme a maxima
de Aristoteles de “tratar desigualmente os desiguais, na medida de sua desigualdade”).
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para a saida do lugar de opacidade e periferia, quanto a fim de possibilitar uma maior
efetividade da lei (ja que efetividade parece ter intima relagdo com a legitiniitade)

Apesar das disjungdes sofridas pelo Saber Ambiental na modernidade, acreditamos
que gquando fundado em suas proprias fontes memisao apropriado pelos fenbmenos que
evidenciamos anteriormenteele pode ainda figurar como um lugar possivel de emancipacao,
capaz de alterams realidades destes sujeitos, jA& que se baseia na interlocucdo dos
saberes visando promover uma maior participacdo e equidade social. Assim, enquanto novo
paradigma civilizacional, o saber ambiental pugna pela emergéncia de outras racionalidades,
com a superacado da univocidade da razdo moderna. Isto implica em se pensar caminhos e
possibilidades capazes de promover ndo s6 o reconhecimento de sujeitos obscurecidos e
invisibilizados, como capazes de possibilitar uma maior participacéo e atuacdo destes sujeitos
na cena publica de deliberagéo.

Este serd o esforco do préoximo capitulo: buscar evidenciar os possiveis caminhos
apontados na literatura como capazes de concorrer para a ampliacdo da cidadania e da
participacdo social deste grupo periférico, 0 que acreditamos estar diretamente ligado a uma
maior efetividade das leis.

123 Até mesmo porque, em se havendo uma participacdo e consideracéo ééstigasujeitos nos processos de
deliberagéo publicas, as suas criticas e caminhos apontados (tais como ossspgkritlia Campesina) tém
maior possibilidade de serem acatados e implementados.
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CAPITULO 4: MONISMO, SURDEZ E AS POSSIBILIDADES DE AMPLIACAO DA
CIDADANIA POR UMA VIA PLURALISTA

“As leis ndo bastam. Os lirios ndo nascem da
lei.” (Carlos Drummond de Andrade)

Resumo

Conforme demonstramos, a hierarquizacdo social moderna provoca a opacidade e a
invisibilidade da singularidade camponesa na sociedade, o que desencadeia (e é desencadead:
por) uma desconsideracdo destes sujeitos pelas leis e instituicbes contemporaneas,
aparentemente incapazes de lidar com a pluralidade social. Este duplo movimento (opacidade
e desconsideragdo) parece condicionar este espaco fisico e simtmliacal periférico- a

um lugar de precariedade de direitos e de impossibilidade de participacdo. Ao longo deste
capitulo buscaremos tematizar em que medida o repensar (ou des-pensar, como diria
Boaventura Santos) do Direito a partir de uma perspectiva pluralista pode contribuir para a
ampliacdo da cidadania, tornando estes sujeitos excluidos atores aptos a participar do espaco
publico decisorio.

1) INTRODUCAO

Ao longo desta dissertacdo temos buscado demonstrar como a relacdo dos sujeitos
pesquisados com a lei e com o proprio ambiente natural é pautada (e em certa medida
condicionada) pelo lugar periférico que este grupo social ocupa no espago moral
contemporaneo. Distantes dos modelos hegemonicos, estes sujeitos parecem ser tomados
(ainda que implicitamente) como néo existentes ou inferiores, 0 que gera impactos ndo apenas
na dimensdo do reconhecimento e na formacdo da identidade destes sujeitos, como traz
consequéncias para o préprio modo com que eles se relacionardo com as leis e com as
instancias estatais e em Ultima medida, com a forma de serem (ou ndo) cidaddos num
mundo em crise. Isto porgue este movimento quase imperceptivel de hierarquiza¢do social
ocasiona a opacidade e a invisibilidade da singularidade camponesa na sociedade, 0 que, num
segundo momento, faz com que as leis e instituicdes contemporaneas, calcadas num monismo
e surdez herdados dos ideais modernos, sejam incapazes de considerar estes sujeitos opaco:
Esta conjugacao entre opacidade e desconsideragéo pelas instancias decisorias acaba por gere
a ocupacao deste lugar periférico. Trata-se, portanto, de uma periferia que é material
simbdlica, pois além de gerar impactos no reconhecimento social, gera impactos na
conformacdo e no gozo de direitos por estes sujeitos, transformardo<subcidadios”,

nos moldes conceituados por Jessé Souza (2012).
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Diante desta constatacdo, o objetivo do presente capitulo sera o de localizar e
descortinar esta subcidadania ocupada pelo rural periférico e buscar, na literatura, caminhos
de sua superacdo. Para tanto, tem-se que o repensar do Direito, a partir de um fundo
democratico que dé condicfes de participacdo e consideracdo desses sujeitos opacos, se torn:
uma necessidade fundamental. Em que pese o0 nosso desejo latente de ver transformada &
realidade desses sujeitos, é importante salientar que, dada a complexidade das questdes aqu
levantadas e a limitacdo temporal de trabalha-las teoricamente, ndo se tem a pretensao de,
com este trabalho, resolver as inquietacdes e os entraves percebidos. Antes, pretende-se, con
0s apontamentos deste capitulo derradeiro, promover um estimulo a reflexdo e a critica sobre
as possibilidades de transformacédo da realidade dos sujeitos pesquisados, ponto de partida de
qualquer pretensdo emancipadora da sociedade.

Neste sentido, dividiremos este capitulo em 3 partes, além desta introducédo e de uma
conclusdo. A primeira parte tematizard a periferia ocupada pelo campesinato, buscando
compreender a subcidadania e a precariedade de direitos que subjazem este espaco fisico ¢
simbdlico. A segunda parte evidenciara que um dos caminhos para a superacao desta periferia
parece perpassar pelo repensar do lugar do Direito, de modo que, a partir de uma visada
democrética, ele seja capaz de incluir e considerar estes sujeitos opacos enquanto sujeitos de
direitos. A quarta parte, por fim, questionara em que medida a proposta de pluralismo
juridico, permeada pelos ideais de ethosemancipatorio e de descentralizacdo democratica,

pode se colocar como um importante instrumento de ampliacdo da cidadania.

2) RURAL PERIFERICO: UM ESPACO DE PRECARIEDADE DE DIREITOS

7z

A forma de relacionamento dos individuos com as leis € influenciada pelo lugar
ocupado pelos sujeitos no campo moral. Assim, a opacidade e a privacado de direitos e de
participacdo nos processos decisérios fazem com que os sujeitos periféricos se relacionem
com a lei (legitimando-a, cumprindo-a, conhecendo-a, etc.) de forma distinta de outros grupos
também destinatarios das mesmas normas. Dai a importancia crucial da analise da realidade,
dos meios de vida e do lugar social dos sujeitos quando da problematizacdo acerca da
efetividade de uma let como no caso em questdo. Isto porque, tomando a relacdo dos
sujeitos com a lei como influenciada pelo lugar social ocupado, uma vez que isto parece

expressar as condi¢cdes de possibilidade que esta lei tem de considera-los, podemos imaginar
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que a efetividade de uma norma depende substancialmente da legitimidade do processo
legiferante junto aos mesmos.

No que tange a lei florestal, objeto especifico deste estudo, temos que a relacdo destes
sujeitos rurais periféricos € também resultado ndo apenas do lugar ocupado por eles no campo
moral, como é igualmente resultado das condi¢Bes de possibilidade que esta lei teve/e tem de
considera-los e inclui-los efetivamente. Assim, considerando que as alteridades deste rural
periférico ndo parecem ter sido efetivamente consideradas no momento de constru¢do do
texto legal e que a autenticidade camponesa nao parece ser também considerada no momentc
de aplicagéo da lei, podemos nos questionar, de modo mais amplo: as instancias estatais e 0s
espacos decisorios contemporaneos sao capazes de incluir e de considerar estes sujeitos
opacos, dando conta da pluralidade social existente?

As respostas ao questionamento acima suscitado parecem desanimadoras diante dos
resultados e inferéncias levantados por esta pesquisa, 0 que nos leva a concluir pela hipotese
que brevemente sugerimos na introducdo deste capitulo: a de que os sujeitos pesquisados
camponeses parecem ser hdo somente obscurecidos e invisibilizados pela razéo indolente, o
gue gera impactos profundos no reconhecimento e na propria identidade destes sujeitos,
conforme evidenciado no capitulo 1. Esta opacidade evidenciada parece se relacionar ainda
com um outro processo, igualmente perverso, que se traduz na desconsideracdo desses
sujeitos pelo Estado e pelo Direito, desencadeando uma privagéao de participacao e de gozo de
direitos. A soma desses processos € 0 que parece resultar no status periférico a qgue temos not
referido.

Deste modo, elencamos neste trabalho a tese de que a periferia ocupada pelo rural
pesquisado é resultado de um duplo movimento.oppaidade(periferia simbdlica), ou seja,
por se distanciarem do modelo hegeménico sdo tomados como inferiores ou inexistentes, o
gue gera impactos na dimensdo do reconhecimento destes sujeitos, que se colocam e sao
colocados pelos outros num lugar de inferioridade e klesconsideracdgelo Estado
(periferia material), em que as instancias decisoérias e estatais, calcadas num monismo e numa
surdez herdadas do paradigma moderno, sdo incapazes de considerar e levar em conta est:
opacidade, desencadeando uma precariedade de cidadania e de direitos nestes contexto:s
rurais. Este movimento ciclico e vicioso, de opacidade gerando desconsideracdo e da

desconsideracdo gerando mais opacidade € que constitui a periferia do rural a que estamos Nnos
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referindo. De modo a tornar nossa hip6tese mais clara, o seguinte esquema explicativo pode

ser criado:

Periferia Rural

— T~

Opacidade Desconsideracao/
Subcidadania

Figura 10: Modelo esquematico da periferia rural
Fonte: Construcao da pesquisa

N&o se pode, deste modo, confundir periferia com opacidade. A opacidade é um
elemento da condigdo periférica no plano simbdlico e que gera (e € gerada por) uma
desconsideracdo da autenticidade e da racionalidade desses camponeses pelo Direito e pelc
Estado (0 que gera consequéncias materiais). Assim, enquanto opacos, ndo Sao aptos a
participar da cena publica deciséria e de conformacao das leis, 0 que os torna ainda mais
opacos. Ainda, enquanto invisiveis, ndo sdo destinatarios de servicos e bens>basicos
capazes de possibilitar aos individuos serem sujeitos de direitos onde quer que escolham
viver. E € assim que nos parece que a periferia camponesa parece se traduzir numa
precariedade simbdlica e material, e que é consequéncia direta ndo apenas da univocidade da
raz&o indolente, que desconsidera outros saberes, como da forma de estruturagéo do Direito e
das instancias democraticas, que ndo parecem dar conta de inclusdo destes sujeitos opacos.

Em outras palavras, o sujeito rural periférico é golpeado por dois movimentos
igualmente perversos: a auséncia de reconhecimento social ante a opacidade desencadead:
pelo distanciamento das fontes morais modernas, e a auséncia de sua consideracdo pelo
Estado e pelo Direito enquanto sujeito de direitos, o que desemboca nhuma impossibilidade de
participacdo da cena decisoria e em uma negacao de direitos basicos e da propria cidadania.

Tal percepcédo nos remete ao entendimento de que o espaco rural periférico parece ser,
além de um espaco de opacidade de reconhecimento, um espaco de precariedadesde direit
em que 0s sujeitos parecem nao poder ser cidadaos e sujeitos de direitos quando pertencentes
a este espaco fisico e simbdlico. Maria Nazareth Wanderley (s/d), em entrevista concedida ao
Forum Permanente de Desenvolvimento Rural Sustentavel, com precisdo e sobriedade

impecaveis, posiciona a sua critica ao dizer que, como a ideia de desenvolvimento aparece

14 Nos deparamos com um rural em que 0s sujeitos por vezes ndcetsm aescolas de qualidade, a servigos
basicos de salde, a servicos de telefonia celular, a estradas minimamente temsitdpoca de chuva e
capazes de escoarem os produtos pelos agricultores produzidos em qualquiw épocatc.
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sempre associada e até confundida com a ideia de urbanizacéo, o rural é visto sempre como
algo negativo, a ser superado. E isto se expressa ha propria legislagéo brasileira, que privilegia
as funcdes politicadministrativas exercidas na cidade, relegando o espago rural a “pequenas
aglomeracdes que ndo estdo na estrutura politico-administrativa do pais e nem absorvem os
servigos esselnis” (WANDERLEY, s/d, p. 1).

Com a restricdo por lei das funcbes politico-administrativas as cidades, a autora
explicita que o rural se torna a periferia espacial precéaria da cidade, dependepdditazia
econdmica e socialmente. Dai a autora diner‘nao existe ideia de um rural melhor. O rural
quando melhora vira cidadéWANDERLEY, s/d, p. 2), pois quando o rural cresce, ele nao
se fortalece em consequéncia, ele ascende a condicdo de cidade, sede do poder municipal.
Neste contexto, de uma precariedade explicita e inata ao rural brasgeqoe € fomentada
pela prépria legislacidt — a autora evidencia que o desenvolvimento rural deve enfrentar trés
desafios principais: “vencer a precariedade social dos habitantes do c¢aipdem p. 6),

“vencer o0 dolamento das populagdes rurais” (ibidem p. 7) e “assegurar a cidadania do
homem do campo, no canip@bidem p. 8).

As pertinentes criticas e ponderacdes da autora coadunam com a nossa percep¢ado do
rural periférico enquanto um espaco de precariedade de direitos, o que nos leva a concluir
qgue, no Brasil, o espaco rural parece ser incompativel com a nocéo de cidadania, ja que néo
apenas as instancias decisérias sdo distantes destas realidades, como também o0s proéprio:
aparatos de servi¢os basicos e essenciais. E isto parece ser decorrente da desconsideracao c
ethos camponés pelo Estado e pelo Direito que, ao ndo serem capazes de considerar a
opacidade deste grupo, acabam por relega-lo ao isolamento (de recursos materiais e de
possibilidade de participacdo nas instancias decisérias). Dai dizermos que o rural é periférico
também, e principalmente, porque € subcidadao (e ndo somente porque € opaco), ja que ocupa
a periferia da cidadania moderna.

Desde o inicio deste trabalho temos nos referido ao espaco rural periférico enquanto
um espaco de subcidadania, mas até agora ndo enfrentamos 0 que seja 0 conceito de
cidadania, de modo que se torne claro o que falta a este rural que o faz ser considerado
subcidadao. A fim de realizarmos esta conceituacao nos apoiaremos na definicdo de cidadania

elaborada por Hannah Arendt, que ¢ considerada a “pensadora da crise” (JARDIM, 2011), em

195 0 anacrénico Decreto-lei 311 de 1938, que dispde que somente as cidaes@odede do poder politico-
administrativo municipal. Assim, ndo é possivel existir, no Brasil, municfprass, sendo o rural identificado
com o distanciamento do poder politico e a precariedade de servicos.
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especial da crise moderna, que estda vinculada a perda da autoridade politica como
estabilizadora dos processos humanos. Tendo esta pesquisa, como argumento de fundo, a
crise da modernidade, e tendo Hannah Arendt se debrucado sobre a conceituacédejdo que s
cidadania, entendemos que esta autora pode ser uma excelente intelectual a nos ajudar a
pensar a cidadania num mundo em crise, como o atual.

Hannah Arendt (2006), enquanto judia, refugiada, e apétrida por mais de uma década,
utilizou de suas experiéncias pessoais para desenvolver uma das teorias politicas mais
relevantes e coerentes em termos de conceituacbes da contemporaneidade. Diante da
ocorréncia do fendmeno totalitario e da percepcdo de que os direitos universalmente
consagrados e juridicamente positivados se mostraram frageis e ineficazes na protecdo dos
individuos, a autora, criticando as tradicfes jushaturalista e positivista, se pbe a pensar na
possibilidade de construcdo dos direitos humanos em outras bases, que fossem assentadas
principalmente em uma perspectiva politica, em estreita relagdo com a ideia de cidadania.

Isto se mostrava especialmente relevante ante a percep¢do da autora da inauguracao de
um “tudo € possivel” que havia levado as pessoas a serem tratadas como supérfluas e
descartaveis. Vera da Silva Telles (1990), com imensa clareza, vai nos dizer que Hannah
Arendt toma como ponto de partida uma experiéncia radical (o totalitarismo) em que 0s
critérios éticos e morais dos homens foram subvertidos e aniquilados, pondo em foco a
“fragilidade dos negdcios humanos” em lidar com a modernidade, onde ndo se havia mais as
garantias que a tradicdo e a religido podiam oferecer. Assim, num mundo instavel e mutante,
“os homens encontram-se sem garantias para se orientar no mundo” (ibidem p. 2), passando a
depender inteiramente da contingéncia humana. Deste modo, mdn ¢ém que “os critérios
de verdade, de justica e de legitimidade s@o construidos na experiéncia intersubjetiva que os
honmens fazem da realidade do mundo” (ibidem p. 2), se mostra fundamental e imprescindivel
refletir sobre as condi¢cdes de possibilidade de aprimoramento da convivéncia coletiva, de
modo que seja possivel, inclusive, o afastar o fantasma do ressurgimento do totalitarismo. Dai
a afirmacao de Tellesbfdem p. 3) de que Arendt se propde a “saber em que, num mundo
inteiramente secularizado e desencantado (...) pode se apoiar essa capacidade de
discernimento sem a qual n&o poderia existir uma vida civilizada

Descrevendo a histéria do mundo moderno como a historia da dissolucdo do espaco
publico, o que implica a perda de um “mundo comum”, Arendt percebe a construgdo de uma

sociedade marcada pela instrumentalizacdo, pelo atomismo e pela indiferenca em relacdo as
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questdes publicas como desencadeadora da privagdo de “um mundo compartilhado de
significacdes a partir do qual a acdo e a palavra de cada um podem ser reconhecidas como
algo dotado de sentido e eficacia na construcdo de uma histéria CQEINLES, 1990, p.

4). O resultado disto € um desinteresse pelo outro, 0 que, em um nivel extremo, desencadeia a
consideracéo de individuos como supérfluos para a sociedade.

Deste modo, para Arendt, a situacao de fato que possibilitou a existéncia do fendémeno
totalitario que desencadeou o genocidio de milhdes de individuos foi justamente a
consideracao de alguns seres humanos como supérfluos, o que foi possibilitado pela privacéao
da cidadania, conceito este que passara a ser central em sua obra. Entendendo cidadania com
o direito a ter direitos Arendt (2006) expressa que a igualdade em dignidade e direitos ndo é
inata aos homens, mas sim construida e conquistada na convivéncia politica, a partir do
acesso a um espaco publico comum. Ou seja, ndo basta ser humano para possuir direitos, pois
Nao nascemos iguais e sim tornamo-nos iguais enquanto membros de uma comunidade
politica que garante direitos iguais a todos:

A igualdade, em contraste com tudo o que se relaciona com a mera existéncia, ndo
nos é dada, mas resulta da organizacdo humana, porquanto € orientada pdlw princip
da justica. Nao nascemos iguais: tornamo-nos iguais como membros depan g

por forca da nossa decisdo de nos garantirmos direitos reciprocaigeai®
(ARENDT, 2006, p. 335).

Deste modo, para a autora, o direito & igualdade n&o resulta de uma esséncia inata aos
homens e aprioristica a comunidade politicamo aduz o jusnaturalismmg nem tampouco
resulta da validade formal apregoada pelo positivismo, mas reside na acéo politica livre,
emanada do enraizamento comunitario da cidadania. Ou seja, s6 ha igualdade na esfera
publica. Assim, o que Arendt (2006) propde, é uma cidadania que se fundamente na efetiva
participacdo dos sujeitos na constru¢do da dimensao politica dos direitos. Trata-se, portanto,
de uma nocao de cidadania eminentemente politica, que se assenta na capacidade de acédo
participacdo dos sujeitos na vida publica, uma vez que “0 direito a ter direitos s6 € possivel no
ambito do espaco publico motivado pela acdo como atividade propria do viver politico de
homens que se realizam como cidadaos, isto €, como agentes po{iddd . EGARI e
RAMOS, 2011, p. 160).

Analisando as transformacdes ocorridas na modernidade, Arendt (2008) percebe que o
homem moderno separou a liberdade da politica, deslocando aquela para a esfera privada, e
tornando-a inerente a autonomia da vontade. Com isso, a liberdade perde sua dimensé&o
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politica: “a liberdade é transportada para o interior da consciéncia, resultado dessa autonomia
do sujeito pensante onde ninguém interfere a ndo ser o préprio produtor, 0 homem esta diante
de si mesmo” (ARENDT, 2008, p. 293) questdo que Taylor (2011) explica com a sua
categoria deelf pontual, esta que, nos termos de Arendt, ndo apenas traz as consequéncias da
instrumentalizacdo, como também colabora com a despolitizacdo do sujeito moderno.
Resultado disto & configuracdo de uma cidadania de cunho formal, calcada na conquista e
protecao de direitos individuais e subjetivos, e ndo na capacidade de participacdo real na vida
politica objetivando um bem comum.

Importante ressaltar que com estas criticas a autora ndo recusa nem a importancia dos
direitos historicamente conquistados e nem tampouco a tutela juridica dos mesmos, mas
somente evidencia que a concepcédo de cidadania moderna, tomada a partir de um formalismo
instrumental, é insuficiente para assegurar a plena realizacdo quer dos direitos quer dos
individuos. E por isso que, criticando o sistema de representacdo pelifiea segundo a
autora traz embutido a crenca de que os cidaddos ndo sao capazes de gerpUblmasa
devendo esta ser confiada a uma elite de especialigtandt (2010) propde a busca de uma
alternativa que seja capaz de possibilitar a participacdo dos cidadaos de forma mais ativa.

E nesta esteira de raciocinio que Arendt (2006) defende uma cidadania que se constréi
no espaco publico, pelo dissenso e pela pluralidade, mediante a constituicdo de uma
comunidade politica que se forma pela interacdo discursiva e pela diferenca. Vista desta
forma, a cidadania “perde seu caréater instrumental e escapa a concepc¢ao de direitos politicos
preexistentes, uma vez que os direitos e deveres séo resultado da acdo humana através dc
didlogo (...) e se consolida diante da pluralidade representada pelo embate de ideias e
interess€S(MELLEGARI e RAMOS, 2011, p. 175). Nesta toada, inclusive a efetividade dos
direitos estaria mais resguardada ja que, uma vez compreendendo a cidadania enguanto
liberdade que se manifesta através da acao livre dos sujeitos no espaco publico, a comunidade
politica lutaria para respeitar os direitos que fossem eleitos e conquistados ao longo da
histéria, ja que eles estariam respaldados pela participacdo dos sujeitos, o que Ihes conferiria
legitimidade e forca juridica para cumprimento. Assim, para autora, cidadanidiréito a
ter direito§, o que sO se satisfaz com o pleno acesso ao espaco publico a partir do
“pertencimento a uma comunidade politica”. Como nos ensina Telles (1990, p. 8): “ter
direitos significa, portanto, no dizer de Hannah Arendt, pertencer a uma comunidade politica

na qual as acdes e opinides de cada um encontram lugar na conducéo dos negdcios humanos
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As problematizagbes e proposigdes feitas por Hannah Arendt, de reconquista da
cidadania pelos sujeitos mediante a acdo politica, sdo bastante atuais e pertinentes para a
realidade brasileira, haja vista que ainda hoomo temos inclusive buscado demonstrar
com este trabalhe existem sujeitos que séo excluidos ndo apenas do acesso a direitos, mas
da possibilidade de participacdo efetiva na cena politica. Assim, em que pese as tematizacoes
da autora terem se dado diante de fendmenos extremos, tais como a situagdo dos apatridas ¢
dos refugiados desencadeada pelo totalitarismo, em que o ser humano é completamente
excluido e plenamente privado do direito de pertencer a uma comunidade politica, temos que
esta negacdo da cidadania pode se dar também de forma sutil, com o préprio povo de um
Estado, quando estes séo privados dos espacos publicos e da possibilidade de participacao, ¢
partir da acdo e da palavra.

E neste sentido, portanto, que dizemos que o rural periférico pesquisado é subcidadao,
uma vez que o direito a ter direitos ndo aparece como possibilidade social para estes sujeitos,
haja vista que sao privados de pertencimento a comunidade politica por meio da cdopacéo
espaco publico condutor dos negdcios humanos. E, obviamente, isto gera impactos na propria
extensdo dos direitos a este grupo, tornando este espaco um espaco de precariedade latente (
explicita) de direitos.

A partir dos argumentos e dos exemplos empiricos levantados nos capitulos anteriores
fomos capazes de perceber como o Estado parece ser surdo para escutar estes camponese
havendo um distanciamento enorme do préprio Direito e da politica de direitos das realidades
pesquisadas. Quando o Estado chega até estes sujeitos ou é para cercear ou para desenvolve
los, tornando-os pessoas que estdo sempre ou erradas ou subdesenvolvidas, como se nac
houvesse nada naquele espaco fisico e simbdlico que merecesse atencdo ou relevancia.
Parecem ser, assim, individuos supérfluos, e enquanto tais, ndo extensiveis a politica de
direitos sociais, ja que subcidadaos parecem nao ser, também, sujeitos de direitos.

O rural precisa, desta forma, e antes de tudo, ser tematizado enquanto um espaco de
cidadania, em que os camponeses sejam também considerados sujeitos de direitos e atores
aptos a participar da cena decisoria. Nos dizeres de Boaventura Santos (1981, p. 560), isto
implica em considerar o “campesinato como um sujeito em nome proprio no processo social”,

e ndo como “o figurante, a paisagem, o pano de fundo, a sombra”. Em tempos em que a
ordem do dia é a necessidade de se investir nas estradas rurais como forma de facilitar o

acesso dos camponeses a politica de direitos existente na cidade, vale a reflexdo: porque nao
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dotar o préprio espaco rural de autonomia e cidadania, de modo que quem ali escolha viver
possa ser sujeito de direitos mesmo fora da cidi®de

Aqui se faz necesséaria uma ponderacdo, fruto da observacéo das acaloradas discussoes
entre tedricos dos estudos rurais contemporaneos acerca dos anseios sobre rural. Entre
acusacOes de pretensdes de fixar o homem rural no campo quase a forca de um lado (o que
seria pouco democratico) e acusacoes de tentativa de exterminio de mediante uma
ideia de desenvolvimento que tem como fim dltimo a urbanizag@ior outro, cumpre
evidenciar que a questao talvez perpasse pela via transversa, por meio da garantia de que o
camponés nao tenha que abandonar o campo para que possa ser cidadao e sujeito de direitos
mas que a permanéncia ou ndo no campo possa ser expressao de uma escolha livre, pessoal
renovad&’. Assim, a solucdo talvez ndo perpasse pela mera fixacdo no rural ou pela sua
urbanizacdo, mas sim pela possibilidade de escolha dos sujeitos, o que s6 sera possivel a
partir do momento em que o rural for tomado enquanto um espaco de cidadania e da presencg
de direitos.

De todo modo, fica claro que o problema do rural periférico € muito mais complexo e
profundo do que um mero tratamento diferenciado pela lei florestal, como quis fazer parecer a
bancada ruralista. Necesséario se faz enfrentar a periferizacdo deste grupo, quseparece
gerada tanto pela opacidaderesponsavel pela auséncia de reconhecimergoanto pela
subcidadania responsavel pela desconsideracdo enquanto sujeitos de direitos e interlocutores
legitimados socialmente. E o enfrentamento desta periferizacdo vai além de alteracdes
legislativas, implicando a necessidade do repensar do préprio lugar do Direito na
contemporaneidade, de modo que, a partir de um fundo democratico, dé condi¢cdes de
participacdo e consideracdo desses sujeitos opacos. E isto se mostra especialmente relevante
pois, como demonstra Vera da Silva Telles (1990, p. 10), tematizando os ensinamentos de
Lefort, “¢ na linguagem dos direitos que a defesa de interesses se faz audivel e reconhecivel

na dimensao publica da vida sotjgh que a forma de definigdo do que (e quais) sejam os

1% N&o se esta questionando aqui a necessidastgente e pungente do investimento governamental nas
estradas rurais, grande gargalo e entrave destes espac¢os e que impossibdppenas o deslocamento dos
sujeitos, mas o préprio escoamento de sua producdo. O que se quéstieamo o fundamento da construgcéo
das estradas, que deve se assentar nd0 no acesso aos servigos existentesmascipieddeve significar, por si
s0, um direito dos préprios sujeitos rurais enquanto cidadaos.

57 Observe-se que aqueles que acusam a tentativa de fixagdo do honeammpm como algo imposto e
antidemocratico ndo percebem que, da mesma forma, a situacao do esgpdao se coloca hoje no Brasil,
também se traduz, por vezes, em uma imposi¢do de saida do espacq piwal. SEm as garantias de que a ida
para a cidade promoverdo uma retirada do lugar perifériooque realmente parece ndo ocorrer, ja que a
periferia se transmuda para a cidade, sendo muitas vezes ainda mais perversa.
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direitos implica necessariamente na definicdo do que € certo ou errado, justo ou injusto, etc.
para uma sociedade. Dai a autora sustentar que o reconhecimento dos direitos deva extrapolar
uma mera legalidade constituida, sendo necessario se inscrever no espaco publico para que

tenha reconhecimento.

3) O DIREITO MODERNO E A NECESSIDADE DO SEU REPENSAR NUM
CONTEXTO DE CRISE

A partir de uma leitura do Direito enquanto um processo social é possivel perceber que
a modernidade, cujos ideais causaram tantas transformacdes (e consequéncias) na-sociedade
conforme demonstrado nos capitulos anteriergepercutiu também no ambito das ciéncias
juridicas, mormente a partir da instauracdo de um modelo de juridicidade calcado no
Monismo Estatal e no Positivismo Juridico, ideologia que o perfaz. Ndo obstante as
transformacdes da modernidade, temos evidenciado ao longo deste trabalho que a
contemporaneidade vivencia um momento de crise dos seus paradigmas. A crise da
modernidade é também uma crise de seus postulados juridicos, que parecem insuficientes para
resolver os problemas de uma sociedade complexa e pluralista como a atual. Nas préximas
linhas buscaremos refazer o trajeto politico-histérico que nos permite concluir pela crise de
um Direito calcado no monismo estatal e pela necessidade de se repensar o lugar do Direito,

de modo que ele dé conta de incluir e gerar justica social.

3.1) Direito ocidental moderno: o surgimento do monismo estatal

Wolkmer (2001), em suas linhas iniciais, nos evidencia que o estudo do Direito
enguanto um produto da vida humana organizada implica necessariamente na reflexdo sobre a
especificidade dos processos sociais, econdmicos e politicos de determinados contextos, pois
€ isto 0 que faz com quam cada periodo histérico haja a prevaléncia de um ou de outro
determinado tipo de ordenacdo juridica. Assim, ndo € possivel se ter uma no¢do ampla do
Direito “se nao for identificado a que tipo de organizag@o social ele esta vinculado e que
espécie de relagdes estruturais de poder, de valores e de interesses reproduz” (Ibidem p. 26).

E isto se da porque, conforme declaifmazi (1993, p. 171), “a ideia dominante de
uma época séo as ideias da classe domihaite Direito ndo se forma alheio a isto, mas,
antes, é fruto e expressao dos aparelhos ideolégicos manejados para a manutsatd® do

guovigente. Neste sentido, nos dizeres de Marilena Chaui (1997, p. 35):
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A lei é direito para o dominante e dever para o dominado. Ora, se 0o Estado e
Direito fossem percebidos nessa sua realidade real, isto €, como insteupzato
exercicio consentido da violéncia, evidentemente ambos ndo seriam respeitados e
dominados se revoltariam. A funcéo da ideologia consiste em impedireasdta

fazendo com que o ilegal apareca para os homens como legitimo, istw§usto

e bom. Assim, a ideologia substitui a realidade do Estado pela ideia do Estado

seja, a dominacéo de uma classe é substituida pela ideia de interesse geral encarnado
pelo Estado. E substitui a realidade do Direito pela ideia do Direda seja, a
dominagdo de uma classe por meio das leis € substituida pela representagdo ou
ideias dessas leis como legitimas, justas, boas e validas para todos.

Deste modo, ressalta-se, de plano, que a leitura que se pretende realizar do Direito
neste trabalho € a do mesmo enquanto um processo societario engendrado numa
contextualidade histérica e cultural de uma época, e cuja dimensao simbolica e ideologica por
detras do processo de construcao da juridicidade se mostra altamente relevante. Ou seja, antes
de ser um projeto natural de evolucdo da humanidade (e alheio a sociedade e a sua
historicidade), como fazem parecer alguns, acreditamos que o modelo de juridicidade atual
tem “pai e mae”, além de objetivos de atender a interesses bem delineados (tanto quanto
encobertos, como nos mostrou Chaui, 1997). Nos dizeres de Boaventura Santos (2000, p.
170), “a absorcdo do direito moderno pelo Estado moderno foi um poobéstorico
contingente que, como qualquer outro processo historico, teve um inicio eehandéim”.

Tendo como contexto histérico a transicdo da Idade Média para a Idade MBderna
podemos localizar o surgimento do modelo de juridicidade atual na passagem do modelo
feudal para o Estado Absolutista, calcado num sistema capitalista nascente. Neste sentido,
Wolkmer (2005, p. 10), explicita ques raizes historicas dos valores politico-juridicos e das
instituicBes modernas irdo constituir-se num periodo compreendido entre os séculos XIV e
XVI”, de modo que o Direito Ocidental Moderno é fruto e consequénciandevisio de
mundo predominante no ambito da formacdo social burguesa, do modo de producdo
capitalista, da ideologia liberal-individualista e da centralizacdo politica, através da figura de
um Estado Nacional Soberano” (Ibidem 2001, p. 26).

1% No primeiro capitulo desta dissertacdo nos ocupamos de localizar e caraztenizternidade a partir de seu
sentido filosofico, que expressa uma dada forma de pensamento e de ofigarsae@l intensificada
principalmente a partir do século XVIII. Neste tépico que se inicia, localizamos ermidatie em seu sentido
historico, de transicdo da Idade Média para a chamada Era Moderna, que tenuncanuas principais
caracteristicas a formacgéo dos Estados Nagdo. Com isto, consideramddagiezradade pode ser tomada em
dois sentidos: histérico e filosoficd\ partir deste pressuposto poderiamos dizer que nos encontramos, na
atualidade, na Contemporaneidade no sentido histérico e nmddésridade (ou “modernidade liquida” ou
“hipermodernidade”) em sentido filoséfico.
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A sociedade medieval foi marcada pela existéncia de um pluralismo politico, por uma
visdo corporativa da vida social e por um sistema juridico mdultiplo, plural e
consuetudinari®. No entanto, com o declinio do feudalisma @scensdo de uma nova
ordem modernanotadamente com o surgimento dos Estados AbsolutisteBireito passa a
ser compreendido tdo somente como aquele que € criado, validado e aplicado pelo préprio
Estadd®: “ao Estado é deferido o monopodlio de produzir ou controlar a producdo de normas
juridicas, mediante leis, que s6 reconhecem os limites por elas mesmas estabelecidas” (LYRA
FILHO, 1982, p. 40). Coelho (1986), em sentido convergente, identifica que a concentracao,
na figura do Estado, do monopdlio de criar normas € um trago caracteristico do Estado
Moderno: “com efeito, o Estado Moderno define-se em funcdo de sua competéncia de
produzir o Direito e a ele submeter-se, a0 mesmo tempo em que submete as ordens
normativas setoriais da vida social” (Ibidem p. 258).

Segundo Laski (1973), neste contexto passa a haver o declinio do Direito Canénico e o
fortalecimento cada vez maior dos principios do Direito Romano. E o Estado, baseado nas
ideias de autoridade, soberania e nacionalidade, passa a ser o Unico autorizadaa criar,
validar ea aplicar as normas juridicas. Deste modo, a validade dessas normas passa a ser
aferida ndo pela efetividade ou pela aceitacdo das mesmas pelos destinatarios, mas sim pelo
simples fato de terem sido produzidas pelo Estado, e de acordo com as regras que 0 proprio
Estado criou. Trata-se da chamada legitimidade juridico-racional, que se funda no poder
despersonalizado e na racionalizacdo dos procedimentos normativos (WEBER, 1999).

Este periodo de transicdo, que resulta no estabelecimento do modo de producédo
capitalista, na cristalizacdo da burguesia enquanto classe hegemonica, na afirmacdo do
liberalismo-individualista como ideologia, na disseminacdo dos ideais iluministas de
racionalizacdo e secularizacdo, bem como na construcdo do Estado enquanto centro do poder

decisorio, forjou as bases do Direito Moderno. E este modelo de juridicidade, em que o

139 Segundo Florenzano (2007) n&do havia, até os séculos finais eaMéaih, Estados com poder centralizado
sob o comando de um rei. Os poderes politico, juridico e econdnaicodivididos entre o rei, 0 clero e os
senhores feudais, de forma autbnoma e descentralizada a partir dos feudos.

189 |mportante ressaltar que a passagem da Idade Média para a Moderna, cstituiz&atto regime feudal por
um Estado Nacional estruturado sob o modelo de um Absolutismo dlic@séculos XV a XVIII), em que o
rei detém todo o poder do Estado em suas maos, possibilitoufieagiio dos mercados nacionais, a
uniformizacao medidas e das moedas, a criagdo de uma soberania, de wanzaianalo surgimento de uma
burocracia administrativa e, também, a criagcao de institutos jurididosmizadores, por meio de codificacdes,
que sdo o nascedouro da organizagao politico-juridica contemporanea.

176



Estado € o uUnico agente produtor de legitimidade para enquadrar as formas de relagbes
sociais ¢ chamado pelos doutrinadores de “Monismo Juridico” (WOLKMER, 2001).
Certo €, porém, que no século XVIIl, com a intensificacdo da modernidade em seu
sentido filoséfico e com o desgaste do Estado Absolutigize jA ndo atendia aos interesses
da classe econbmica ja hegemdnica burguesia, ansiando poder politico, fundamenta a
necessidade de rompimento com o Antigo Regime nas premissas do Jusnaturalismo, na ideia
de justica e de liberdade individualna existéncia de direitos inerentes a condicdo humana e,
portanto, anteri@s ou superiogs a qualquer normatizagcdo monarquica, feudal ou canoénica.
Esta investida, que tem seu apice nas chamadas “Revolucdes Burguesas”, culmina com a
derrubada do Absolutismo, com a promocédo dos ideais burgueses iluministas e com o
surgimento, a partir do fim do século XVIII, de um novo modelo de Estado, que passa a ser
baseado na ideia de Nacédo, e que se difundird pelo restante do mundo: sdo os chamados
“Estados Nagdo”. Insta salientar que em que pese a 0Ocorréncia desta mudancga sobre o controle
do poder politico (que agora passa para as maos da burguesia, classe detentora do podel
econbmico), as ideias de centralidade do poder na figura do Estado, de pertencimento a uma
nacionalidade e de unicidade juridica permanecem, a despeito da substituicdo do regime.
Interessante perceber, também, que em que pese a defesa fervorosa dos Direitos

Naturais pela burguesia, com a chegada desta ao poder, ocorre uma mudanca de paradigma:s
desta classe social, que passa a advogar por um Direito Positivo, instituindo codificacées que
servirdo aos seus interesses e transformando o Direito num instrumento de legitimacéo do seu
poder econdmico e politico (FASSO, 1982). Neste sentido, Roberto Lyra Filho (1982) resgata
historicamente que:

A contestacdo burguesa da ordem aristocratico-feudal (...) recorreu, efttdoaa

de direito natural, que denominamos antropolégico, isto é, do hormerexttaia os

principios supremos de sua propria razao, de sua inteligéncia @.VviE® que,

chegando ao poder, a burguesia, como ja acentuamos, descarsmataralismo,

passando a defender a tese positivista: j& tinha conquistado a maquina de fazer leis e

porque, entdo, apelar para um Direito Superior? Bastava a ordem estabelecida.
(LYRA FILHO, 1982, p. 57-58)

Dai dizermos que a transformacdo do Estado Absolutista em Estado Nacgédo tao
somente transfere a centralizacdo do poder de méos, que passa a ser monopolizado pela
burguesia por meio desta ficcao juridio&‘Estado Nagdo”), que passa a ser visto como um
orgao independente para implementar a vontade geral (GILISSEN, 1995). E é curioso

perceber como a ideia libertaria de igualdade de todos perante uma lei comum desempenha
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papel fundamental na concentracdo do poder legal nas maos do Estado, por meio de um
ordenamento juridico nacional uno. E & neste sentido, como reflexo do préprio momento
historico e das necessidades de manutencéo da ordem e do poder pela burguesia, que surge
modelo de normatividade calcado no Positivismo Juoitli pela reducdo do Direito ao

Direito Estatal Positivado, e que veio a se tornar a principal ideologia juridica da
contemporaneidade. Desta forma, o Positivismo surge como um modelo de juridicidade
legitimador do centralismo do poder politico na figura do Estado, compreendébii@it

como, antes de tudo, direito estatal, leis e controle incontrolado” (LYRA FILHO, 1982, p.

37). Trata-se do Monismo Juridico.

Wolkmer (2001, p. 60) identifica alguns pressupostos ideolégicos que moldam o
monismo juridico, tais com estatalidade, a unicidade, a positivagdo e a racionalizagdo”. A
caracteristica da estatalidade diz respeito ao monopdlio do Direito, enquanto coerc¢éo legitima,
por um poder soberano nacional. Nos dizeres de Reale (1984, p:‘<&3d)sistema legal
posto pelos 6rgdos estatais deve ser considerado Direito Positivo, ndo existindo positividade
fora do Estado e sem o Estado”. A unicidade, por sua vez, diz respeito ao fato de, além de a
ordem juridica ter no Estado sua fonte nuclear, ainda cansttiwomo um sistema Unico de
normas juridicas integradas:

toda sociedade tem apenas um Unico direito, ¢ que este ‘verdadeiro’ direito,
instrumentalizado por regras neutras positivamente postas, s6 podederidur
através de 0drgdos e de instituicdes reconhecidos e/ou oficializados pelo Estado.
Constréi-se, assim, a seguranca, a hierarquia e a certeza de um araddouco

normatividade dogmatica fundado no plano l6gico da completude e de qustsé ex
um Direito, o Direito Positivo do Estado (WOLKMER, 2001, p. 61).

A positividade, terceiro pressuposto ideolégico do monismo, implica em constatar que
“todo Direito se reduz ao Direito Positivo e que se equivalem todas as expressdes da
positividade juridica” (REALE, 1984, p. 205). Ou seja, ndo ha direito fora do direito escrito e
positivado pelo Estado. O Ultimo pressuposto, por sua vez, diz respeito a racionalizagéo,
heranca dos ideais iluministas que rompem com a tradicdo e baseiam todo o conhecimento

by

humano na razdo. No que se refere a racionalizacdo juridica, o Estado Moderno foi

181 Hans Kelsen, através da sua “Teoria Pura do Direito”, veio a se tornar um dos grandes expoentes do
Positivismo na contemporaneidade, alcancando a culminancia do formalignwtdo através de suas
proposi¢fes. Este autor considera o Estado a ordem juridica politicameinddizesla. Ou seja, para além de
considerar o Estado como exclusivo detentor da juridicidade, Kelsen entenDé@ejto e Estado sdo uma coisa
s0, ndo havendo que se falar em dualismo. O Estado passa a ggiaagmearnacao do Direito, ndo existindo
gualquer garantia juridica fora do Estado (KELSEN, 1979).
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indispensavel para a promocao de uma racionalizagdo positivista fundada na presungéo de
universalidade e neutralidade das regras juridicas estatais. Ou seja, cria-se a ideia de leis
gerais e universais a fim de possibilitar um tratamento igualitario aos diversos destinatarios,
mantendo assim, a suposta neutralidade juridica. N&o obstante a neutralidade e
universalidade, para serem validas, as leis ainda tém que passar por rigidos processos de
confecgdo monopolizados pelo Estado. S&o todos ideais de racionalizagdo abrangendo a
cultura juridica.

Estas sdo, sucintamente, as origens historicas e as matrizes ideolégicas sobre as quais
se fundam o Direito Contemporaneo, cujas bases remontam a transi¢cdo do feudalismo para o
capitalismo, tendo na criagdo dos Estados Modernos verdadeiro impulso e delimitacéo e cujo
modelo de normatividade se orienta pelo chamado Monismo Estatal, em que o Direito se
resume ao Direito Estatal Positivado. No proximo topico evidenciaremos que, apOs trés
séculos de apogeu, tal modelo de juridicidade encontra-se em estdgio de desgaste, o que
acompanha um movimento mais geral, da “crise da modernidade”. E que, assim, diante do seu
desgaste e da sua inefetividade diante de diversas situacfes concretas, urge-se por um modelc

que, além de ser mais efetivo, seja mais justo e menos colonizador.

3.2) A crise da modernidade e a necessidade de adequacé&o do Direito contemporaneo

Conforme temos evidenciado ao longo desta dissertacdo, apds séculos baseados nas
premissas modernas de tecnificacdo, de ciéncia, de progresso, de materialidade, de
individualismo, de liberalismo e de racionalismo, o que deveria ter emancipado o homem,
pelo contrario, o escravizou, fazendo com que 0s autores percebessem a existéncia de uma
crise ou de um “mal-estar da modernidade” (ROUANET, 1993), acompanhada da sensagdo de
uma necesséria transformacao paradigméatica. E o Direito monista e positivista, cunhado sobre
0s mesmos ideais modernoboje desgastadesacaba sendo também atingido por esta crise,
gue obriga o seu repensar. E é assim que chegamos a contemporaneidade: ainda que calcado
e baseados no monismo positivista, percebendo, concomitantemente, 0 seu esgotamento e
declinio.

A partir de um resgate também histérico, e tomando o Direito como um elemento
central na configuragdo e trajetéria do paradigma da modernidade ocidental, Boaventura
Santos (1991) identifica que na modernidade as energias emancipatorias se concentraram na

técnica e na ciéncia, fazendo com que o pilar da emancipacao fosse “colapsado pouco a pouco
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no pilar da regulacd®” (ibidem p. 10). Com isto, o conhecimento-regulacdo ganhou
primazia e a disciplina transformou-se na forma hegemonica de saber, reduzindo a razdo a um
viés instrumental e tecnificista, que abstrai e separa o objeto e 0 sujeito. Em meio a esta
hegemonia da regulacdo em detrimento da emancipacao, o autor portugués identifica que o
Direito se torna, gradativam, um racionalizador cientifico da vida moderna, e “para
desempenhar essa funcéo, o direito moderno teve que se submeter a racionalidade cognitiva-
instrumental da ciéncia moderna e torna-se ele proprio cielit(BGIUZA SANTOS, 2000,
p. 120). Tomando ki como a “maxima expressdo de um saber ¢ vontade racional”, o Direito
se converte numa ciéncisstematica racional que cré superar todos os “saberes anteriores”,
tomados como irracionais e a-cientificos. Segundo o autor:
Enguanto dominio social funcionalmente diferenciado, o direito desenvoiweu
autoconhecimento especializado e profissionalizado, que se define como cientifico
(ciéncia juridica), dando assim origem a ideologia disciplinar a que chamo
cientificismo juridico.[...], cientificismo juridico e o estatismo juridico lairam
pari passu. O positivismo juridico é a co-evolugéo ideoldgica.[...]. € gatddico
tornou-se cientifico para maximizar a operacionalidade do direito enquanto

instrumento ndo cientifico de controlo social e de transformacdo social (SOUZA
SANTOS, 2000, p. 141).

Ao mesmo tempo, Boaventura Santos (2000) identifica que ha uma vinculacdo do
projeto de modernidade com o capitalismo, o que fez com que os ideais éticos e politicos
modernos fossem minimizados pelo Estado de forma a ajusta-los as necessidades regulatorias
do capitalismo liberal, o que desencadeou uma reducdo do Direito aquele produzido pelo
Estado. Este duplo processo de cientificizacdo e estatizacdo fez com que o Direito perdesse
nao apenas sua capacidade emancipatoria como sua autonomia, transformando-se num merc
instrumento de legitimagcao do Estado:

Em suma, o cientificismo e o estatismo moldaram o direito de forma a @&fower
numa utopia automatica de regulacdo social, uma utopia isomorfica da utopia
automatica da tecnologia que a ciéncia moderna criara. Quer isto dizer quea embor
a modernidade considerasse o direito um principio secundario (e talvez popvisor
de pacificacdo social relativamente a ciéncia, uma vez submetido ao Estado

capitalista o direito acabou por se transformar num artefacto cientifico de arimeir
ordem (SOUZA SANTOS, 2000, p. 144).

162 «A regulacio travestiu-se de emancipacéo e esta, sem diferenca para se diferenciar, resignou-se a aceitar a

Méscara e a ser simultaneamente a verdade da sua ruina e o mais convincente disfarce desta” (SANTOS, 1991, p.
3).
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Dai o diagnostico de que o direito moderno, positivista, tenha se encastelado em
procedimentos descritivo-abstratos, mecanicistas e logico-linguisticos (TURMANOV, 1985).
Enquanto normatividade produzida pela for¢a coercitiva do Estado, preso a legalidade formal
escrita e a um tecnicismo abstrato e estatico, o Direito exclui de sua dinamica a interacdo com
o0 social, afastando-se das praticas sociais cotidianas e desconsiderando a pluralidade de novos
conflitos e sujeitos envolvidos. Segundo Wolkmer (2001, p. 75):

Agora, no entanto, a dogmatica juridica concebida enquanto saber comeca a
vivenciar uma profunda crise, por permanecer rigorosamente presa a legalidad
formal escrita, ao tecnicismo de um conhecimento abstrato e estatico e ao
monopolio da produgdo normativa estatal, afastando-se das préaticas sociais
cotidianas, desconsiderando a pluralidade de novos conflitos coletivos de massas,
desprezando as emergentes manifestacbes extralegislativas, revelando-se
desajustadas as novas e flexiveis formas do sistema produtivo represaitado
Capitalismo globalizado, dando pouca atencdo as contradicdes das sociedades
liberal-burguesas (principalmente aquelas provenientes de necessidades materiais

dos pélos periféricos) e, finalmente, sendo omissa e descompromissads o@is
recentes investigacdes interdisciplinares.

O formalismo, a partir da producdo de normas de conteudo tanto mais abstrato e
impessoal possivel, como de aplicacdo tanto mais objetificante quanto desejavel, indiferente
as considera¢des humanas, acaba por objetificar o proprio ser, ignorando a sua histericidade
faticidade e transformando o Direito em mera técnica sistematizada cindida do “mundo da

163 . . .. .
»=2 “Dito de outro modo, o formalismo tecnicista ‘esqueceu-se’ do substrato social do

vida
direito e @ Estado” (STRECK, 2003 p. 134), fazendo com que o Direito deixe de ser um
instrumento de transformacgéo social para ser um instrumento de manuterstatusiquo
notadamente a partir das tdo presentes ideias de certeza e seguranca juridica. E isto ocorre
porque o positivismo nao adota como critério identificador do juridico “aquilo que € justo”,

por receio ao subjetivismo e incerteza decorrente da multiplicidade de concepc¢des de justica,
e nem “aquilo que ¢ eficaz”, pelo temor de seu arbitrio e imprevisibilidade. Assim, uma vez

gue justica e eficacia ndo servem como critério de juridicidade, o positivismo elabora seu
préprio critério: a validade, de modo que a norma juridica ndo precisa ser necessariamente
justa ou eficaz, mas sim valida (BARZOTTO, 1290 assim, fazendo da previsibilidade e da
seguranca juridica seu principio e fim supremos, o ser humano concreto acaba se

transformando em meio para o alcance da pretensa (e inatingivel) estabilidade.

183 Mundo da vida pode ser compreendido, em Habermas, como uma esiatads reproducéo simbdlica
contrastante aos sistemas funcionalizados. Trata-se de um dominio sociabmargacessos comunicativos
cujo mediumé a linguagem (a agdo comunicativa, ou seja, 0 emprego da linguagewstao entendimento
entre os falantes) e cujo recurso é a solidariedade (sentido comum de EeuerceEnesma comunidade).
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E este distanciamento gera wu#ficit de realidade que aumenta dia-a-dia e que torna
cada vez mais explicito que o paradigma liberal-individualista-normativista, centrado na
supremacia do estatismo moderno, ndo atende mais a complexidade dos sistemas
organizacionais e dos novos atores sociais contemporaneos. Tal fato conduz a um
“descompasso de uma estrutura normativista, gerada em fungdo de valores e interesses que
sofre incisivas modificacdes paradigméticas e ndo mais retrata os inteiros objetivos das
condigdes de vida presentes” (WOLKMER, 2001, p. 70).

O resultado é a inefetividade de diversas prescri¢cdes juridicas. Fundado numa logica
instrumental e ancorado na ideia de sancéo e coercibilidade, ao desconsiderar a dinamica
social (0 senso comum e os meios de vida dos destinatarios), a consequéncia acaba sendo un
“desajustamento entre a realidade material dos fatos e a realidade formal das normas de
Direito” (DINIZ, 1999, p. 30). Para Faria (1994, p. 30-31), a crise epistemolégica do
positivismo enquanto paradigma hegemonico diz respeito a sua incapacidade em resolver o0s
problemas e em nortear a convivéncia social, se tornando, assim, a prépria fonte privilegiada
da crise, das incongruéncias e das incertezas. Nos dizeres de Wolkmer (2001, p. 59):

Embora a dogmatica juridica estatal se revele, teoricamente, resguardada pelo

involucro da cientificidade, competéncia, certeza e seguranca, na pratica intensifica-
se a gradual perda de sua funcionalidade e de sua eficacia.

E nado poderia ser diferente, ja que se construiu uma ideia hermética e autocentrada de
Direito que, pautada em critérios de uma racionalidade eminentemente instrumental, parece
ser incapaz de estabelecer um dialogo com a sociedade civil, especialmente com as suas
camadas mais excluidas e marginalizadas. Aqui se torna explicita, mais uma vez, a
necessidade do repensar do Direito como forma de ampliacdo da cidadania, entendida no
sentido arendtiano como o direito a ter direitos, que se consolida no espaco publico. Isto
porque o Estado Liberal, notadamente a partir de um modelo de juridicidade positivista e
monista, acaba por confundir legalidade com legitimidade, esvaziando o debate acerca da
cidadania (HABERMAS, 1997). Assim € que o questionamento acerca do exclusivismo do
Direto estatal, com a concluséo pela necessidade de pluralizacédo das bases do fazer o Direito,
se relaciona diretamente com a questao da cidadania. Se, como nos mostrou Hannah Arendt
(2008), cidadania é o direito a ter direitos, que se consolida na esfera publica voltada a
construcdo de um mundo comum, a superacdo de um modelo de juridicidade monista e

redutor € condicasine qua norpara a sua ocorréncia.
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Pudemos perceber, portanto, que a crise da modernidade é também uma crise dos
postulados juridicos que a acompanha, que parecem insuficientes para dar conta da
pluralidade e complexidade sociais da contemporaneidade, ndo sendo capaz de incluir ou
gerar justica social conforme evidenciado pelo estudo empirico desta pesquisa. Surge dai a
necessidade de o Direito se abrir e construir pontos sensiveis para dar conta de um cenario
desencaixado, plural e desigual, e que seja calcado numa ideia de justica que n&o se resuma :
capitalista, mas que se baseie numa ideia de justica moralmente motivada e dialogada. Isto,
porém, ndo implica em abrir m&o do Direito ou desconsiderar que ele possa, para além de um
lugar de regulacdo e opressdo, ser também um lugar de emantipdgduica, antes, na
necessidade de se repensar o lugar e o significado do Direito, de modo que ele possa
incorporar premissas democraticas e considerar esses interlocutores opacos e invisibilizados
como aptos a participar das decisdes publicaBir€to precisa, portanto, “sensocomunizar-
se”, inclusive para que suas prescri¢des sejam dotadas de maior efetividade.

Apontar os caminhos para esta mudanca paradigmatica nao é tarefa facil. No préximo
topico tematizaremos em que medida a ideia de pluralismo juridico pode se colocar como um
contributo tedrico relevante para instigar a reflexdo que aqui se propde.

4) O PLURALISMO E A SUPERACAO DO MONISMO JURIDICO: CONTRIBUTOS
TEORICOS PARA A AMPLIACAO DA CIDADANIA

Momentos de crise sdo também momentos de reordenacdo e ruptura. S&o pré-
condi¢cbes necessarias para a emergéncia de novas teorias e de novos paradigmas (KUHN,
1975). Nos dizeres de Boaventura Santos (2000, p. 166), sdo momentos de transicao
paradigmatica, “o que vem abrir um vasto leque de possibilidades futuras para a sotiétlade
assim gue, ante ao esvaziamento do monismo e do positivismo, surge uma preocupacao
epistemoldgica na busca de um novo paradigma para o Direito, que, segundo Campilongo e
Pressburguer (1991, p. 14) apontem para um processdlestébilidade, abrangéncia e
racionalidade substantiva”, deixando de lado uméconcepgdo meramente legalista da

justica”.

184 Criticar o Direito de um modo niilista, sem a presenca de um olhar reflgui seja capaz de enxergar e
propor possibilidades emancipatorias para este ramo do conhecimoe@ta nos levar a um relativismo que,
sozinho, é incapaz de alterar a realidade dos sujeitos. Assim, entsrglemm problema nao seja o Direito ou a
lei em si, mas o lugar e o papel que passaram a ocupar a partir de @wntobistérico especifico. Superar este
modelo de juridicidade é o grande desafio para retomada do mesmo enquanto “conhecimento-emancipagdo”.
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E neste sentido que Boaventura Santos (2000) prop&e o des-pensar o Direito, que deve
se iniciar pela separacgdo entre Direito e Estado, a fim de ndo somente contestar a ideia de que
somente o Estado detém o monopdlio do Direito mas, com isso, demonstrar que esta
deslegitimac&o de outras ordens juridicas tolheu as potencialidades emancipadoras do Direito
moderno. Em suas palavras:

Neste momento da analise, sublinho apenas que, para des-pensar o direito num
periodo de transicdo paradigmatica, deve forcosamente comecar-se par separ
Estado do direito. Essa separagdo tem dois propésitos, o primeirqudiss é
mostrar que ndo s6 o Estado nunca deteve o monopdlio do direitotaniném

nunca se deixou monopolizar por ele. [...] Em segundo lugejeig&o arbitraria da

pluralidade de ordens juridicas eliminou ou reduziu drasticamente o potencial
emancipatorio do direito moderno (SOUZA SANTOS,@Q0 171-172).

Junto a separacdo entre Direito e Estado o autor propde a rearticulacdo entre Direito e
revolucao, pela expanséo do juridico, de modo que ordens juridicas plurais e outras formas de
poder reaparecam, culminando na reinvencgao da tensao entre regulacdo e emancipacéo. O que
Boaventura Santos defende, em diversas de suas obras, € que o Direito seja deslocado do
conhecimento-regulacdo para o conhecimento-emancipacdo, de modo que nao seja auto-
centrado, mas reflita as lutas politicas e sociais concretas, se reinventando e se percebendo
ndo como um conhecimento imutavel e determinista, mas como uma expressao do conjunto
social, que tem historicidade e concretude.

Em meio a este contexto de crise e de necessidade de emergéncia de novos paradigmas
para orientar a vida em sociedade (e o Direito) que sejam mais comprometidos com a justica
social, é que (re) surfeé a proposta deluralismo Juridico Contra-hegemonié refletindo
um projeto para seepensar (ou “des-pensar”) o paradigma juridico dominante, a fim de

transforméa-loem um novo horizonte de legalidade, a servi¢co da justica, da emancipacédo e da

185 Em que pese a existéncia do pluralismo juridico remontar ao Direito romaadni&io do século XX que
ressurge, na Academia, a temética do pluralismo como forma de supeéoaf@onalismo e centralismo da
modernidade.

166 Boaventura Santo2Q00 e Wolkmer R00J) identificam a possibilidade de existéncia de normatividade
juridica ndo estatal hegeménica e ndo comprometida com as transformacdes/ssimjseixa-se claro neste
trabalho—- seguindo a linha dos autores citadogue defende-se a proposta de um Pluralismo que seja contra-
hegemonico e emancipad comprometido com a supresséo das desigualdades na relacdo de poder e com a
instauracdo de uma nova legalidade, capaz de aproximar a produgésitboda sociedade civil. Nas palavras

de Wolkmer [pbidem p. 231): “trata-se de um pluralismo progressista que se dissocia radicalmeahteatismo
conservador. A diferenca entre o primeiro e o segundo estd, fantidmente, no fato de que o pluralismo
progressista enquanto estratégia democratica de igéegreocura promover e estimular a partic@amultipla

das massas populares organizadas e dos novos sujeitos coletivos’de base
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dignificagcdo dos seres humanos, de modo a ressignificar as auSérmiaguzidas pela
racionalidade moderna e que tornam concretamente invisiveis alguns atores-staimis
como 0s camponeses, como temos buscado demonstrar neste trabalho.

Ha diversos tedricos e diversas concepc¢des de pluralismo juridico, que transitam desde
matizes liberais, conservadoras, radicais, socialistas e até espiritualistas, sendo, assim, a
propria nocao de pluralismo muito plural. Entretanto, Wolkmer (2001) identifica que, apesar
da diversidade, ha um nudcleo convergente, que é a negacdo do Estado como fonte Unica e
exclusiva de todo o Direito:

Essa situacao de complexidade ndo impossibilita admitir que o principal pacéeo
o qual converge o pluralismo juridico é a nggade que o Estado seja a fonte Gnica
e exclusiva de todo o Direito. Trata-se de uma visdo antidogmatica e interdisciplinar

gque advoga a supremacia de fundamentos ético-sociolégicos sobréoscritér
tecnoformais. (WOLKMER, 2001, p. 183)

Cumpre esclarecer que ndo se trata de uma negacao do Direito estatal, mas sim da
compreensao de que esta é somente uma das possiveis manifestacdes que o fendbmeno juridic
pode assumir na sociedade. Assim, o pluralismo juridico envolve tanto praticas estatais
quanto aquelas originadas no seio da sociedade, e possui 0 mérito de oferecer (e reconhecer)
autenticidade as mesmas, contendo, assim, a possibilidade de inclusdo de parcelas alijadas de
reconhecimento e de direitos.

Dada a diversidade tedrica que envolve o pluralismo, € importante ressaltar que nos
embasaremos, para os fins deste trabalho, na proposta desenvolvida pelo professor brasileiro
Antdnio Carlos Wolkméf® (2001), que, a partir de um modelo aberto e democratico, buscou
coordenar a perspectiva juridieapluralismo legal- com a perspectiva social e politica,
resultando no que ele denomina de Pluralismo Juridico Comunitario- Participativo:

O novo pluralismo juridico, de caracteristicas participativas, é concebido a partir de
una redefinicdo da racionalidade e uma nova ética, pelo refluxo poljtiddieo de
novos sujeitos— o0s coletivos; de novas necessidades desejadas direitos

construidos pelo processo histdrico; e pela reordenagdo da sociedade ivil
descentralizacdo normativa do centro para a periferia; do Estado para a Sociedade;

187 segundo Boaventura de Souza Santos (2005) a racionalidade indolente nmdeota auséncias ao

desconsiderar e desperdicar a experiéncia social plural, transformando o eé&driieq em ndo existente, a
partir da sua ocultagdo ou desacreditagdo. E o que temos argumentado, aestmgabalho, que ocorre com
0s camponeses pesquisados. Para a superacgao desta problematica otagiésgmopde uma Sociologia das
Auséncias, que visa transformar a auséncia em presencga e o falsamesteniesain visivel.

188 Ant6nio Carlos Wolkmer é advogado e tedrico do direito no Brasil, sandaimente, professor vinculado a
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC).
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da lei para os acordos, 0s arranjos, a negociagdo. E, portantarracdimterativa e
flexivel de um espaco publico aberto, compartilhado e democrdbaterty p. 171)

Isto porque vemos, na proposta deste autor, um esforco ndo apenas em teorizar sobre a
necessidade do pluralismo enquanto paradigma alternativo, mas percebemos também uma
grande preocupacdo acerca das condicfes de possibilidades de sua real implementacéo err
realidades periféricas como a brasileira, a fim de que a proposta ndo repouse num utopismo
inconsequente ou numa abstm irreal. Assim, a partir de um amplo resgate das principais
conceituacdes de pluralismo juridico, ao longo do século XX, Wolkmer (2001) propée um
conceito sintese para explicar o referido fenémeno:

Sendo assim, ha de se designar o pluralismo juridico como a multiplicidade de
praticas juridicas existentes num mesmo espaco soOcio-politico, interagidas por

conflitos ou consensos, podendo ser ou ndo oficiais e tendo suadeaz&o nas
necessidades existenciais, materiais e cultuthigefn p. 219)

O autor repousa sua noc¢do de pluralismo enquanto uma estratégia democrética de
integracdo quéprocura promover ¢ estimular a participa¢cdo multipla das massas populares
organizadas e dos novos sujeitos coletivos de base” (WOLKMER, 2001, p. 231). Ou seja,
trata-se de uma proposta que se desenvtduwavés de um espago publico aberto e
compartilhado democraticamente, privilegiando a participacdo direta de agentes sociais na
regulacdo das instituicbes-chave da sociedade e possibilitando que o processo histérico se
encaminhe por vontade e sob o controle de bases comunitarias” (Ibidem p. 69). Implica,
portanto, na descentralizagdo do monismo social e da teoria da soberania estatal, com a
consequente legitimacg&o de novos atores e sujeitos sociais. E uma nog¢&o que se aproxima a dc
Souza Junior (1984, p. 19; 25), também tedrico do pluralismo juridico, para quem o que
importa observar é:

a descoberta de canais de expressdo que viabilizem a participacao dos individuos e
grupos sociais no processo de elaboracao do Direito (...) a fimeda gecesséria
formalizacdo ndo se oponha, antinomicamente, ao Direito que nasce, ainda

desprovido de forma, da base social, em fluxo constante e incessantemente
renovado.

Para a implementacdo deste novo modelo de pluralismo juridico, denominado de

comunitario-participativo, e que tem como obijetivo o alargamento do poder societéario frente
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ao poder estatdf, Wolkmer (2001) sustenta a necessidade de preenchimento de algumas
condicbes basicas, que podem ser rapidamente (e superficialmente) sintetizadas: a) a
emergéncia d&lovos sujeitos coletivos de juridicida@e autor evidencia a necessidade de
prevalénciade um “novo sujeito historico coletivo”, em detrimento da nogdo abstrata de

sujeito historico individualista da modernidade. Para tanto o autor prioriza a atuacado dos
chamados “novos movimentos sociais™*’%); b) a existéncia de urBistema de necessidades
humanagdecorréncia das situacdes de privacédoaterial e imaterial a que sdo submetidos

0S grupos sociais excluidos, o que estimula a criagdo de vias para a reivindicacdo de seus
direitos, que se déa principalmente a partir dos movimentos sociaig)Re)rdenacédo do

espaco publicqpor meio da implementacdo de uma politica democratica que direcione e ao
mesmo tempo reproduza um espago comunitario descentralizado e participativo); d) a criacdo
de umakEtica da alteridade(necessidade de configuragdo de uma nova ordem de valores
éticos emancipatorios, dado o esgotamento e a crise ética da cultura projetada pela
modernidade. Segundo o autor esses valores devem se pautar na emancipag¢ao, autonomia
solidariedade, justica e na dignidade de uma vida capaz de satisfazer as necessidades basicas)
e) a emergéncia de urRacionalidade Emancipatérig@uma racionalidade de caréater dialético

e gerada no préprio cotidiano da vida social, capaz de superar o racionalismo iluminista
moderno, que contribuiu para a alienacéo e coisificd€4o)

No entanto, em que pese a relevante contribuicdo e sistematizacao do autor, frente aos
objetivos de enfoque deste trabalhoqual seja o repensar do Direito de modo que os
camponeses opacos possam ser tidos como atores aptos de participacdo no espage publico
a consequente necessidade de se fazer opcdes e recortes dada a dimensao deoude traba
mestrado, acreditamos que podemos priorizar os chamados ‘“fundamentos formais”
tematizados por Wolkmer (2001) condensando-os em duas categorias, capazes de sintetizar as
condicOes de possibilidades procedimentais enunciadas pelo autor. Seriam elas: a instauracao
de uma politica democratica descentralizagoseemergéncia de uma nova racionalidade, que

189 £ uma proposta que visa instaurar “um “novo" Direito — um Direito produzido pelo poder da comunidade e
ndo mais unicamente pelo Estado” (WOLKMER, 2001, p. 234).
170 Cumpre ressaltar que a solucdo de Wolkmer, que atribui aos mownsemiais o papel de novo sujeito
coletivo de juridicidade e legalidade, precisa ser também analisada com cautelareproblleonatizada em
outros trabalhos, a fim de que se evite a probleméatica do ativismo apontaéidadaano capitulo anterior.
"1 |mportante ressaltar que o autor denomina as duas primeiras corfdmpéEs sujeitos coletivos e sistema de
necessidades humanas) de “Fundamentos de Efetividade Material”, ao passo que as trés restantes (reordenagao
do espago publico e a criacdo de uma ética da alteridade e de uma racionalidade er@nsg&@ar os
“Fundamentos de Efetividade Formal”, ou seja, os instrumentos pratico-tedricos da referida transformagéo
paradigmatica.
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seja emancipatoria e calcada na ética da alteridade. Assim, tomamos como hipétese neste
trabalho que repensar o Direito, de modo que ele dé conta de incluir estes camponeses
periféricos e opacos, perpassa necessariamente (mas nao exclusivamente) por duas mudanca
paradigmaticas e procedimentais: &)escentralizacdo democrati@b) a emergéncia de um
Novo Saber

Nos préximos tépicos nos debrucaremos no desafio de pensar, procedimentalmente, a
estruturacdo desta politica democréatica descentralizadora e a emergéncia desta nova
racionalidade como condi¢des de possibilidade deste repensar do Direito e da sociedade num
contexto de crise e de transicdo paradigmética. De plano, cumpre evidenciar que, conforme
nos demonstrou Wolkmer (2001, p. 249), esta ndo é uma tarefa facil em sociedades como a
brasileira, marcada por uma “tradigdo politico-cultural centralizadora, dependente e

autoritarid’®’, mas é tarefa que se impde.

4.1) A descentralizagdo democratica

Conforme evidenciado, a possibilidade de instauragdo de um pluralismo juridico
implica, necessariamente, numa reordenacdo do espaco publico individual e coletivo, com o
alargamento do poder societario a partir da garantia de legitimidade a atores sociais plurais
como produtores de juridicidad® E pensar a reordenacdo do espaco publico, de modo que
ele seja mais plural e ativo, envolve, necessariamente, o desenvolvimento de formas

democraticas descentralizadoras com vias & promocdo de uma cidadanid’‘efBteste

172 . . ~ . ~ . . ..
“O poder de autonomia, controle e autodetermina¢do da organizagdo provincial, regional, municipal e

distrital nunca tomou forma e nunca se desenvolveu em nosso feskrdtismo porquanto a sociedade fragil,
desorganizada e conflituosa sempre esteve a mercé, tanto de relagbes politicas calchelatelismo, no
coronelismo e nos privilégios cultivados pela dominacao dos grarm@$epdrios de terras, quanto de atuacdes
paternalistas, autoritarias e intervencionistas do Estado. Sem sombra degdévidperfil extremamente débil
das elites nacionais, subordinadas aos intentos de acumulagdo das metropotes &voontagem de um
Estado interventor e patrimonialista, capaz de controlar e imprimir umaegranttalizagdo sobre a Sociedade.
Um poder centralizador que se projeta para efetivar as modificacdes indepeddgraeticipacdo dos setores
locais regionais, de legitimar o espac¢o publico para a negociacdo entre aglialigaurais e as burguesias
estrangeiras, e de assegurar o consenso dos subordinados através d#icendepmoptacao e de distribuicdo
clientelistica de favorégWOLKMER, 2001, p. 249)
173 |sto é especialmente relevante em sociedades como a brasileira, cuja esfera puhbticaas akMmocraticas
sdo, ainda, eminentemente calcadas em um modelo liberal, que é centralizawlcs envolvente da sociedade
civil.
" |nteressante perceber que a reordenacgéo do espaco publico, por meiod#seentralizacdo democratica,
parece ser ao mesmo tempo fundamento e procedimento de umdsgpdepjpsidicidade calcada no pluralismo.
Fundamento porque repousa na propria concepcao de que ha Direito pado difstado, evidenciando a
necessidade de ampliagdo do poder societario. E procedimento porqaesfaigacao desta concepgao ampla
de juridicidade, em que a sociedade civil tem participagdo direta e poder decisésognatidlizacdo é medida
gue se impde.
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modo, a descentralizagdo do poder de acdo e decisédo se mostra um importante caminho, em
que, a partir da integracdo entre os sujeitos e o poder politico,denbato resultado uma
situacao ideal em qu¥a propria administragdo se configura como efetiva ampliacdo das

praticas comunitarias através do estabelecimento de um conjunto de mecanismo institucionais
que reconhecam os direitos dos cidaddos” (JACOBI, 1990, p. 135).

Falar em reordenacdo do espaco publico, a partir principalmente de praticas
democraticas que aumentem a participacdo da sociedade civil nas deliberacdes publicas, nos
remete as formulacdes de um dos principais teéricos da contemporaneidade, Jirgen Habermas
(1995; 1997), que, buscando propor uma alternativa aos modelos Liberal e Republicano,
desenvolve a sua nogcao de Democracia Deliberativa, em que busca estabelecer ptosedime
para que a formacao discursiva da opinido e da vontade dos sujeitos possa influenciar os
poderes decisérios. Em outras palavras, a proposta de Habermas busca influenciar o
estabelecimento de desenhos institucionais participativos, viabilizados pelo Estad®, para
transformacgao do poder comunicativo, oriundo do “mundo da vida” em poder administrativo.

Embasado na ideia dsfera publica- que seria uma “estrutura intermediaria” que faz
a mediacdo entre o Estado e o sistema politico e a sociedade civil e os setores privados do
mundo da vida— a proposta de democracia deliberativa de Habermas perpassa pela
institucionalizacdo de uma opinido publica formada livremente, cujos ecos, muitos deles
advindos do mundo da vida, sdo captados e condensados pela sociedade civil e transferidos a
esfera publica, que é tornada apta a influenciar a decisdo dos poderes politicos e
administrativos por meio de processos formais de deliberacdo. Ou seja, o carater
procedimental da democracia deliberativa se funda nas contribuicdes das esferas publicas
autbnomas que emergem e sdo conduzidos a foros formais do sistema politico e
administrativo, influenciando-os. Trata-se ttodelo de Circulacdo de Poder em Duas
Vias'”®, a solucdo encontrada por Habermas para a incorporacdo e consideracio, nos espacos
politicos institucionais de tomada de decisao, dos processos de formacéo da opinido e vontade

do mundo da vida e que séo enfeixados por meio da esfera publica.

175 Conforme nos explica Maia (2009, p. 104), tal modelo se organizegdinte forma: no centro do sistema
politico estariam os complexos institucionais (as agéncias de administrac@a,paditorpos do judiciariodo
parlamento etc.). Em torno do nucleo administrativo, estariam esferaszadzande modo relativamente
autbnomo, mas intimamente ligadas ao governo (universidades, associagizeftes, fundacdes etc.). Em
um terceiro nivel, estariam as associagdes destinadas a formacdo da opinideceqakepr funcdes de
coordenacéo em dominios sociais desprovidos de regulacéo (grupos deemtémstilicdes culturais, grupos
de ativistas civicos, igrejas etc.), e que comp8em a verdadeira periferia deste smteméma correlagdo com
a esfera publica.
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O modo rotineiro de solucdo dos problemas na sociedade moderna, caracterizada pela
centralidade estatal de poder, se da no sentido centro-periferia. As decisdes sdo tomadas nos
complexos institucionais de poder e dali interferem, condicionam e modificam a vida da
sociedade civil localizada nas periferias. Habermas (1997), a partir do seu modelo
procedimental de democracia baseado no uso publico da razdo nas esferas publicas, propde
subverter tal l6gica, que passaria a se dar no sentido periferia-centro. Desta forma, as esferas
publicas, a partir de uma comunicacao discursiva intimamente relacionada com o mundo da
vida, seriam capazes de enfeixar, sistematizar e elaborar problemas que influenciariam a
tomada de deciséo politica, abrindo as comportas e fissurando, de alguma forma, este sistema
que ¢ dominado pela “acdo estratégica”.

E é exatamente deste processo que para o autor adviria a legitimidade, pois na visao
habermasiana os resultados somente podem ser considerados racionais e legitimos na medide
em que o poder institucionalizado é sensivel aos processos de formacéo de opinido e vontade
ocorridos nas esferas publicas informais. Ou seja, s6 hé legitimidade na medida em que existe
um processo discursivo entre 0s sujeitos que, pelo enfeixamento deste discurso na esfera
publica, atinge as arenas decisoérias:

(...) a esfera publica é uma sistema de alarme dotado de sensores ndo espscializado
porém, sensiveis no ambito de toda a sociedade. Na perspectiva de umaateoria d
democracia, a esfera publica tem que reforcar a pressao exercida pelos problemas,
ou seja, ela ndo pode limitar-se a percebé-los e a identifica-los, deakmdalisso,
tematiza-los, problematiza-los e dramatiza-los de modo convincente e eficaz,
ponto de serem assumidos e elaborados pelo complexo parlamentar. Edadapac

de elaboracao dos proprios problemas, que é limitada, tem que sedaitigza um

controle ulterior do tratamento dos problemas no &mbito do sistemacqoliti
(HABERMAS, 1997, p. 91).

Neste sentido, o autor d4 imensa importancia a esfera publica, a deliberacdo e a
abertura do Estado para a inclusédo dos interesses da sociedade civil, reconhecendo, inclusive,
que a legitimidade do procedimento somente advém desta intersec¢cdo entre Estado e
sociedade. No entanto, cumpre ressaltar que, em que pese este avanco tedrico no sentido de
reconhecer a importancia da participacdo popular, a visdo habermasiana continua fazendo
uma relacdo necesséria entre Direito e Estaflnica do monismo juridice, entendendo este
como o Unico autorizado‘&analizar o poder politico executivo, de organizacgdo e de sangio,

pelas vias do direito” (HABERMAS, 1997, p. 169). Assim, tomando a esfera publica como
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apta somente mfluenciar’® o poder decisorio, o Estado continua a skrcas privilegiado
da producédo do direito legitimo, constituindo-se enquanto Unica fonte autorizada da qual
emana toda normatividade. Em suas palavras:

O Estado é necessario como poder de organizacéo, de sancao e de exeugio, p

os direitos tém que ser implantados, porque a comunidade de direitoitaedess

uma jurisdicdo organizada e de uma forca para estabilizar a identidade, e porque a

formacdo da vontade politica cria programas que tem que ser implementados
(Ibidem p. 171).

Assim, em que pese a sofisticagdo do modelo habermasiano, no sentido de admitir que
a conexao interna entre Direito e Estado ndo é suficiente, sendo imprescindivel que este
Direito emanado do Estado tenha sido permeado e legitimado pelo poder comufiicativo
gue desencadeia a possibilidade de fissura e influéncia do poder decisorio por meio da esfera
publica — falta, neste modelo, o reconhecimento de legitimidade normativa e de poder
vinculativo para além do Estado, aspectos tdo caros ao pluralismo.

No modelo deliberativo os cidaddos ndo se constituem enquanto uma vontade coletiva
gue define e delibera as questdes publicas de forma autodeterminada, na medida em que o
sistema institucional, centrado na figura do Estado, se coloca enquanto impeditivo estrutural
para uma atuagao da sociedade civil de forma a auto-definir e gerenciar as qdelthera
politicas. Desta forma, apesar de o modelo deliberativo habermasiano possibilitar uma
participacdo popular mais ampla e ser um grande avanco na busca por decisfes mais justas,
ele ndo supera o Monismo Estatal, ndo logrando éxito em alterar radicalmente a
institucionalidade caracteristica da democracia representativa ‘fiberal

Em outras palavras, o0 modelo consegue avancar no sentido de possibilitar a
descentralizagéo da discusséo sobre aspectos relevantes e decisivos da coletividade, mas deix:
a desejar no sentido de assegurar legitimidade decisoria para além do Estado. Falta, a este

176 «As discussdes ndo ‘governam’. Elas geram um poder comunicativo que ndo pode substituir, mas
simplesmente influenciar o poder administrativo” (HABERMAS, 1995, p. 25).

7 Ou seja, 0 argumento habermasiano admite que embora o Estado seja pdiomeio da qual o Direito se
impde, € preciso existir um elemento procedimental que o torne legitimsega a sua conformagdo por meio
da esfera publica.

178 A proposta de uma democracia deliberativa se volta a encontrar solucbes paiadasie® complexas e
pluralistas tendo em vista uma necessidade de construcdo da legitimidade pda resfera publica. Neste
sentido, existem inUmeras propostas teéricas deliberacionistas que, aindaajuedpanocao habermasiana de
esfera publica, encaminham solug8es diferentes daquelas pensadas por Habersefs, €istem tedricos
deliberacionistas que ndo adotam como modelo a proposta de circulagdo denpddes vias, mas que, antes,
pensam em desenhos discursivos mais livres, nem sempre dependdfgtxdd, perpassados por ironias e por
gestos de resisténcia. Por isso, é importante ressaltar que a nossa critica sxclefEvamente ao modelo
deliberativo habermasiano, haja vista que a proposta de Wolkmer podeogénaprde outros modelos
deliberativos que ndo tomam o Estado como Unica instancia de legalidade.
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modelo, talvez, a garantia de uma participagdo, controle e represeniagdantesdos
interesses da sociedade (Bobbio, 1986). Assim, as esferas publicas formais poderiam emergir
de simples possibilidade de influéncia a possibilidade real de decisdo, fazendo com que o
poder ndo precisasse nem mesmo se dar no sentido periferia-centro, posto que a propria
periferia seria dotada e legitimada enquanto fonte emanadora de juridicidade.

E é exatamente ai, no sentido de reconhecimento de uma verdadeira descentralizacdo
politica, que uma proposta de reordenacdo do espaco publico calcada em concepcbes
pluralistas precisa avancar. E isto, inclusive, que, segundo Wolkmer (2001, p. 224-225),
diferencia um “pluralismo juridico estatal” (modelo reconhecido, permitido e controlado pelo
Estad9 de um “pluralismo juridico comunitario” (modelo que age num espago formado por
forcas sociais e sujeitos coletivos com identidade e autonomia proprias, subsistindo
independentemente do controle estatal). Trata-se da necessidade de pensar um espaco publice
composto pela legitimacdo de novas forgcas sociais que atuem a fim de implementar suas
necessidades fundamentais e que habilitem-se como instancias produtoras de um direito
comunitario autbnomo. Nestes termos, a sociedade € chamada a co-gerir seu destino e a agir
de forma solidaria e responsavel, “abrindo mao do imobilismo passivo ¢ do beneficiamento
comprometido” (WOLKMER, 2001, p. 252).

E isto é especialmente relevante em sociedades de capitalismo periférico, como o
Brasil, em que as dificuldades de implementacdo da “comunidade de comunicagdo ideal”
habermasiana se mostram ainda maiores, dado o alto grau de centralizac&o politica e a imensa
guantidade de sujeitos espoliados, dominados e desiguais, que, ao invés de figurarem como
condicdo fundante de legitimidade, sdo, na verdade, ignorados, silesneiadoluidos—
como demonstramos ocorrer com 0 campesinattdo sendo tidos nem como livres e nem
como “competentes” para participar da consensualidade discursiva e do jogo linguistico
argumentativo. O resultado disto sdo estratégias participacionistas controladas pelo Estado
que, na maioria das vezes, expressam somente processos clientelistas e cooptativos,
desvirtuando os objetivos e as possibilidades da deliberacdo (GOHN, 1985, p. 58-59). Dai a
relevancia de uma compreensdo de Direito que ndo se identifique necessariamente com o
Estado:

Mais do que nunca, em estruturas periféricas como a brasileira, marcadasapor u
cultura autoritaria, centralizadora e excludente, imp6e-se identificar, como
indissociavel no processo de reordenacdo do espago comunitario, agéanste

uma verdadeira cidadania aliada ao desenvolvimento de uma democracia
participativa de base que tenha como meta a descentralizacdo administrativa, o
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controle comunitario do poder e dos recursos, 0 exercicio de mmaoanie co-
gestdo e autogestao local/setorial/municipal e o incremento das praticas de conselhos
ou juntas consultivas, deliberativas e executivas (WOLKMER, 2001, p. Z§2-25

Para tanto, os sujeitos individuais e coletivos precisam ser dotados de poder de agéo e
deciséo, de modo que, no pleno gozo da cidadania, sejam capazes de exercer controle sobre ¢
Estado ou sobre qualquer outro poder instituido. Segundo Wolkmer (2001, p. 255) é nessa
forma de se fazer politica, de ocupacdo do espaco publico, que se institui uma cidadania
coletiva, fazendo com que os sujeitos tenham “direito a ter direitos”, no sentido arendtiano:

Uma cidadania que nasce com a participacdo democratica dos diversos setores da
sociedade na tomada de decisBes e na solucdo dos problemas pela descentralizacéo
de competéncias, recursos e riquezas e pela criacdo de mecanismos de corgrole sob

0 Estado assegurados pela real efetividade de um pluralismo politico e juridico,
firmado em novas bases de legitimacéo.

No entanto, para a efetividade desta pretenséo, qual seja o alargamento da sociedade
democrética descentralizadora, torna-se necesséria a criagdo de condi¢cdes e asedanism
participacdo e controle pelas novas identidades coletivas insufgentgsguindo os
ensinamentos de Wolkmer (2001), que se baseia principalmente em Dallari (1988), Jacobi
(1990) e Bobbio (1986), podemos elencar alguns "mecanismos" que podem operacionalizar
esta pratica democrética descentralizadora. Sdo alguns deles: a) o poder da iniciativa
legislativa da comunidade; b) plebiscitos; c) referendos; d) o veto pSfiutaras audiéncias
publicas; f) os atos de revogacao e reconfirmacdo de mandatos; g) a criacdo de Conselhos e
Conferéncias. Impde-se, aqui, a reflexdo acerca de em que medida estes espacos
descentralizados irdo permitir o debate entre sujeitae@ntes, também serdo colonizados
pela razdo instrumentalquestdo que transcende aos objetivos deste trabalho, jA que implica
num repensar mais detalhado sobre as propostas democraticas num contexto de transi¢ao
paradigmatica, mas que aqui apenas cita-se para enunciar a complexidade do tema em
questao.

Obviamente, foge aos objetivos deste trabalho o aprofundamento em cada um destes

mecanismos, restringindo-nos a tdo somente cita-los, de modo a evidenciar a possibilidade

"9 |Importante ressaltar aqui que n&o se esta abandonando ou excluémiocaatia representativa e suas regras
institucionais, mas tdo somente tematizando formas de democracia de base quemasreditem capazes de
conviver com os mecanismos de delegacéo.

180 Segundo Paulo Bonavides (2000, p. 294) veto popular “é a faculdade que permite a0 povo manifestar-se
contrario a uma medida ou lei, ja devidamente elaborada pelos 6rgaos commpetentevias de ser posta em
execucao”.

193



concreta que 0s mecanismos acima tém de instauracdo de uma democracia participativa de
base, com ampliacdo do poder de gestdo e decisdo para além do Estado. Tem-se que est:
descentralizacdo do poder que sO6 € possivel a partir da superacdo de um modelo de
juridicidade calcado no monismo Estatala partir da ocupacdo do espaco publico pela
sociedade civil, € um importante passo no sentido de retirada de grupos periféricos de um
lugar de subcidadania, passando a serem atores aptos a participar da cena publica e, assim
tendo direito a ter direitos.

No proximo tépico tematizaremos a outra mudanca paradigmatica e procedimental
que, com base nos ensinamentos de Wolkmer (2001), acreditamos ser fundamental para a

instauracao de um Direito que seja mais inclusivo e emancipatorio.

4.2) O novo saber

Junto a uma descentralizacdo democratica, acreditamos ser ainda necessaria a
instauracdo de um novo saber a fim de balizar uma sociedade que se paute pelos principios do
pluralismo. Trata-se, verdadeiramente, da necessidade de instauracdo de valores éticos que
sejam mais emancipatérios, dialdgicos, humanistas e solidarios para balizar uma sociedade
plural.

Conforme temos evidenciado ao longo desta dissertacdo, € possivel identificar um
esgotamento e uma crise ética da cultura projetada pela modernidade, o que € decorréncia
direta da “profunda perda de identidade cultural”, da “desumanizagdo das relagdes sdcio-
politicas”, do “individualismo irracionalista e egoista”, da “auséncia de padrdes comunitarios
e democraticos, sendo ainda na constante ameaca de destruicdo da humanidade e de seu mei
ambiente” (WOLKMER, 2001, p. 261). E isto nos leva, como temos exaustivamente buscado
demonstrar, a busca de alternativas para a descoberta de um novo universo axioldgico, que
seja menos excludente, alienante e colonizador.

A busca deste novethosvalorativo organizador da vida social se mostra inicialmente
relevante porque, se calcado em valores de alteridade, emancipacao, equidade social e dialogo
de saberes, pode ser um importante instrumento de retirada do lugar de opacidade e
invisibilidade de grupos que se distanciam do modelo de racionalidade hegemdnico. Ademais,
um novo saber organizador da sociedade é também relevante enquanto possibilitador de uma
propria proposta pluralista, pois como um Direito calcado em valores pluralistas poderia se

basear numa racionalidade que € extremamente autorreferencial, como a moderna? Da mesma
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forma, consequéncia logica disto, € também um possibilitador da propria descentralizacdo
democrdética, ja que a superacgdo de um modelo centralizador depende da pré-existéncia de
valores e principios prévios que a tornem capaz. Neste sentido inclusive ja problematizamos
que a deliberacéo sozinha € incapaz de possibilitar o dialogo, uma vez que 0s sujeitos somente
ocupardo o lugar de didlogo no momento em que forem considerados interlocutores
moralmente capazes de participar do debate. Para tanto, uma racionalidade emancipatoria se
coloca como fundamental.

Neste sentido, de busca por um novo saber balizador das praticas sociais, nos
questionamos em que medida o Saber Ambiental, nos moldes tematizados por Enfique Lef
(2004), ndo pode se colocar como uma possibilidade de instauracdo desta nova cultura
emancipatoria que visa revisitar os paradigmas modernos. Sendo uma construcdo que é fruto
desta transicdo paradigmatica que percebe os limites da proposta moderna, em que medida
este ndo pode se colocar como um ne#os a fundamentar uma sociedade plural e
descentrada?

E indo além, em que medida o proprio Direito Ambiental, que surge também em um
momento de percepcdo de limites do modelo societario md&fermpontando para a
necessidade de um Direito que ndo somente extrapole as bases individuais e dé conta de uma
regulacdo coletiva dos direitos, mas que também perceba a necessidade de mudanca de
postura frente ao universo, caso se deseje a sua perenidade, pode se colocar como uma port:
de entrada para a revisitagdo do proprio paradigma do Direito moderno?

Estas sdo questbes que extrapolam os limites e objetivos deste trabalho, sendo
relevante tdo somente formula-las, de modo a suscitar a reflexdo. Quanto ao que pode ser
utilizado como subsidio para este trabalho, basta-nos a conclusédo acerca da necessidade de
instauracdo de um nowaihossocial valorativo, que seja capaz nao apenas de contribuir para
0 reconhecimento destes sujeitos opacos, como que seja capaz de possibilitar a emergéncia de
um modelo de juridicidade mais plural, que dé conta de incluir e legitimar estes sujeitos

opacos e excluidos, como o rural periférico que temos aqui tematizado.

181 As preocupagoes de regulagdo de uso do ambiente, codificadas e sistematizadas por meio de um “Direito
Ambiental” remontam a meados do século XX, e podem ser entendidas como uma consequéncia do que 0s
autores denominam de “crise da modernidade”, a partir da percepgdo de que o modo de vida dominante estava
ocasionando o esgotamento dos recursos naturais.
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5) CONCLUSAO

Conforme temos evidenciado ao longo deste trabalho, o0 movimento de hierarquizacao
social moderna ocasiona a opacidade e invisibilidade da singularidade camponesa na
sociedade, o que, num segundo momento, desencadeia a sua desconsideracdo por leis ¢
instituicbes contemporaneas, estas que, calcadas num monismo e surdez herdadas dos ideai
modernos, acabam por relegar este espaco fisico e simbd@icaral periférico- a um lugar
de precariedade de direitos e de impossibilidade de participacdo. Buscamos, neste capitulo,
refletir acerca das condicfes de possibilidade que o repensar do Direito, a partir de uma
perspectiva pluralista, tem de inclusdo deste grupo, de modo que saiam de um lugar de
subcidadania e passem a ser atores aptos a participar do espaco publico.

Necessério observar que, conforme evidenciamos, a periferia do rural parece ser
ocasionada por um duplo movimento: opacidade e subcidadania. Com este trabalho,
mormente com a proposta pluralista, buscamos teorizar como o repensar do Direito pode
contribuir para a retirada do lugar de subcidadania. Cumpre evidenciar, porém, que isto por si
s6 € insuficiente para a retirada do lugar periférico, que € influenciado também pela questédo
da opacidade. Assim, necessario se faz pensar em como garantir reconhecimento social a estes
sujeitos, de modo que eles saiam do lugar de opacidade e invisibilidade ocupado na
modernidade. Obviamente, algumas questdes que tematizamos neste trabalho tocam este
assunto tangencialmente (tais como os contributos de uma ética emancipadora para o
reconhecimento de grupos excluidos), no entanto, é importante deixar claro que este trabalho
nao objetivou- por limitagcdes temporais enfrentar a tematica do reconhecimento, sendo
esta uma lacuna a ser suprida por futuras investigagoes.

Vimos que o modelo pluralista de juridicidade, principalmente se orientado por um
ethos emancipatério e por ideais de descentralizagcdo democrética, pode se colocar como
instrumento eficaz de ampliagcdo da cidadania, fazendo com que os sujeitos tenham “direito a
ter direitos”. Isto implica em circunscrever, ao espaco publico, a deliberacdo acerca dos
direitos de uma dada sociedade. Assim, como defende Habermas (1997) e Lefort (1986), a
legitimidade deixa de estar vinculada a legalidade constituida e passa a se relacionar com o
espacgo publico, que, numa visdo pluralista aqui distinta da habermasiangassa a ser
dotado de poder de decisao e controle.

E isto implica em reconhecer que o proprio Direito passa a estar sujeito a uma
constante reinterpretacdo, ndo devendo ser tomado enquanto um processo imutavel e

196



determinista- como na modernidademas sim como inserto num espago publico em que o
debate sobre o0 justo e o injusto e o legitimo e o ilegitimo é sempre passivel de reformulacéo
(LEFORT, 1986), ja que os consensos alcancados em cada momento histérico sdo expressao
de um determinado equilibrio nas relacbes de poder entre os cidaddos, sendo, portanto,
provisorios.

E por isso que Lefort (1986) sustenta que a existéncia de um espacgo publico
atravessado por essa “consciéncia do direito ater direitos” que lhe é constitutiva € 0 grande
diferencial de uma sociedade efetivamente democratica de uma outra que se limita a formular
demandas dirigidas ao Estado, que é visto como aquele responséavel por outorgar os direitos
aos sujeitos. Isto porque, enquanto outorga, os direitos criam suditos e ndo cidadaos:
“maquiados em direitos, ndo sdo mais que fornecimentos que os individuos recebem, tratados
que eles se véem como dependentes ¢ ndo como cidaddos” (Ibidem p. 50).

Neste sentido, a efetiva ocupacdo do espaco publico pode se colocar como um
importante instrumento contributivo para a retirada do lugar periférico deste campesinato. No
entanto, como ja demonstramos, um enfrentamento mais aprofundado acerca da questdo do
reconhecimento social se mostra imprescindivel, jaA que, como muito bem nos alertou Vera da
Silva Telles (1990), em que pese seu carater emancipador, nem por isso podemos considerar o
espaco publico algo, por definicao, igualitario:

Se é verdade que a garantia formal dos direitos ndo significa sempre e
necessariamente um reconhecimento publico da legitimidade das razdes esyontad
interesses e demandas de individuos ou grupos sociais, também é prenisecesc

gue os critérios publicamente estabelecidos de reconhecimento e legitimidade
contém, em si mesmos, um principio de discriminacdo que constriguia f
daqueles que, em funcéo de sua condicdo de classe ou de vida, de sexe, @eidad

origem ou de cor, sdo como que descredenciados enquanto sujeitos ige@nbec
reconhecidos no espaco publitbidem p. 11).

Assim, enquanto espaco que ndo é isento da disputa por poder e dos signos da
dominacdo, mas sim permeado por diversas assimetrias, € importante ter em mente que 0s
sujeitos s6 ocupardo o lugar de dialogo a partir do momento em que forem considerados como

interlocutores moralmente capazes de participar do debate.
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CONCLUSAO

“Ha um tempo em que é preciso abandonar as
roupas usadas que ja tém a forma do nosso
corpo, e esquecer 0s nossos caminhos que nos
levam sempreios mesmos lugares... E 0 tempo

da travessia... E, se nao ousarmos fazé-la,
teremos ficado, para sempre, a margem de nos
mesmos.” (Fernando Teixeira de Andrade)

No inicio deste trabalho evidenciamos que o problema de pesquisa que motivou este
estudo fora compreender em que medida a efetividade da legislacéo florestal brasileira recém
aprovada (Lei 12.651/12) se relacionava com a paisagem e com 0s meios de vida dos
camponeses de dois municipios distintos, com caracteristicas ambientais e socioculturais
muito dispares. Para tanto, pensamos que uma analise comparativa entre 0s dois municipios,
buscando examinar, através de entrevistas em profundidade, as estratégias de meios de vida
dos sujeitos e as determinantes do ambiente natural que contribuem para o estimulo e
desestimulo ao cumprimento da norma nos possibilitaria resultados interessantes. Isto porque
tinhamos em mente que uma lei Unica e universaimo o Codigo Florestal teria impactos
distintos a depender da realidade social e natural em que se impusesse.

Entretanto, apos a realizacdo das entrevistas, esta que era talvez a principal hip6tese do
trabalho, ndo apareceu nos resultados, tendo sido abafada por questdes anteriorea e gerais
ambos 0s municipios acerca da relacdo com a lei florestal. Ou seja, antes de sermos capazes
de perceber as especificidades do ambiente natural como condicionantes da relacdo dos
sujeitos com a lei, o que emergiu dos dados foram entraves e desencaixes de aplicacdo da lei
muito comuns a ambos 0s municipios. Ao invés dos sujeitos apontarem a paisagem ou seus
meios de vida como algo que estimula ou desestimula o cumprimento da lei, apentaram
igualmente em ambos 0s municipiogue problemas como a burocracia nos procedimentos,

a auséncia de dialogo, o desconhecimento da lei, o tratamento desigual a eles conferido era o
que, na verdade, condicionava a relacdo dos mesmos com a lei florestal, inibindo o efetivo
cumprimento da mesma.

A partir destes resultados concluimos duas questbes: a primeira foi que a analise
comparativa inicialmente pretendida havia sido impossibilitada, jA& que os resultados
apontavam problemas com relagcéo a lei muito semelhantes; e a segunda foi a percepcéo de

que isto s6 se deu devido a existéncia de um cenario anterior e comum a ambos 0s espacos,
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que condiciona a relacdo desses sujeitos com a lei, que € o lugar social por eles ocupado. Em
outras palavras, o lugar social ocupado pelos camporegee aguele momento somente
tinhamos como hipotese ser um lugar de precariedactmsdiciona a relacdo deles com a lei,
abafando, inclusive, as peculiaridades em relacdo ao ambiente natural e cultural existentes em
cada um dos municipios.

Dada essas conclusdes, ndo somente tivemos que alterar o enfoque das discussdes do:
resultados- jA que uma analise comparativa quedou impossibiltadamo também nos
atentamos para uma questao crucial, e que passou a fundamentar e organizar todo o trabalho
subsequente: a percepcao de que a relagdo dos individuos com a lei € condicionada pelo lugar
social ocupado pelos sujeitos.

E foi assim que iniciamos nosso intento de examinar o lugar social ocupado pelos
camponeses na modernidade, que, a partir das teorias de Charles Taylor (2011) e Jessé Souz:
(2012), nos transpareceu ser um lugar periférico, haja vista o distanciamento do modelo
hegemoénico, calcado reelf pontual. Percebemos como este mecanismo implicito e pouco
evidente de hierarquizacéo social, calcado na ideia de posicdo dos sujeitos no espaco moral,
coloca (pelos outros e por si proprios) estes sujeitos num lugar de inferioridade e
invisibilidade, tolhendo-lhes a dimensédo do reconhecimento. Os exemplos empiricos foram
capazes de corroborar estas reflexdes tedricas, demonstrando como este mecanismo de
diferenciacdo social € mais palpavel e real do que imaginamos.

A partir da percepcao da ocupacdo de um lugar social periférico e inferior pelos
camponeses, e pela evidenciacao de que isto desencadeia a desconsideracdo da singularidad
existente neste espaco, ja que a razao indolente toma como inexistente tudo que esteja fora
dos seus dominios, seguimos nOSSO percurso argumentativo buscando evidenciar esta
singularidade do rural periférico pesquisado. Assim, analisando como esta autenticidade se
posiciona na modernidade, nos gquestionamos em que medida os meios de vida dos sujeitos
pesquisados expressam wethos proprio, ou, em outras palavras, se podemos falar na
existéncia de urathoscamponés. Dado o campesinato ser uma categoria identitaria moderna,

e, portanto, dindmica e mutavel, o conceito aanpesinidadede Woortmann (1990)
funcionou como um relevante aporte tedrico, ja que, antes de insinuar um tipo camponés puro,
nos permitiu pensar quais tragos sdo constitutivos de uma determinada ética e ordem moral

campesina. Deste modo, a partir da analise da empiria, buscamos evidenciar a expressao deste
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ethos camponés, bem como o seu silenciamento e invisibilidade por outros estratos de
racionalidade existentes e conviventes no meio rural.

Por meio deste esfor¢o, pareceu-nos possivel afirmar que em que pese a existéncia de
uma autenticidade propria do campesinato, ela parece ser abafada e silenciada por outros
estratos de racionalidade que, também existentes no espacgo rural, disputam por hegemonia.
Como decorréncia das analises empiricas, tinhamos como hipétese que a racionalidade
camponesa era abafada por dois movimentos: por uma racionalidade moderna, 8pita do
pontual, e por uma espécie de racionalidade ambiental que, construida a partir da ideia de um
modelo ideal de preservacao, acabava por desconsiderar a pluralidade social, dentre a qual se
encontra 0 campesinato.

Passamos entdo, em seguida, a uma analise mais atenta dos pressupostos e
fundamentos desta racionalidade (ou satilewd ambiental, a fim de perceber se ela,
efetivamente, operava enquanto silenciadora da pluralidade social. A partir deste esforco,
concluimos que, na verdade, por ser o saber ambiental plastico e dialdgico, ele parece ser
facilmente apropriado por outros estratos de racionalidade, estes que, em que pese falarem em
seu nome, ndo se apropriam de suas fontes morais. Por este raciocinio, teriamos que o
resultado do silenciamento ndo seria causado pela racionalidade ambiental propriamente dita,
mas sim por reapropriacdes e deslocamentos que ela parece sofrer, e que ganha, no contextc
contemporaneo, duas grandes expressdes: a) quando € apropriado pela racionalidade pontua
moderna e b) quando ganha o terreno do ativismo.

Na sequéncia, tomando o ambiente enquanto campo, no conceito bourdieusiano, em
que estas duas expressdes acima citadas parecem disputar o poder de definir como deve ser :
relagdo do homem com o ambiente natural, buscamos evidenciar como a lei parecer ser a
materializacdo destas disputas por hegemonia. Neste sentido, tomando o Cédigo Florestal
brasileiro como pano de fundo para demonstrar esta disputa subjacente as definicbes da lei
ambiental, buscamos evidenciar qual o lugar ocupado pelo campesinato no produto da
alteracao legislativa- a Lei 12.651/12-, j& que a consideracdo dos pequenos agricultores
figurou como uma das principais justificativas a favor da alteracdo legal. Por meio deste
movimento, buscamos problematizar em que medida as alteragdes promovidas no texto legal
indicam possibilidades de consideracéo destes sujeitos rurais periféricos. Assim, a partir da
analise dos depoimentos dos sujeitos pesquisados, buscamos percebea movao lei

florestal tem repercutido em seu contexto social. Este movimento de investigacao da relacéo
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dos sujeitos pesquisados com a lei florestal e com o ambiente nos possibilitou perceber e
evidenciar os principais desencaixes entre a lei e realidade pesquispsa pareceram
bastante semelhantes em ambos os municipiesm como as consequéncias dai advindas.

A percepcao destes desencaixes, a0 mesmo tempo em que nos entristece e angustia,
pois evidencia uma realidade onde a proépria lei e o proprio Estado parecem concorrer para a
exclusédo e periferizacdo de um grupo social, nos chama a atencdo também para o fato de que
a questao nao parece ser um problema somente de texto tegad muitos defendem mas
sim que trata-se de uma questao mais profunda, de desconsideracdo dos camponeses enquant
sujeitos de direitos e interlocutores legitimados socialmente, 0 que tem a ver com a ocupacao
desse lugar periférico e com a auséncia de reconhecimento que temos denunciado.

E é através desta percepcdo que encaminhamos as discussdes finais deste trabalho,
buscando refletir em que medida o Direito pode figurar como um lugar de emancipacéao, para
além da opressao que produz. Isto porque percebemos que a opacidade e invisibilidade da
singularidade camponesa desencadeia (e é desencadeada por) uma desconsideracdo deste
sujeitos pelas leis e instituicdes contemporaneas, que parecem ser incapazes de lidar com a
pluralidade social. E este duplo movimento (opacidade e desconsideracdo) acabam por relegar
este espaco fisico e simbdlico (o rural periférico) a um lugar de precariedade de direitos e de
impossibilidade de participacdo. E neste sentido que analisamos como o repensar do Direito, a
partir de uma perspectiva pluralista e democratica, pode contribuir para a ampliacdo da
cidadania, tornando estes sujeitos excluidos atores aptos a participar do espaco publico
decisério. Temos que esta mudanca paradigmatica € capaz ndo somente de contribuir para
retirada deste grupo de um lugar de subcidadania, figurando, portanto, como um elemento de
justica social, mas também que é capaz de possibilitar uma maior efetividade das leis, ja que a
efetividade parece ter intima relacdo com a legitimidade.

Neste momento, quando muito ja se percorreu sobre o objeto de pesquisa, relevante o
guestionamento do que de principal fica do esforco empreendido. Fica, primeiramente, a
certeza de que ha muitos sujeitos excluidos e espoliados nos campos e rincbes do nosso pais
que, invisibilizados por um cruel e implacavel sistema de dominacdo, ndo somente nao sao
reconhecidos socialmente, mas sao até mesmo impossibilitados de serem sujeitos de direitos,
nao tendo por vezes acesso a servigos e bens bagjoesdira de acesso a uma participacao
politica efetiva. Neste sentido, fica também a conclusdo de que o espaco rural braadeiro

menos nos locais pesquisadogao dota os sujeitos de possibilidade de escolhas, de modo
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gue 0s camponeses possam ser sujeitos de direitos mesmo que escolham permanecer nc
espaco rural. Assim, possivel afirmar que a cidadania parece ser, no Brasil, uma qualidade
restrita as cidades (e ainda assim ndo a cidade por inteiro, ja que ha também os excluidos
urbanos). Nao obstante, e mesmo com todas estas restri¢cdes, fica também a percepcao de qu
0 espaco rural, para além de um espaco de producdo ou de preservacdo, é um esjgaco de
onde esses sujeitos excluidos constroem e organizam suas existéncias.

Diante de algumas reflexdes, fica ainda a percepcdo de que, apesar do discurso, as
forcas dominantes socialmente pouco se preocupam ou Se atentam para existéncia desses
sujeitos sofridos do rural do nosso pais, de modo que quando o tematizam, parece ser quase
sempre num sentido instrumental, visando a satisfagdo dos seus proprios interesses (como
vimos ocorrer com a alteracdo do Cadigo Florestal). Assim, estes sujeitos periféricos parecem
ser excluidos e desconsiderados por todos os lados. E neste sentido que concluimos que a
Ciéncia— esta ciéncia axiolégica em que acreditamdem o dever de, visando concorrer
para a emancipacdo dos individuos, se comprometer com a alteracdo da realidade destes
sujeitos periféricos do campo.

Ainda, e talvez o mais angustiante para mim, profissional do Direito, é a percepcao
que fica de que o Direite este monista e positivista que visa a manutencao dgaius quo
baseado num modo de producao capitalista e libggedmove e reitera as opressoes sofridas
por estes grupos excluidos, tais como o campesinato. No entanto, ndo h& motivos para
acomodacdes e desesperancas. Antes, ha a necessidade de um olhar atento e sensivel, calcac
no resgate da utopia, de modo que sejamos capazes de apontar para novos caminhos €
solucdes, ja que, como diria Boaventura Santos, a compreensdo do mundo é muito mais
ampla do que esta que foi instituida como a Unica legitima e verdadeira. E é neste sentido que
fica também a conclusdo de que o Direito pode ser mais do que um lugar de opressao,
podendo figurar como um espaco de emancipacédo social, desde que seja revisitado, a fim de
superar a limitacdo em se restringir a um conhecimento-regulacao.

E é assim que chegamos ao desfecho deste trabalho. Com a sensacéo de que, mais dc
gue respostas, nos empenhamos em suscitar perguntas e reflexdes. E sendo assim, agora, mai
do que uma sensacdo de esgotamento do tema, fica o sentimento de que ainda ha muito por
perguntar. E o que nos conforansiosos por uma transformacgéo da sociedade que somos
¢ a crenga e a utopia na possibilidade e na existéncia de “diversas harmonias bonitas e

possiveis sem juizo final” (Caetano Veloso).
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ANEXO 1: ROTEIRO DAS ENTREVISTAS SEMI-ESTRUTURADAS

Camada I: Identificacédo dos sujeitos

Qual o nome, idade e profisséo.

Ha quanto tempo vocé mora neste local?

Qual é o vinculo formal com aquele espaco (proprietario, posseiro, etc)?

Mora sozinho? Quem mora aqui na propriedade? Quantas pessoas moram aqui?

O gque que cada um de vocés faz aqui? Cada um tem alguma tarefa? Como que vocés
se organizam? Quem faz o que? Alguém trabalha fora, além da propriedade?

Quais os meios de transporte vocés utilizam? Como deslocam?

Camada Il: Relagdo com a Comunidade

Como se da a relacdo com os vizinhos? E com o restante das comunidades?

Existe espaco para solidariedade mutua? Existe competitividade (como ela €)?

Ja participou de alguma acéo (conjunta ou individual) para reivindicar algo para a sua
propriedade ou para a comunidade?

Tem igreja aqui na comunidade? Qual a relacdo com a igreja? Qual a importancia da
igreja na sua vida?

Tem escola? Posto de Saude? Como que sdo as condicfes e 0 acesso a eles?

Tem manifestacao cultural? (Festas, Dancas, Encontros da Comunidade...)

Como vocés ficam sabendo das noticias? Tém TV, radio, jornal, internet?

Se sente seguro morando aqui?

Existe violéncia, drogas, algo que se queixe?

Camadalll : Relacdo com a cidade (foco institucional)

Com qual frequéncia vao a cidade? Vocé vai a quais cidades? Tem algum lugarejo
préximo que vocé frequenta?

O que costumam fazer 14?

Qual a relagdo mantém com a cidade?

Com quais instituicdes vocés mais se relacionam? Existe alguma ressalva com alguma

instituicdo?
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Vocé acessa algum programa do governo, alguma politica publica, etc? (PNAE, PAA,
Pronaf, Crédito Rural, Fomento de mudas)
Qual a relacédo e o contato que vocé tem com o Governo, com os politicos, com a lei,

com o poder de alguma forma?

CamadalV: Uso da propriedade

Qual o tamanho da propriedade?

Como usa a propriedade? Como a divide?

O que produz na propriedade? E qual a quantidade de cada coisa?

Usa alguma tecnologia/maquina para ajudar no trabalho da propriedade?

Usa agrotoxicos? Fazem uso de fogo (queimadas)? Usam a mata (aumentar area, pegar
lenha, fazer cerca, pegar frutas, etc)

Tem rio ou nascente que passa na propriedade? Ja exigiram que cercasse ou protegesse
de alguma forma diferente das outras areas?

Vocé produz s6 pra consumo ou vende, como €? Pra que/ quem vocé produz?

Se vender, vende aonde, como? Vende diretamente? Tem intermediarios?

Vive apenas dos rendimentos obtidos por meio da propriedade rural (se trabalha fora
ou néo)?

Quais as facilidades ou limitacdes de se produzir na sua area (o que impede e o que

facilita de produzir)?

Camada V: Estratégias diante de crises

Vocé j4 passou por crises durante o tempo em que estd aqui? Algo inesperado,
imprevisivel (Ex. Alguma epidemia; Falta de mao de obra; Queda ou aumento nos
precos; Falta de agua; Mudanca no Clima; Solo Degradado; Acidente, doenca ou
morte de algum de vocés; Doenca dos animais; Queimada; Perda de emprego de
alguém)

Como faz pra evitar esses acontecimentos? E depois que acontecem, como lidam com

eles?
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Camada VI: Relagéo com a lei florestal

Como que vocé vé o meio ambiente, a natureza? E importante pra vocé? N&o é

importante? Nao tem relagdo com sua vida?

Como se relaciona com as florestas e com a agua dentro da sua propriedade?

O que que vocé acha da lei florestal? Porque? Ela te afeta em sua vida na sua
propriedade? Tem alguma critica a lei florestal?

Vocé sabe dizer se houve alguma mudanca na lei florestal? Ficou sabendo de algo? Se
sim, mudou alguma coisa pra vocé?

O Cddigo Florestal tem algum impacto na sua vida, na sua propriedade?

Sabe dizer se aqui na regido tem fiscalizacdo da policia ambiental ou do IEF? Sabe

dizer se eles rodam nas comunidades atras de infragcdes ou se atuam sé por denuncia?

Vocé vé algum problema com a atuacéo da policia ambiental ou do IEF?

Vocé ja teve algum problema de multa pela policia ambiental/IEF?

Conhece alguém que ja teve problema? Onde moram?

Camada VII: Projeto de Vida

Vocé ja pensou em mudar daqui? Pensa em ficar aqui muitos anos?
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ANEXO II: ROTEIRO DA OBSERVACAO PARTICIPANTE

Camada I: Distancia e acesso
e Distancia da cidade
e Acesso (condi¢Oes da estrada)
e Infraestrutura da comunidade

e Regido Urbanizada/ruralizada?

Camada Il: Recepcdo da EMATER e da pesquisadora pelos moradores
e Como os moradores tratam o técnico da EMATER (amizade, desconfianc¢a, confianca,
respeito)?
e Como os moradores receberam a pesquisadora?
e Os moradores reclamam/pedem coisas a EMATER ou s6 escutam? Ha interacdo entre

técnico e agricultor?

Camada lll: O ambiente natural (cenario)
e Paisagem
e Degradacéao/ conservacgao

e Tipos de producéo

Camada IV: O ambiente social
e Interacéo das pessoas com o meio (Lixo, esgoto, horta, etc)
e Convivéncia social (solidariedade na comunidade)
e Tipos de producdo e desenhos de paisagem voltadas a tal (modo como 0s sujeitos

lidam com o solo, com a organizagéo produtiva, etc...)
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