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RESUMO: Dos estudos das construgdes sintaticas envolvendo
o clitico se na lingua portuguesa, nenhum tem despertado tanta
polémica — pode-se dizer nos ultimos séculos —tquas que
envolvem os valores de indeterminador ou apassivado
potencialmente assumiveis pelo clitico. Estudosentes
baseados nos pressupostos da Sociolinguistica citarista
(BAGNO, 2001; SCHERRE, 2005; OSORIO e MARTINS,
2007) tem evidenciado o0 conservadorismo com que as
gramaticas normativas e descritivas continuam #artr@
assunto, denominado habitualmentevde passiva pronominal

ou sintéticana gramaticologia luso-brasileira. No presentéotex

de uma perspectiva historiografica, objetiva-se ma@nder
como se formou e se consolidou na tradicdo graalatios
estudos do portugués a descricdo das construcdes seo
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apassivador/indeterminador. Nesse percurso, analso
movimentos de tradicdo e ruptura face a postulaigid/oz
Passiva Pronominal em trabalhos representativosradi¢cao
gramatical brasileira, compreendidos cronologicameiesde o
momento de fundac&o dessa tradicdo — na segundaengo
século XIX — até as obras produzidas em finaisédals XX.

PALAVRAS-CHAVE: construgcbes comse voz passiva
pronominal; tradicdo gramatical brasileira; hisigrafia
gramatical.

ABSTRACT: In the studies of the syntactic constructions in
which the pronouseoccurs in Portuguese, none has brought up
such a great controversy — it is possible to sayhm last
centuries — as those in which this pronoun takespthace of an
indeterminate or passive term. Recent studies basedhe
presuppositions of the Variationist SociolinguistBAGNO,
2001; SCHERRE, 2005; OSORIO and MARTINS, 2007) has
shown the conservatism with which the prescriptiaed
descriptive grammars keep on treating the subjescially called
pronominal or synthetic passive voida the grammatology of
Brazil and Portugal. This text, in a historiogragatiperspective,
aims at understanding how the description of tke
constructions was formed and consolidated in tlangnatical
tradition of the studies of Portuguese. Focusihgomologically,

on the works from the moment of foundation of th@ngmatical
Brazilian tradition — since the second half of t8th century —

to the ones produced in the end of the 20th centayalyze the
movements of tradition and rupture in the view dfe t
postulation of thggronominalpassive voice
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“O imperialismo dos gramaticos dura mais e vai mais
fundo que o dos generais.”

Fernando Pessba

1 No rastro da heranca lusitana

O estudo das construgfes csmem portugués ja se
tornou um tema classico em nossos estudos
sintéticos, constituindo-se, inclusive, como unmuats bastante
polémico, seja na esfera do debate promovido pamdticas,
seja no terreno das investigacdes linguisticas.Mosos anos,
gracas sobretudo a trabalhos filiados a sociolstimai
variacionista brasileira (BAGNO, 2001; SCHERRE,020
OSORIO and MARTINS, 2007), tem sido posto em eii#o
conservadorismo e a ortodoxia com que a tradicamafical
brasileira continua a descrever o funcionamentocdastrucoes
com se em que o clitico assume valor de indeterminador ou
apassivador. Tal problema (meta)linguistico, queretaciona
diretamente a postulacdo — por parte das gramatmasativas

e descritivas — da existéncia de unoa passiva pronominaiu
sintéticaem portugués (doravante VPP ou VPS), tem merecido,
entretanto, pouca atencdo dos estudiosos numa epbvsp
historiogréfica, que vise compreender como se ttanstem
termos de uma tradicdo gramatical, a doutrina dassipa
pronominal” na gramaticologia portuguesa e, mestantro dos
limites da tradicdo gramatical brasileira. Nesteédeproponho-
me a analisar especificamente como, a partir danskegmetade

! Apontamento de um texto avulso, possivelmenteédadh de 20.
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do século XIX, os gramaticos brasileiros receberam
desenvolveram tal doutrifa

No que se refere a tradicdo portuguesa, desdegen®
do pensamento gramatical lusitano, especificamarngartir de
Jodo de Barros (1540), as construcbes cose
apassivador/indeterminador comecam a chamar aaatethgs
gramaticos. Na esteira de Barros, a reflexdo salsiataxe das
referidas construgdes foi continuada por autoresocAmaro de
Roboredo (1619), Reis Lobato (1771), Bernardo Bacel
(1783), Jerdnimo Barbosa (1807, 1822), Caldas Aul&864),
Tedfilo Braga (1876) e Epifanio Dias (1882), entnetros.
Quanto as — modernamente — chamapassivas dese 0s
autores divergem na forma de aborda-las: Barrooleoiedo
distinguem um tipo de passiva impessoal, formada géico
seusado junto a verbos impessoais; Bacellar e Baylpasssua
vez, tecem comentéarios descritivos favoraveis aufaggio de
gue as construcdes cose sejam passivas, referindo-se (i) ao
carater obrigatorio da concordancia entre o singagno verbo;
(i) e a correspondéncia semantica da passivasadeom a
passiva participial como “prova” da passividade paseiras;
esses dois argumentos, usados sobretudo por Barbeso
repetidos a exaustao tanto na gramaticologia hssitpanto na
brasileira posteriores.

Chama a atencao, entretanto, que nao aparece, ainda
nesses quatro séculos da gramaticologia portuguaesaéculo

20 presente texto constitui-se como parte de urftudapmais abrangente de minha
tese de doutoramento, em que o percurso histofiogr&ilhado, para além do
apresentado aqui, se estende consideravelmentmgamdo também os trabalhos
oriundos da filologia, as gramaticas histéricapddugués, a continuacao dos textos
da tradicdo gramatical portuguesa feita no sécfo bem como os trabalhos de
linguistica histdrica que, sob enfoques tedricagrdos, tematizam as construgdes
comse

% para uma anélise historiografica do pensamentuajeal portugués deste periodo
dedicado as construcdes cemveja-se Martins, Osorio e Marcalo (no prelo).
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XVI ao XIX), uma denominacdo metalinguistica esfiegipara
a classificacdo da voz passiva em que comparetiéian.cSe,
desde Barros, 0os gramaticos convergem na aceitac@a
descricdo da passiva participial, se alguns delescianam
ainda a existéncia de uma passiva impessoal; @ @nasbocar
uma classificagcdo das passivas sk ainda que sem uma
precisdo terminoldgica, € Jerbnimo Barbosa, quedelias
passivas em dois tipos: uma, “ordinaria e geralpddicipial);
outra, formada de “modo particular e mais brevepdasiva de
sg. Essa “imprecisdo” metalinguistica sera reelatmra
conforme veremos, pelos gramaticos brasileiros.

2 A tradicao gramatical brasileira

Paralelamente ao desenvolvimento da producéo
gramatical portuguesa novecentista, € na segundaden&lo
século XIX, mais precisamente no inicio da décaal®@ que
tem inicio a tradicdo gramatical brasileira. A poiéa
envolvendo a postulacdo ou a negacéo da passisatdmbéem
estd presente nas primeiras gramaticas produzidaBrasil,
época em que aparecem simultaneamente os estlalégid¢os
interessados na explicagdo da formacdo diacroniea d
construcdd Jdlio Ribeiro, um dos primeiros gramaticos
brasileiros, retomando um ponto ja comentado pelasres
portugueses — a saber, a questdo da oposicdo s=méntre
sujeitos animados e inanimados na realizacao dtagsima
nominal — observa que “por meio gdeso se apassivam verbos
Cuja acgcdo ndo possa neste caso ser exercitadasyjelto”
(RIBEIRO, 1913[1881], p. 269). O mais significatien Julio
Ribeiro, entretanto, de um ponto de vista histaéfigo, € que,
atée onde se pode constatar nesta pesquisa, coulmitao

4 Cf. a este respeito os trabalhos de Coelho (182@),/Ai (1966[1908]) e Rodrigues
(1914).
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introduzir uma metalinguagem inovadora na analsem dos
constituintes da frase, ao rotular o clitise de “particula
apassivador&” Eis o original:
Nas phrases de sentido geral, quando nao é neocegpsdr
claro o agente, apassivam-se verbos nas tercedsdas do
singular e do plural por meio do pronome se, camsito
entdo como MERA PARTICULA APASSIVADORA, ex.:

QueimaSE o campo—- ConcertamSE relogios (RIBEIRO,
1913 [1881]; p. 268).

Para Julio Ribeiro, portanto, a frase esta ngpassaiva, e
0 agente € ocultado por razdes que competem aciugis
lingua. Reparemos, entretanto, na nova denominggimwsta
para o cliticoparticula + apassivadoraO fato de o gramatico
batiza-la deapassivadorando é nenhuma surpresa, uma vez que
convinha ao proposito dos que defendiam a existée
passiva pronominal em portugués. Por outro ladcd-ka de
particula pouco esclarece, conceitualmente, sobre a natureza
morfolégica ou sintatico-semantica do clitico, eualificativo
“mera” parece contribuir ainda mais para o desego udn
esvaziamento semantico. Para além de ver no termanero
rétulo, entretanto, essa denominacdo desmascaecaripdade
com que os estudiosos, de ontem e de hoje, semets clitico
gue comparece nessas frases. De todo modo, 0 nayeed®
por Julio Ribeiro, acolhido com bastante éxito depele — seja
no Brasil, seja em Portugal — resulta, em ultingdincia, numa
saida que, para ndo dizer prejudicial, obscureceniwel

5 A referéncia & presenca de uma “particula” na &pdp da passiva, se ndo tem
contrapartida na tradicdo gramatical portuguesaénde todo uma inovacgéo, pois ja
aparece, segundo documenta Moura Neves (1987,5), b classificacdo dos
predicados proposta pelos estoicos: “Os [predidguassivos foram definidos como
0S que se constroem com uma particula passivaggevsplos sdakouomaij 'sou
ouvido', horémai 'sou visto™. Mas, repare-se que, em grego, efgtante ha uma
“particula”, -mai, que funciona como uma forma presa, diferenten@mgue ocorre
na sintaxe do portugués, que para formar a cord&irtgcorre necessariamente ao
clitico.
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descritivo ao neutralizaP a discussdo a respeito do que
represente funcionalmente essa palavra, atravésaae uma
metalinguagem plena de vagueza. Adotar para eclitinome
de “particula” equivale, ao fim e ao cabo, a naeidb que, de
fato, ele é.

Além de lancar a referida metalinguagem, que faria
sucesso na tradicdo gramatical do Brasil e de @alftua
opinido de Julio Ribeiro sobre o “desfecho” da tgmsacaba
por converter-se num fato historico interessantara pse
compreender como se desenvolveu, ao longo dos adltim
séculos, a querela em torno da De acordo com o autor,
naquela altura do século XIX, “a particula se” jamha
suscitando grande debate entre os gramaticos pedag. Quer
pela sua conviccdo pessoal, quer pelos ditamesivigisis de
sua filosofia gramatical, Julio Ribeiro esclaretslavia, que a
dltima palavra sobre o tema tinha sido dada porfaddoelhd,
gue teria resolvido a polémica em torno das cog3ési conse
a partir de suas investigacoes filologicas. Comccampo da
ciéncia ndo tem posto a futurologia, a histéricaemgou-se por
demonstrar que a previsao de Julio Ribeiro estguavecada,
pois muita tinta faria correr, ainda, em variaglias e enfoques
tedricos, os estudos das construcdes ®m

Em Jodo Ribeiro, por sua vez, tem-se a defesa da
existéncia de uma “voz média passiva com 0 pronsdie
Apoiando-se em algumas poucas ocorréncias literariquatro

5Um excurso a etimologia, aqui, é valido, jA queteré formado dene (“nem,
ndo”), particula negativa, @er, adjetivo e pronome (“qual dos dois, um e outro”),
donde advém o sentido de “nem um, nem outro”. Nweupalavras, o termo
“particula”, nesse caso, evocaria uma leitoeatral (para nao dizer enganosa), de
que o clitico fosse em si o responsavel pelo semtabsivo da construgdo, por ser
uma “partezinha” (parti-cula) apassivadora.

"Em Portugal, com o home ligeiramente modificadpaeticula apassivativa”.

8 Embora n&o cite a obra de que esta falando, o&tigonbrasileiro deve estar se
referindo provavelmente Bheoria da conjugacédo em latim e portugupablicada
pelo filélogo portugués em 1870.
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ao todo, sendo uma sem referéncia de autor, oetrdodo de
Barros Décadalll) e duas de Cambe®©¢ Lusiadas— nota
Joao Ribeiro que a sintaxe historica do portugoéspeova que,
“na lingua antiga”, a construcédo admitia, alénsdaa presenca
do agente da passiva. Pelo comentério do autor ({li838]), p.
93), ficamos sabendo também que comecava a @mraoga
na analise gramatical da época a tentativa demie&xo uso da
forma inovadora (sem relacédo de concordancia ensiatagma
e 0 verbo) como uma influéncia da gramatica dockarsobre a
do portugués, a partir da analogia funcional coptamomeon,
indeterminador, como na expressao franaasalit, “diz-se” —
contra a qual se posiciona o autor. Da leitura ele texto,
importa frisar, sobretudo, — somando-se ao posacm@mto
demarcado por Julio Ribeiro — o fato incontestaleelque, em
finais do século XIX, a andlise da construcdo eremmdo o
clitico também comecava a gerar intensa discussée@studos
gramaticais da incipiente tradi¢cao brasileira.

Se Julio Ribeiro tinha inovado com sua forma de
referéncia ao clitico, Maximino Maciel (1922, p. 430
empreende uma classificacédo dos tipos de passivlyregcdo do
gue observa: “a passividade se exprime por trésepsos: 0
analyticd ou participial, o pronominal e o semiotico ou
infinitivo”. Maciel (1922) ndo emprega a expressdassiva
pronomina] embora admita um tipo de construgcdo ou de
“processo” pronominal para a expressao da passieiddo que
se refere as construcdes cemo gramatico observa que, para
se exprimir a passividade por meio deste “processo
pronominal”, é preciso: (i) que o0 sujeito seja nomeecoisa ou
abstrato, de maneira que ndo possa exercer a axgaad;\ou, (ii)
gue o sujeito, sendo pessoa, ndo exerca a acarhim. v

°Note-se que a referéncia de Maciel a passivacjgdi como um tipo de forma

analitica pode ter contribuido, por oposi¢do conceptuala par definicdo da
denominada passiva dse como uma formasintética conforme a proposta
metalinguistica de Rocha Lima (1962), entre outros.
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Carlos Pereira (1924, p. 142), autor de {Bnammatica
Expositivaque chegou a ter 104 edi¢cdes no Brasil, acolhe o
termo “particula apassivadora” para o pronosee“todas as
vezes que o sujeito ndo for agente da accao verbagbor ser
inanimado, ou porque o sentido mostra que elle énap
paciente”. E, reverberando o que ja tinham ditg@snaticos
portugueses, reitera a velha afirmacdo de que ‘m&oem
portuguez formasimplesou syntheticapara o verbo passivo
como havia em latim e no grego. O que se chama \Eabsivo
nao € mais que a voz passiva dos verbos activiosHikes”.

Apds o levantamento exaustivo de gramaticas egudin
portuguesa, pode-se constatar em Rocha Lima (J9626) o
primeiro registro do falaciodd termo “sintética” para
denominar a passiva de “se a construcdo é feita com um
auxiliar, a passiva diz-sanalitica (caso a); com as particulas
apassivadorassintética ou pronominal (caso b). Rocha Lima
deixa entrever em sua explanacéo a dificuldadentracta pela
descricdo gramatical tradicional para explicar @sr@ncias em
gue ela mesma nao consegue chamar ao clitico “pre@no
reflexivo”. Se se trata da voz reflexiva, nenhurobgbema, pois
“0 agente e 0 paciente sdo um s0, porque 0 swggdouta um
ato reversivo sobre si mesmo”. Logo na sequénciseddexto,
no entanto, adverte o gramatico, no que coopenahém ele,
para a cristalizacdo da terminologia de referéramaclitico

10 A inexisténcia do termo na tradicdo gramaticatymuresa, além do posicionamento
por vezes explicito de seus autores em frisar gpertugués diferenciava-se do
latim justamente por ndo ter formas sintéticas @aexpressao da voz passiva,
parece ndo ter sido levada em consideracédo poraRanta, que adota a expressao
“sintética”, cujo sentido, aplicado a descri¢cdo dasstrucdes corsg ndo cumpre
minimamente com o0 que se entende por sintetismo senratando de formas
linguisticas. No ambito dos estudos linglisticegistre-se também o seguinte
trecho de Ana Maria Martins (2003), que adota ezfelalmente a controversa
expressdo: “As frasepassivas sintéticas(i. e., passivas deg relevantes s&o
aquelas que [...] se apresentam estruturalmentégaatdado que nelas ndo ha
marcacdo explicita da concordancia entre o sujgitomatical e o verbo, ha
omissado do agente e 0 sujeito ocorre em posicaugrbsl” (negritos meus).
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cunhada por Julio Ribeiro: “Quando, porém, o ato ed@ana do
sujeito, que é apenas 0 paciente, temos no prorgueeo
representa, a PARTICULA APASSIVADORA: Despediram-se
0os empregados faltosos e admitiram-se alguns dtigosan
candidatos” (ROCHA LIMA, 1962, p. 305).

A partir de 1959, com a publicacdo Nemenclatura
Gramatical Brasileira (NGB), por meio de uma portaria do
Ministério da Educacao e da Cultura, a VPP ganha foga na
tradicdo gramatical brasileira, dada a prerrogatdecial” e
unificadora da portaria. Concebida na diretriz ist@rial como
parte da flexdo do verbo, a categoria de voz éigididh entre:
() ativa; (ii) passiva ¢om auxiliar e com pronome
apassivadol; e (iii) reflexiva. O impacto coercivo dessa iz
pode ser medido pelo fato de que certas gramatieasunho
normativo produzidas apos a redacdo da portarisapas a
estampar em sua folha de rosto — com a dada aauv€mabguma
dose de argumento de autoridade —, a informacégudea tal
obra tinha sido composta “com base na NGB”.

E o caso, entre outros, de Evanildo Bechara. Na
Moderna Gramética Portuguesalancada em comecos da
década de 60 (e reeditada até os dias atuais)dgueata das
vozes verbais, Bechara define a categoria sob utérior
formal: “voz € a forma especial em que se apresentarbo
para indicar que a pessoa recebe a acdo”. O gramati
(BECHARA, 1992, p. 105) distingue a passiva, como
recomenda a NGB, entrafaliticd’ e “pronominal (formada
com verbo acompanhado do pronome oblisgi@ue se chama,
no casopronome apassivadpt

Comportamento diferente, porém, assume 0 mesmo
Bechara a partir da 372 edicdo de sua Graméatingada em
1999. Na classificacao das vozes verbais, a plasisa edicéo, o
autor deixa de mencionar a VPP, referindo-se apemasrutura
de passiva participial. A exposicdo do tema, nasaer
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reformulada de sua Gramatica, entretanto, podeundirffquem
a consulta. De fato, se ndo mais menciona 0 tepaEsiva
pronominal Bechara (2001, p. 222), na mesma péagina, visando
opor as nocdes de “voz passiva’ e “passividadehticoa
entendendo o enunciando “Alugam-se bicicletas” caaondo
exemplo de voz passiva. No entanto, quanto asrogdsts com
se numa outra secdo da gramatica, intitulada “O @mese na
construcdo reflexa”, Bechara revé seu posicionamanterior
(BECHARA, 1992), ao afirmar que:
0 se como indice de indeterminacdo de sujeito -
primitivamente exclusivo em combinacdo com verb@® n
acompanhados de objeto direto —, estendeu seu pasel
transitivos diretos (onde a interpretacdo passassgpa ter uma
interpretacdo impessoafendem-se casas ‘alguem tem casa
para vende) e de ligacdo H-se feliz. A passagem deste
emprego da passiva a indeterminacdo levou o falantéo
mais fazer concordéncia, pois 0 que era sujeitsquas ser

entendido como objeto direto, funcdo que leva aadgir o
acordo do verbo (BECHARA, 2001, p. 178).

O autor, no entanto, sem se desprender de todo do
posicionamento tradicional e normativo, adverte trende-se
casase frita-se ovossao frases de emprego ainda antiliterario,
apesar da ja multiplicidade de exemplos. A genlingauiagem
literaria requere [siclvendem-se fritam-se Mas ambas as
sintaxes sdo corretas [...]” (BECHARA, 2001). Segano for,
deve-se louvar a autocritica do gramatico, qudreaho citado,
demonstra estar atento ao problema da variacaatisantque
envolve os usos oral e escrito das constru¢cbesseoBmbora a
investigacdo em Linguistica prescinda, via de regifas
descricdes feitas pela Gramética Normativa, a maitacao
desse topico nos compéndios gramaticais do porsughé
bastante desejavel, até mesmo urgente, pode-se diwkd que
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ha mais de um sécdfofilblogos e linguistas tém se esforcado
para demonstrar a fragilidade da doutrina ortoda&
postulacéo da VPP.

Celso Cunha (1972), por sua vez, também seguertie p
a divisao tripartida proposta pela NGB para as sozrbais
(ativa, passiva e reflexiva). O eminente fildlogogmatico
brasileiro evita, no entanto, nomear as sintaxeandgitica ou
pronominal Especificamente sobre a questdo que nos interessa
na pesquisa, diz o autor, a voz passiva em porsugedorma
“com o pronome apassivadee e uma terceira pessoa verbal,
singular ou plural, em concordéancia com o suje{totUNHA,
1972, p. 370). Em outra passagem, ao tratar dowrés e
empregos do pronomee€, o carater normativista de sua
Gramatica leva o autor a recomendar cuidado no des
construcoes corse

Em frases do tipo:
Vendemsecasas.
Compramseterrenos.

consideram-seasase terrenosos sujeitos dos verbagndem
e compram razao por que na linguagem cuidada se evita
deixar o verbo no singular (CUNHA, 1972, p. 305).

E interessante notar que a adverténcia do autarquee
o leitor, enfim, para que o consulente de sua séjacuidadoso
guando do uso dessas sintaxes no uso formal daaljegn
comprova que a construgcdo com o verbo no singudar era
(como néao é) estranha ao usuario do PB (como tacopmé ao
usuario do PEY.

1 Recorde-se que, em 1908, Said Ali (1966, p. 98gjéefere ao clitico como “ésse
idolo a que chamam se apassivante ou apassivador”.

12 A esse propésito, sdo oportunas as palavras deaMherre (2005, p. 111):
“Embora a fala formal e a escrita monitorada (eisfieente a de textos
académicos criteriosamente revisados) tendam & estouturas do tip@oam-se
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J& para Gladstone Chaves de Melo (1968), trabatno,
principio, composto também “de acérdo com a Nonauc
Gramatical Brasileira”, em portugués s existe @spa
participial. Fil6logo e professor dos mais comptdsrentre os
autores brasileiros, a obra de Melo (1968), sed&ixa de ser
normativa (propondo-se claramente a descrever agehiagua-
padrdo com base no uso literario), € uma gramdfiea se
apresenta, em alguns momentos da exposi¢cao dss datrente
com 0s avangos investigativos divulgados pelos destu
linguisticos. O autor pretende fazer uma descricao
simultaneamente sistematica e simplificada da nqradsdo,
mostrando-se particularmente critico em relacadabms da
proposta de unificagdo metalinguistica da NGB. &amento
gue da ao tema das vozes verbais evidencia tapgmtig
assumida. Além de negar a existéncia da VPP, o aubpde
uma simplificacdo a proposta tradicional, reduziadgescricéo
apenas ao bindmio voz ativa/voz passiva (de tipocgaal):

Costumam alguns acrescentar uma voz ao verbo (&B N
perfilha ésse entendimento), a weflexa que sera aquela em
gue o sujeito é agente e paciente ao mesmo temaiicgpe
sofre a acéo indicada pelo verbo: “Brincando concanmivete,
Pedrinho feriu-se”. Prefeririamos dizer que a \afleka nao se
distingue da voztiva, tanto é verdade que é inteiramente

acidental a circunstancia de, naquele caso, o maciee
identificar com a pessoa do agente (MELO, 196&3p).

Portanto, para Melo, n&do existe a dita VPP.

lindos filhotes de poodlerecentes trabalhos sobre as estruturas sintatieas
classificados evidenciam que a presenca de veripdunal em estruturas deste tipo
em jornais brasileiros do século XIX é da ordemagenas 37%, chegando a
infimos 9% no inicio do século XXI, conforme ateatpesquisa inédita de Santos,
Silva, Beserra & Souza (2002). Mesmo em jornaisygoreses também do inicio
do século XXI, a suposta concordancia ndo passa2ée das vezes, conforme
evidencia a pesquisa também inédita de Serra (2002)
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Ja Celso Luft (1986) acata subservientemente a
recomendacdo classificatoria da NGB. Em sua deésxric
entretanto, apds endossar a postulacdo da passwada “com
0 pronome apassivads€, observa o autor, em nota de rodapé:

Mais acertado é considerativa esta conjugacdo — o que
corresponde: (1) ao sentimento dos falantesngerta-se
calcados vende-se terrenos- € como se usa na fala
espontanea) e (2) a colocacao dos termos (a pgsicaverbal

€ a do paciente) e (3) evita o divorcio dessastagyies com

as dos verbos nédo transitivos diretpee€isa-se detrabalha-

sg corre-se pula-s§, que seria absurdo considerar passivos.
Aqui, como ali, temos a idéia de “sujeito indefiniid
formalizada nse que pode pois, tranquilamente, ser analisado
como sujeito Aqui — setrabalha = aqui a gentetrabalhg). A
flexdo plural do verbovendem-se terrenjsno padréo culto
escrito, pode-se explicar como mera “serviddo gtieala —
nem sempre observada — ou por atracdo (LUFT, 128@3).

Depois de uma andlise bastante Iicida da questéo,
gue Celso Luft demonstra conhecer os trabalhosait: Ai e
Antenor Nascentes, citados nominalmente na mesrgmaa
cabem algumas indagacoes: ora, se “mais acertados&derar
ativa esta conjugagao”, por que encaixar a suaicagdlo no
item que trata da “voz passiva’™ Além disso, poe quio
colocar no corpo do texto informacdes tao valiosasto do
ponto de vista da descricdo da sintaxe (plano @@ajequanto
do da clareza para o consulente da obra (planoca&a)? Ao
por em letra midda e nota de rodapé palavras ougtara, sem
davida, uma postura critica (ainda rara) sobre rendode se
abordar o tema nas gramaticas normativas, sO staslegnentar
gue o autor se sinta, paradoxalmente, em parta &sclavo da
mesma “serviddo gramatical”, que com desenvoltritiaar.

Nas publicagbes mais recentes de gramaticas neamat
brasileiras, a ortodoxia continua viva, como prowasirabalhos
de Cegalla (1993) e Sacconi (1998). O primeiro36&edicao
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da Novissima gramatica da lingua portuguesamite a voz
passiva pronominal, construcdo em que, segundm eletbo é
“apassivado pelo pronome apassivaser(CEGALLA, 1993,
p. 410). Quanto a existéncia da forma variante,nmesgue
existindo no discurso literario (a mesma fonte am febe o
gramatico, diga-se de passagem, para legislar sobingua) -,
Cegalla se insurge contra 0 seu uso:

Na literatura moderna ha exemplos em contrémi&as que nao
devem ser seguidas

‘Vendia-seseiscentos convites e aquilo ficava cheio’ (Rioard
Ramos)

‘Em Paris ha coisas que nde entendbem.” (Rubem Braga)”
(CEGALLA, 1993, p. 401, negritos meus)

No que se refere a Luiz Antbnio Sacconi, 0 gracoati
recupera a denominagdo “passiva sintética”, intzmtdu na
tradicdo gramatical brasileira por Rocha Lima, ifleando-a no
seu compéndio intitulado sugestivameiao erre mais!.O
nomefala por si quanto ao grau de prescritivismo doruue
se vale até mesmo da ironia como estratégia pérauds
combate a implementacéo da forma inovadora:

E preciso fixar-se metas de desenvolvimento.

E preciso ndo so fixarem-se metas de desenvolvinemiis
que isso, é preciso cumpri-las. Nassivas sintéticagcom o
pronome se), 0 que a primeira vista parece objetog na
realidade é sujeito.

Da-se aulas particulares de portugués.

Aqueles que se dispuserem a dar aulas particuldees
Portugués, principalmente, e anunciarem em jorulgissa

forma, temos uma sugestdo: ndo déem! Voz passige ex
verbo no plural, quando o verbo esta no pluralirAss

Déo-se aulas particulares de portugués. (SACCONI, 1998
p. 221, negritos meus).
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Como se V&, por causa da ideologia gramatical tgae v
defender, o autor deseja coagir um leitor “espeaaprofessor
de lingua materna, objetivando desencoraja-lo gpeoraom a
proposta descritivo-explicativa tradicional, ao mesempo em
gue busca manté-lo passivamente como um mero tissmnaa
doutrina da VPP.

3 Consideragoes Finais

Uma analise conjuntural das graméticas normativas
produzidas pela tradicdo gramatical brasileiraleegeie, desde
as suas origens, sempre existiu um vivo intereskedescricao
das construcdes cose.Julio Ribeiro (1881), de um lado, e Jo&o
Ribeiro (1888) de outro, nos confirmam que o tonpdE&mica
em torno da “questdo g€, alimentado, de outra parte, pelas
hipoteses explicativas lancadas pelos filélogossil@ieos e
portugueses. Aléem disso, conforme assinalou-se, @&qjuieste
momento que surge a proposta de classificagcaoitimootomo
particula apassivadordRIBEIRO, 1913[1881], p. 268). Ainda
guanto as propostas metalinguisticas inovadorash&baima
(1962, p. 246) e Sacconi (1998, p. 221) sao osresitque
defendem uma indefensavel denominacacsidettica para as
ditas passiva dee

A publicacdo da NGB, em 1959, trouxe como proposta
geral uma uniformizacdo na descricdo gramaticaPBo cujos
impactos sdo observados também em relacdo a deEsaas
construcbes comse na medida em que o0 texto procura
padronizar a forma de referéncia as vozes verbaipoe
conseguinte, toca no tema s@apassivador ou indeterminador.
Trabalhos como os de Rocha Lima (1962), Cunha (1972
Bechara (1992) e Sacconi (1998) manifestam umauvagéqg a
proposta da NGB para a categoria de voz. Por ¢adim Melo
(1968) e Bechara (2001) — este ultimo revendo aEGHO
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anterior (BECHARA, 1992) — negam que as construcoesse
sejam passivas em portugués. A mesma posicao pcakser
adotada também por Luft (1986), que adere a ess#,vpor
assim dizer, mais critica, ainda que a forma téx¢saolhida
pelo autor para fazé-lo seja um tanto quanto pcocajosa, em
cujas paginas se faz sentir o peso da subservi@Goc@ogma
tradicional. E, talvez aqui, mais que em qualquetrco
momento, seja clarividente o apontamento-epigraféassoa.

Se o imperialismo dos gramaticos é assim tdo pmten
guanto profetiza o grande poeta, aos verdadeirament
interessados na compreenséo do portugués comoeaidade
multiforme, heterogénea, s6 nos resta o caminhlotdacontra
0os dogmas gramaticais, caminho a ser trilhado pelado
cientificismo. Segundo a abordagem de lingua dedandqui,
esse Vviés pressupde, naturalmente, que a analieemeadeva
preceder a descricao artificial dos usos linguistidendéncia
ainda forte na tradicdo gramatical brasileira, emcfio de se
perceber no uso concreto, isto é, no uso realngadi todas as
variedades intrinsecas ao sistema.

Quanto ao propdsito especifico discutido nestéotex
conservadorismo dos gramaticos, manifestado atradas
relutancia (salvo raras excec¢des) em considerasua® obras a
problematizacéo acerca do tema — quer pela Fillagier pela
Linguistica —, acaba por agir como uma for¢ca coiatré
implementacéo da forma inovadora no vernaculo. @arg ja
tinha advertido o mais arguto critico da doutrirea \@PP, “é
preciso acautelar-nos contra certas teses gramsaticanca
demonstradas. Uma opinido duvidosa, pelo fato decrcale
boca em boca, ainda ndo constitui verdade axioaiafsaid
Ali, 1966[1908], p. 95).
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