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RESUMO

SILVA, Rodrigo Eustaquio da, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa, margo de
2017. Otimizacao da fiscalizacao do uso de agrotoxicos pelo Instituto
Mineiro de Agropecuaria. Orientador: Antonio Alberto da Silva. Coorientador:
Leonardo d'Antonino.

O controle quimico (uso de agrotoxicos) é o principal método empregado para
controlar as pragas nos cultivos. Embora os agrotdxicos sejam de facil aplicacéo
e eles tenham alta eficiéncia no controle das pragas, o uso incorreto desses
produtos causa impactos negativos ao homem, animais e meio ambiente.
Segundo a legislagdo brasileira, a fiscalizagdo do uso e comercializagcao de
pesticidas no pais é responsabilidade das unidades federativas. No estado de
Minas Gerais o 6rgao responsavel pela fiscalizacdo do uso e comércio de
agrotoxico é o Instituto Mineiro de Agropecuéaria (IMA). Apesar da importancia do
uso correto de agrotoxicos nas propriedades rurais, os trabalhos no Brasil sobre
as acbes de fiscalizacdo dos 6rgaos deste setor sdo escassos. Assim, este
trabalho teve por objetivo realizar um diagnéstico da estrutura e atividades de
fiscalizagdo de agrotdxicos nas propriedades rurais pelo IMA e propor agdes para
melhorar a eficiéncia deste 6rgdo. Dados de vendas e do numero de
fiscalizacdes de agrotoxicos nas unidades federativas do Brasil. Também, foram
usados dados do estado de Minas Gerais sobre o niumero de fiscalizagdes de
uso de agrotdxicos nas propriedades rurais, 0s recursos financeiros disponiveis
para as fiscalizagdes, principais dificuldades e sugestbes dos fiscais para
melhorar a fiscalizacdo. Verificou-se que embora Minas Gerais seja a sexta
unidade federativa do Brasil em vendas de agrotéxicos o IMA € o érgdo que mais
realiza atividades de fiscalizagdo do uso destes insumos nas propriedades rurais
do pais. O numero de atividades de fiscalizagcbes de agrotdxicos nas
propriedades rurais esteve relacionado aos recursos financeiros disponiveis.
Como as infracbes mais frequentes cometidas pelos agricultores em Minas
Gerais foram o uso incorreto de agrotéxicos e erros no descarte de embalagens
vazias destes produtos devem ser realizadas atividades educativas com esses
objetivos. As estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotdxicos em Minas Gerais devem ser baseadas em informagdes do SICCA.
Ja as estimativas do niumero de propriedades a serem fiscalizadas pelo IMA
devem ser realizadas usando-se a féormula de determinacdo do numero de

amostras para uma populagao finita.



ABSTRACT

SILVA, Rodrigo Eustaquio da, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa, March,
2017. Optimization of the inspection of the use of pesticides by Instituto
Mineiro de Agropecuaria. Adviser: Antonio Alberto da Silva. Co-adviser:
Leonardo d'Antonino.

Chemical control (pesticide use) is the main method used to control crop pests.
Although pesticides are easy to apply and have high efficiency in pest control,
the incorrect use of these products causes negative impacts on humans, animals
and the environment. According to Brazilian legislation, supervision of the use
and trade of pesticides in the country is the responsibility of the states. According
to Brazilian legislation, the agencies of the Brazilian states have the mission to
inspect the use and trade of pesticides. In the state of Minas Gerais, the agency
responsible for inspection of pesticide use and trade is the Instituto Mineiro de
Agropecuaria (IMA). In spite of the importance of the correct use of pesticides in
the farms, the work in Brazil on the inspection actions of the agencies of this
sector are scarce. Thus, this work aimed to make a diagnosis of the structure and
activities of pesticide inspection on farms by the IMA and propose actions to
improve the efficiency of this agency. Pesticide commercialization and inspection
data were used in the Brazilian states. Also, data from the state of Minas Gerais
were used on the number of inspections of pesticide use on farms, financial
resources available for inspections, main difficulties and suggestions from
inspectors to improve this inspection. It was verified that, although Minas Gerais
is the sixth federative unit of Brazil in pesticide sales, the IMA is the agency that
most carries out inspection activities on the use of these products in the country's
farms. The number of pesticide inspections on farms was related to available
financial resources. Because the most frequent infractions committed by the
farmers in Minas Gerais were on the use of pesticides and incorrect disposal of
empty packaging, educational activities with these objectives should be carried
out. Estimates of the number of pesticide-consuming farms in Minas Gerais
should be based on information from SICCA. Estimates of the number of farms
to be supervised by the IMA should be determined using the formula of the

number of samples for a finite population.

Vi



1. INTRODUCAO

O ataque de pragas pode comprometer totalmente a produtividade dos
cultivos (Oerke 2006, Zambolim et al. 2014). Na agricultura moderna, o controle
quimico constitui o principal método empregado no controle de pragas (Aktar et
al. 2009, Zambolim et al. 2008). Embora os agrotoxicos sejam de facil aplicacéo
e possuam alta eficiéncia no controle de pragas o seu uso incorreto pode trazer
impactos negativos ao homem, animais e ambiente. No entanto, quando eles
sdo aplicados seguindo-se as normas de uso e os cuidados que lhes séao
peculiares torna-se um importante aliado como método de controle, em especial
no contexto do manejo integrado de praga (Carvalho 2006, Zambolim et al.
2008).

Na producgéo, comercializagdo e uso de agrotéxicos existem normas e
procedimentos que determinam as competéncias de cada segmento, seja o
poder publico, a industria, o comerciante ou mesmo o usuario. A lei Federal n®
7.802 de 11 de julho de 1989 (Brasil 1989), regulamentada pelo Decreto Federal
n® 4.074 de 4 de janeiro de 2002 traz em seu conteudo as responsabilidades de
cada segmento (Brasil 2002).

Neste contexto compete ao Ministério da Agricultura Pecuéria e
Abastecimento avaliar a eficiéncia agronémica das moléculas a serem lancadas
no mercado nacional para o controle de pragas (agrotéxicos). Ja ao Ministério
da Saude compete avaliar os efeitos toxicolégicos destas moléculas ao homem.
Por outro lado, compete ao Ministério do Meio Ambiente avaliar os efeitos
ambientais desses produtos. Ja aos 6rgaos estaduais e do Distrito Federal
responsaveis pelos setores da agricultura, saide e meio ambiente compete
fiscalizar o uso e comércio dos agrotdxicos dentro de suas areas de competéncia
(Brasil 2002).

No estado de Minas Gerais 0 6rgao responsavel pela fiscalizagdo do uso
e comércio de agrotéxico é o Instituto Mineiro de Agropecuaria (IMA). O decreto
45.800 de 06 de dezembro de 2011 contém o regulamento do IMA (Minas Gerais
2011). O IMA é uma autarquia criada pela Lei n® 10.594 de 7 de janeiro de 1992
(Minas Gerais 1992) tendo sua estrutura organica basica estabelecida pelas Leis
Delegadas n® 179 de 01 de janeiro de 2011 (Minas Gerais 2011a), n? 180 de 20
de janeiro de 2011 (Minas Gerais 2011b) e n® 182 21 de janeiro de 2011 (Minas
Gerais 2011c). O IMA tem autonomia administrativa e financeira, personalidade
juridica de direito publico, prazo de duragdo indeterminado, sede e foro na
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Capital do Estado e se vincula a Secretaria de Estado de Agricultura, Pecuaria e
Abastecimento - SEAPA (Minas Gerais 2011d, 2016).

O IMA tem por finalidade executar politicas publicas de producéo,
educacao, saude, defesa e fiscalizagao sanitaria animal e vegetal, bem como a
certificacdo de produtos agropecuarios no estado, visando a preservagao da
saude publica e do meio ambiente e ao desenvolvimento do agronegécio, em
consonancia com as diretrizes fixadas pelos governos estadual e federal (Minas
Gerais 2011a).

Embora exista uma limitacdo de presenga fisica nos 853 municipios
mineiros, tecnicamente o IMA esta presente em todos eles, uma vez que suas
unidades descentralizadas, 20 Coordenadorias Regionais e 205 escritorios
seccionais, tem jurisdicdo sobre mais de um municipio. O IMA conta ainda com
as 16 barreiras sanitarias, a rede laboratorial e os 518 escritérios municipais,
sediado em algumas prefeituras e sindicatos rurais, que permitem um primeiro
atendimento ao produtor rural (IMA 2016a). Pra realizagao dos procedimentos
de fiscalizagdo um manual elaborado pelo IMA apresenta os procedimentos
necessarios para realizacdo da atuacgéo fiscal em seu ambiente de trabalho
previsto em leis nacionais e estaduais da administracao publica, como acdes de
comando e controle e educacao fitossanitaria, tendo por base os principios
constitucionais da legalidade, moralidade, impessoalidade, razoabilidade,
publicidade e eficiéncia (IMA 2016a). A competéncia para a fiscalizacao de
agrotdxicos no estado de Minas Gerais € dada ao Fiscal Agropecuério e Fiscal
Assistente Agropecuario que sao servidores do IMA. (Minas Gerais 2007).

Apesar da importancia do uso correto de agrotoxicos nas propriedades
rurais, os trabalhos existentes no Brasil sobre as acdes de fiscalizacdo dos
6rgaos deste setor ainda sdo escassos. Assim, este trabalho teve por objetivo
fazer um diagnéstico descritivo da estrutura e das atividades de fiscalizagao de
agrotoxico na propriedade rural feitas pelo Instituto Mineiro de Agropecuaria e
propor agdes para melhorar a eficiéncia deste 6rgéo.

2. MATERIAL E METODOS

Neste trabalho foram usados dados das seguintes caracteristicas: vendas
de agrotoxicos e numero de agbes de fiscalizacdo sobre o uso de agrotdxicos
nas unidades federativas do Brasil; numero de fiscalizacbes de uso de

agrotdxicos nas propriedades rurais realizadas pelo IMA; recursos financeiros



disponibilizados para o IMA executar atividades fiscais na area vegetal;
principais dificuldades e sugestdes para melhorar a fiscalizacédo de agrotdxicos
em Minas Gerais.

2.1. Vendas de agrotéxicos e numero de acoes de fiscalizacao sobre o uso
de agrotoxicos nas unidades federativas do Brasil

Os dados de vendas de agrotdxicos nas unidades federativas do Brasil se
referem as vendas destes produtos em bilhdes de reais no ano de 2015. Isto foi
feito devido a 2015 ser 0 ano mais recente com dados disponiveis para esta
caracteristica. Estes dados foram coletados em publicacdo do SINDIVEG
(SINDIVEG 2016). Ja numero de agbes de fiscalizagcdo sobre o uso de
agrotoxicos nas unidades federativas do Brasil foi obtido do trabalho Fernandes
(2014). Isto foi feito devido a 2010 ser o ano mais recente com dados disponiveis
para esta caracteristica. Esses dados foram representados em histogramas de
variagdo de cada uma dessas caracteristicas funcdo da unidade federativa do
Brasil.

2.2. Fiscalizacoes e recursos financeiros disponibilizados para o IMA
executar atividades fiscais na area vegetal

Foram coletados dados do numero de fiscalizagbes do uso de agrotoxicos
nas propriedades rurais realizadas pelo IMA (IMA 2016f), recursos financeiros
disponibilizados para execucao de atividades fiscais da area vegetal para o IMA
(SIAFI-MG 2016), numero de autos de infragcdes anuais com agrotoxicos e tipos
de infragbes mais frequentes nestes autos (IMA 2015). Os dados destas
caracteristicas foram obtidos para o periodo de 2009 a 2015. Esses dados foram
representados em curvas de variagdo de cada caracteristica em funcao dos

anos.

2.3. Principais dificuldades e sugestoes para melhorar a fiscalizacao de
agrotéxicos em Minas Gerais

Os dados sobre as principais dificuldades e sugestdes para melhorar a

fiscalizacdo de agrotéxicos em Minas Gerais foram obtidos usando-se

questionarios. Estes questionarios foram repassados as 20 coordenadorias

regionais do IMA em abril de 2016 para serem respondidos por fiscais envolvidos

na fiscalizagcdo de agrotoxicos. Cada questionario continha as seguintes



perguntas: (i) quais as principais dificuldades na fiscalizagdo de agrotoxicos? e
(i) o que poderia ser feito para melhorar a fiscalizacao de agrotoxicos pelo IMA?

Das 20 coordenadorias 14 responderam a este questiondrio. As
coordenadorias que responderam este questionario foram: Almenara (10), Bom
Despacho (01), Curvelo (02), Governador Valadares (02), Janauba (02), Juiz de
Fora (03), Montes Claros (02), Oliveira (02), Passos (01), Patos de Minas (02),
Tedfilo Otoni (01), Uberaba (01), Uberlandia (05) e Vigosa (01). Nesta lista o
nuamero de fiscais que responderam ao questionario estd entre paréntesis.
Portanto 35 fiscais responderam a estes questionarios.

As principais dificuldades e sugestdes para melhorar a fiscalizagcdo de
agrotéxicos em Minas Gerais foram representadas em histogramas de acordo

com a frequéncia percentual de cada resposta.

2.4. Estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos e a serem fiscalizadas pelo IMA

Estas estimativas foram feitas para cada uma das 20 coordenadorias
regionais do IMA em Minas Gerais. Isto foi feito devido as tarefas de fiscalizagéo
do uso de agrotéxicos nas propriedades rurais em Minas Gerais serem
realizadas por essas 20 coordenadorias. Assim, a Figura 1 contém mapa, area
total e numero de fiscais envolvidos na fiscalizacdo de agrotdxicos nas 20
coordenadorias regionais do IMA.

As estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotéxicos como do numero de propriedades rurais a serem fiscalizadas pelo
IMA foram feitas de duas maneiras. Na primeira delas esta estimativa foi feita
usando a metodologia usada atualmente pelo IMA. Ja na segunda delas esta
estimativa foi feita usando metodologias propostas neste trabalho.

2.4.1. Estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos
A estimativa do numero anual de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos nas regides de atuacao de cada coordenadoria do IMA é baseada
em varias fontes de consulta. A relacdo destas fontes de consulta e a
percentagem de contribuicdo de cada uma delas sdo mostradas a Figura 2.



Uberlandia

Coordenadorias do Area total Ne de fiscais envolvidos na
IMA (Km?3) fiscalizacdo de agrotoxicos
Almenara 27896,00 10
Bom Despacho 33453,00 15
Belo Horizonte 20774,74 15
Curvelo 46787,62 09
Governador Valadares 23409,00 17
Guanhaes 27023,00 10
Janauba 19994,00 16
Juiz de Fora 27847,00 33
Montes Claros 74050,44 26
Oliveira 22052,00 14
Passos 20642,65 19
Patos de Minas 25248,00 12
Patrocinio 19232,00 06
Pouso Alegre 15113,00 14
Teofilo Otoni 27820,00 02
Uberaba 29079,00 12
Uberlandia 31525,70 26
Unai 52701,52 21
Varginha 14668,00 16
Vicosa 18967,40 21
Total 578284,10 311

Figura 1. Mapa, area total e nimero de fiscais envolvidos na fiscalizacdo de

agrotoxicos nas coordenadorias do IMA.
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Neste trabalho é proposto que a estimativa do numero anual de
propriedades rurais consumidoras de agrotéxicos nas regides de atuacao de
cada coordenadoria do IMA seja feita usando-se o Sistema de Controle e
Comércio de Agrotéxicos e Afins (SICCA). O SICCA é um programa de
computador gerado a partir de 2012 e nele sao inseridas informagdes sobre as
fiscalizagdes do controle de estoque das revendas de agrotoxicos, atendendo a
legislag@o vigente. Nesse programa séo inseridos dados das notas fiscais de
entrada e saida na venda legal de agrotoxicos em Minas Gerais. Na Figura 3 é
mostrada imagem de tela de computador exibindo o programa SICCA.

As estimativas (atual e proposta neste trabalho) do numero anual de
propriedades rurais consumidoras de agrotéxicos nas regides de atuacao de

cada coordenadoria do IMA foram representadas em tabelas.

2.4.2. Estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos a serem fiscalizadas pelo IMA

A estimativa do numero anual de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos a serem fiscalizadas pelo IMA é baseada na realizagédo de 30
fiscalizagbes anuais por escritorio seccional.

Neste trabalho é proposto que a estimativa do numero anual de

propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos a serem fiscalizadas pelo IMA
seja realizada usando-se metodologia apropriada de amostragem. Como a
amostragem realizada nesta situacdo € para uma populagao finita. Isto é, o
numero de propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos em cada regiao de
atuagdo das coordenadorias do IMA é finito. Numeros estes que foram
determinados no item 2.4.1 deste trabalho. Assim, a metodologia mais adequada
a ser usada nesta situacao é a de amostragem de uma populacéo finita. Desta
forma, o niumero ideal de propriedades rurais a serem fiscalizadas anualmente
na regido de cada coordenadoria do IMA foi calculado pela férmula a seguir:
n=[22.p.q.N]-{(N-1).e°+22.p.q], onde:
n= numero de propriedades rurais a serem amostradas na regido de atuagdo de
cada coordenadoria do IMA,
Z= nivel de confianga desejado na estimativa. Neste trabalho foi usado o nivel
de confianca de 95% (que corresponde um valor de Z de 1,96). Isto foi feito
devido a este nivel de confianga ser mais utilizado nestes calculos (Valliant et al.
2000, Levy & Lemeshow 2013).
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p= probabilidade do uso correto de agrotdxicos nas propriedades rurais.
g= probabilidade do uso incorreto de agrotoxicos nas propriedades rurais.
Neste trabalho foram usados tanto para p como para g o valor de 0,5.
Nestas estimativas € usual o estabelecimento de probabilidades iguais para p e
g e além disto, p+q =1 (Valliant et al. 2000, Levy & Lemeshow 2013).
N= numero total de propriedades rurais consumidoras de agrotéxicos na regido
de atuacdo de cada coordenadoria do IMA determinados pela metodologia
desenvolvida neste trabalho.
e= nivel de precisdao da determinacdo. Neste trabalho foi usado o nivel de
precisao de 5%. Isto foi feito devido a este nivel de precisao ser mais utilizado
nestes célculos (Valliant et al. 2000, Levy & Lemeshow 2013).
As estimativas (atual e proposta neste trabalho) do numero de
propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos a serem fiscalizadas pelo IMA

foram representadas em tabela.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO
3.1. Vendas de agrotéxicos e numero de acoes de fiscalizacao sobre o uso
de agrotoxicos nas unidades federativas do Brasil

Examinando-se 0 ano mais recente (2015) com dados disponiveis sobre
as vendas de agrotoxicos no Brasil verifica-se que a ordem decrescente dos
estados maiores consumidores destes insumos foi: Mato Grosso, Sdo Paulo,
Parana, Rio Grande do Sul, Goias e Minas Gerais. Portanto, Minas Gerais foi o
sexto consumidor de agrotdxicos do pais e as vendas anuais destes insumos
totalizaram 3,5 bilhdes de reais no Brasil (Figura 4A). Por outro lado no ano mais
recente (2010) com dados disponiveis sobre as atividades de fiscalizagdo do uso
de agrotéxicos no Brasil verifica-se que Minas Gerais foi a unidade federativa
gue mais realizou estas atividades. Neste ano (2010) o érgao responsavel por
esta atividade em Minas Gerais (o IMA) realizou 5472 fiscalizagbes, o que
correspondeu a 40% do total de atividades de fiscalizacdo de agrotdxicos
realizadas no pais (Figura 4B). Portanto, embora o estado de Minas Gerais
ocupe o sexto lugar em consumo de agrotéxicos, esta unidade federativa € a que

mais realiza fiscalizag6es do uso de agrotoxicos no pais.
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Embora o controle quimico seja o principal método usado no mundo no
controle de pragas, doencas e ervas daninhas nos cultivos os agrotoxicos podem
causar problemas ao ambiente e a saude humana (Alavanja et al. 2004, Oerke
2006, Aktar et al. 2009, Macfadyen et al. 2014, Sankoh et al. 2016). Para que
seja minimizados estes problemas é necessaria a execugao e programas
educativos com técnicos, produtores e trabalhadores rurais (Recena et al. 2006,
Rothlein et al. 2006, Atreya 2007) e a realizacao de acdes de fiscalizagao do uso
de agrotoxicos pelas agéncias governamentais. Como no Brasil as atividades de
fiscalizagcdo de agrotdxicos nas propriedades agricolas € uma atribuicao dos
orgaos de Defesa Fitossanitaria e de meio ambiente das unidades da federagao
(Brasil 2002) o trabalho de fiscalizacdo do uso destes insumos pelo IMA no
estado de Minas Gerais € essencial na preservacdo do ambiente e da salude

humana.

3.2. Fiscalizacoes e recursos financeiros disponibilizados para o IMA
executar atividades fiscais na area vegetal

Os numeros de fiscalizagdes de agrotoxicos em Minas Gerais de 2009 a
2013 variaram de 5.401 (em 2012) a 6.144 (em 2013). J4 no ano de 2014 o
nuamero de fiscaliza¢des de agrotéxicos em Minas Gerais foi 3905 enquanto que
em 2015 foram realizadas 629 fiscalizagcées neste estado. Por outro lado, os
recursos financeiros disponibilizados para execucéao das atividades fiscais na
area vegetal em Minas Gerais de 2009 a 2013 variaram de R$ 939.032,11(ano
de 2009) a R$1.654.891,46 (ano de 2012). No ano de 2013 foi disponibilizado
R$ 1.203.535,77. Ja no ano de 2014 os recursos financeiros disponibilizados
para execucao de atividades fiscais na area vegetal em Minas Gerais foram R$
1.020.014,68 enquanto que em 2015 foram disponibilizados R$ 394.466,32 para
execucdo destas atividades (Figura 5A). Verificou-se redugdo do numero de
amostras provenientes de cultivos agricolas e analisadas nos laboratérios do
IMA para fiscalizacao de residuos de agrotdxicos no periodo de 2010 para 2011
e de 2013 para 2015. Por outro lado, este numero de amostras analisadas foi
semelhante no periodo entre 2011 a 2013. Ja no ano de 2015 nenhuma amostra
foi analisada nestes laboratérios (Figura 5B).
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Portanto, os numeros de fiscalizagdes realizadas pelo IMA entre os anos
de 2009 a 2014 mantiveram-se dentro da normalidade planejada pelo 6rgéo, com
média de 5.108 fiscalizacdes por ano. Contudo, no ano de 2015 houve reducéo
de 83% do numero de fiscalizagdes em relacdo a média dos anos anteriores (da
média de 5.108 para 829 fiscalizagbes). Isto ocorreu devido a reducdo dos
recursos disponibilizados para essa atividade nesse periodo. A redugédo destes
recursos se deve a crise econdmica que se iniciou no ano de 2014 no Brasil o
que comprometeu as atividades dos servigos publicos em Minas Gerais (ALMG
2016). Neste contexto, o volume de investimentos nas 27 unidades federativas
do Brasil cairam de R$11,3 bilhdes nos quatro primeiros meses de 2014 (valor
corrigido pela inflacao) para R$ 6,2 bilhdes nomes no periodo de 2015 o que
representou uma queda de 46% (Béachtold & Britto 2015).

Nas atividades de fiscalizagdo do uso de agrotéxicos do IMA € previsto a
coleta de amostras de residuos de agrotdxicos para analise laboratorial. Neste
contexto, cada coordenadoria do IMA deve coletar anualmente pelo menos 12
amostras e assim no estado as 20 coordenadorias deste érgdo devem coletar
anualmente 240 amostras em todo o estado para realizacdo de analises de
residuos de agrotdxicos. Em cada uma destas amostras sdo analisados residuos
de 96 ingredientes ativos de agrotoxicos. Apesar da existéncia desta meta,
apenas no ano de 2010 ela foi atingida. Nessas anadlises é identificada a
presenca de agrotdxicos ndo recomendados para cultura e se estes produtos
estdo presentes em doses abaixo do limite maximo de residuo. Essas analises
sao realizadas utilizando-se cromatografia a gas com detectores especificos com
excecao para os agrotéxicos do grupo dos ditiocarbamatos cujas analises sao
realizadas por espectrofotometria (IMA 2016c¢).

Segundo Rodrigues (2006) como o Brasil € um pais extenso e no qual é
predominante as pequenas propriedades rurais (82%), os agricultores
geralmente recebem pouca ou nenhuma informacdo sobre a utilizagdo dos
agrotoxicos e consequentemente sobre sua periculosidade. Neste contexto, os
agricultores muitas vezes nao escolhem o agrotdxico correto, ndo possuem
conhecimento do seu preparo, aplicacéo, transporte, armazenamento e descarte
das embalagens e sobras destes produtos. Assim, para garantir a seguranga
alimentar da populacado deve-se assegurar aos laboratorios do IMA recursos
técnicos e econbmicos para execucao das analises de residuos de agrotdxicos

de forma a atingir as metas de analises previstas.
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Nos periodos de 2009 a 2011 e de 2013 a 2015 houveram decréscimos
nos numeros de autos de infracdo nas fiscalizagdes de agrotéxicos em Minas
Gerais. Em 2009 e 2011 foram lavrados 210 e 101 autos de infracdes,
respectivamente. Ja em 2013, 2014 e 2015 foram lavrados 98, 84 e 40 autos de
infracdes, respectivamente (Figura 6A). Os tipos de infragdo nesses autos de
maior ocorréncia foram: ndo atendimento o a notificacdo (41,63%), descarte
incorreto de embalagem (18,14%) e agrotoxico nao recomendado para a cultura
(14,43%). Além disto, nestes autos 58,75% das infragcdes foram gravissimas
enquanto que 41,25% delas foram graves (Figura 6B).

O fato de ter ocorrido diminuicdo gradativa na emissdo de autos de
infracdo se deve principalmente, a presenca de fiscalizacdo no campo,
orientando o produtor quanto ao uso correto de agrotoxicos, pelo cunho
educativo que a fiscalizagdo pode trazer. Durante esse periodo, mesmo com
aumento da fiscalizacdo (como no ano de 2013 que culminou em 6.144 acdes
fiscais) essa reducao gradativa de emissdo de autos de infracdo se manteve.
Neste contexto, que as atividades de educacgédo fitossanitaria devem ser
intensificadas pelo IMA no sentido de melhorar o entendimento das normas
existentes.

O Programa Nacional de Educacao Sanitaria em Defesa Agropecuaria
prioriza o desenvolvimento da responsabilidade individual e coletiva, nos
segmentos produtivos e sociais envolvidos no setor agropecuario sendo
importante a manutencdo de padrdoes elevados de sanidade, inocuidade e
qualidade dos produtos e servicos ligados a agropecuaria nacional (Brasil 2008).
Portanto, é necessario conciliar as atividades de fiscalizacdo e de educacao
fitossanitéria para que haja o uso correto de agrotéxicos o que diminuird a
emissao de autos de infracdo, os danos ao ambiente e os riscos a saude do

aplicador e consumidor.
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O néo atendimento da notificagao é devido as empresas nao recolherem
seus produtos vencidos (improprios) apds notificacdo do IMA. O decreto federal
4074 de 04 de janeiro de 2002, em seu artigo n® 53, paragrafo 4 estabelece que
€ dever das empresas recolher e dar o melhor destino final aos produtos
vencidos ou em desuso (Brasil 2002). Entretanto em 2017 entrou em vigor a
Portaria IMA 1650 de 2016 que responsabiliza o produtor rural por estas
devolugbes. Além disto, existem atualmente em Minas Gerais 68 locais para
devolucao de embalagens vazias de agrotoxicos, dos quais 11 ja se encontram
aptos a receber embalagens com produtos impréprios. (IMA 2016c¢). Assim,
dentro desta nova realidade € de se esperar que esse tipo de infragdo possa se
tornar menos recorrente. Atualmente, o IMA tem autonomia para notificar tanto
o fabricante de agrotdxico, quanto o produtor rural para devolu¢ao de produtos
impréprios (vencidos, registro cancelado), dependendo da facilidade em fazer a
devolugao de cada envolvido, agilizando esse procedimento.

O descarte incorreto de embalagem aparece em segundo lugar, e se
configura quando as embalagens sdo deixadas no campo, queimadas,
enterradas, descartadas em lixo comum, ou mesmo s&o utilizadas para outras
finalidades. Segundo Mattosinho et al. (2009), os agricultores, em sua maioria,
sabem que devem devolver as embalagens vazias para o revendedor, no
entanto, muitas vezes continuam agindo equivocadamente. Esse fato ocorre,
devido o 6rgdo responsavel pela fiscalizagdo ndo monitorar o cumprimento da
lei estadual 9.974/00, o que menciona que as industrias de agrotéxicos, as
revendedoras e os produtores passam a ter responsabilidades diretas sobre a
devolucao das embalagens vazias (Mattosinho et al. 2009). Portanto, a
fiscalizacdo e as agbes de educacéo fitossanitaria devem ser intensificadas para
reducao dessa infracdo no estado de Minas Gerais.

O uso de produtos ndo recomendados para a cultura é considerado como
infragdo gravissima pelo decreto estadual 41.203/2000 e aparece em terceira
posicdo das infracdes mais recorrentes. Grande parte das culturas coletadas
pelo IMA para analise laboratorial sdo para consumo in natura. Elas sdo
produzidas no sistema convencional e sao consideradas de baixo suporte
fitossanitario, por existirem poucos agrotoxicos registrados nos 0rgaos
governamentais para o controle de suas pragas. As culturas de jil6, quiabo,
chuchu, pimentao, brécolis, berinjela, mandioca, abobrinha e morango sao

exemplos desta situagao.
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Um importante regulamento, a Instru¢do normativa n° 01 de 2014,
“estabelece as diretrizes e exigéncias para o registro dos agrotéxicos, seus
componentes e afins para culturas com suporte fitossanitario insuficiente, bem
como o limite maximo de residuos permitidos” (Brasil 2014). Esta instrugcao
normativa podera contribuir para diminuicdo dessas infragdes ja que ela estende
0 uso de produtos ja registrados, para essas culturas de suporte fitossanitario
insuficiente, apds avaliacao e aprovacdao do MAPA. Neste contexto, no ano de
2016 foram finalizados 51 processos de inclusdo de culturas com suporte
fitossanitario insuficiente no Ministério da Agricultura Pecuaria e Abastecimento
incluindo 497 culturas e 1.038 alvos (MAPA 2017).

3.3. Principais dificuldades e sugestoes para melhorar a fiscalizacao de
agrotéxicos em Minas Gerais

Segundo, 91% dos fiscais do IMA entrevistados ha dificuldades na
fiscalizacdo de agrotdéxicos no estado de Minas Gerais. Segundo estes
profissionais as principais dificuldades nestas fiscalizagdes séo: falta de recursos
(38,78%), falta de méo-de-obra (27,55%), distancias a serem percorridas
(15,31%) e deficiéncias na estrutura (9,18%) (Figura 7A). As principais
sugestdes dos fiscais para melhorar a fiscalizagcdo de agrotéxicos pelo IMA
foram: uso de base Unica de selecéo dos locais a fiscalizar (20,51%), contratacao
de servidores (15,38%), disponibilizar mais recursos para a fiscalizacao
(15,38%), realizacdo e mais treinamentos para os fiscais (12,82%), facilitar o
acesso dos fiscais ao SICCA (10,26%) e realizacao de fiscalizacdo em dupla
(10,26%) (Figura 7B).

Como ja citado anteriormente a falta de recursos financeiros é o
acontecimento que traz maiores dificuldades para cumprimento das acoes fiscais
de fiscalizacao do uso de agrotéxicos nos cultivos. Neste contexto, a reducao de
32% o repasse de verbas para todas as atividades fiscais da Geréncia de Defesa
Vegetal no ano de 2015, comprometeram as ac¢des de fiscalizagdo do uso de
agrotoxicos.

O quadro de mao de obra é apontado como segundo maior gargalo nas agoes
fiscais. A lei 15.303/04 que institui as carreiras do IMA, prevé o total de 1.363
Fiscais Agropecuarios/Fiscais Assistentes. Contudo, atualmente tem-se apenas
995 vagas preenchidas nos cargos de Fiscal Agropecuario e Fiscal assistente
(IMA 2016b). Faltam 368 fiscais para atuar nas diversas areas do IMA, inclusive

17



na fiscalizagdo de agrotdxicos. A falta de méo de obra € uma realidade em varios
6rgaos do governo. A auséncia de concursos publicos, ou mesmo a nao
nomeagao dos aprovados nos concursos realizados fragiliza o sistema de defesa
e inspecao fitossanitaria e coloca em risco programas importantes desenvolvidos
tanto pelos estados como a nivel federal. Quem sofre com isso € a populacao
brasileira, que pode passar a consumir alimentos sem a devida fiscalizacao,
alimentos contaminados ou adulterados (UNAFA 2016).

18



40

(A)

)
R
1]
@]
R .
—
S 2
o 0 -
[72)
E -
[72]
o)
= 1
2]
D
m 4
0 Q: I I (Ib I
& & X S NG
R NS o S Y
3 «2e° Fo PN &
@o b \% .00'
< o Q &
<
Tipos de dificuldades
—_— 20 1
S (B)
0 1
[4v]
® 1
3]
i.._ -
[72]
o)
o 10 .
42}
T
- — 4
wn
o)
Q. i
n
o)
o _
0 % I @I 6 ﬂI T O T T T eI ®I
A2 X% 7o) o ] S 0 & b
BP0 §E & o7 P S8 S oS
,Q’borb oS RS Q 0 RS SN R\ O PO
@ é\%@é K@ (@@ 22 Q\"@b Q/b\)‘o\ 5&6\ ({i@c}
0? S o & ¥ SRS v

Sugestdes para melhorar a fiscalizagao

Figura 7.(A) Principais dificuldades na fiscalizacdo de agrotoxicos e (B)
sugestdes para melhorar este processo segundo os fiscais do IMA.

19



Outro problema citado pelos fiscais € a distancia a ser percorrida para a
realizacdo da fiscalizacdo. Esse problema tem se agravado a medida que se
limita os recursos financeiros e humanos empregados nesta atividade. Um
exemplo disto é a falta de fiscal para uso de agrotoxicos no escritério de Nanuque
no Vale do Mucuri, MG em 2016. Esta situagdo faz com que fiscais da sede
(Coordenadoria de Tedfilo Otoni) se desloquem (152 km) para realizar estas
atividades fiscais'. Deslocamento este, que aumenta os custos da fiscalizacdo e
faz com que ela demande mais tempo para ser realizada.

Alguns servidores relatam que a falta de equipamentos e de manutencao
dos mesmos € um problema em algumas coordenadorias. Para resolucao desse
problema, deve ser feito levantamento dos problemas ligados & estrutura. E
necessario fazer um remanejamento financeiro, priorizando a manutengédo de
equipamentos, incluindo veiculos, para possibilitar condicdes mais seguras de
trabalho ao fiscal do IMA.

Para melhoria das condicbes de servico, os entrevistados sugerem a
disponibilizagdo de base unica de usuarios de agrotoxicos para planejarem suas
acOes. Isso vai de encontro com outra demanda relatada que seria a
disponibilizagdo de acesso ao Sistema de Controle e Comércio de Agrotoxicos
(SICCA). Esse sistema ja esta em operacao desde o ano 2013 e atualmente
possui acesso restrito de poucos servidores. O SICCA foi desenvolvido pelo IMA
e tem como objetivo permitir a declaragédo do controle de estoque eletrdnico dos
revendedores de agrotoxicos, comercializados em Minas Gerais (IMA 2016¢). O
uso desse software possibilita localizar os consumidores legais de agrotdxicos
no estado, permitindo assim que se construa uma base Unica de usuarios de

agrotoxicos a serem fiscalizados.

! Depoimento do servidor do IMA Rodrigo Corréa de Andrade, em 12 de abril de
2016.
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A realizacdo de treinamentos para Fiscais Agropecuarios e Fiscais
Assistentes também foi sugerida nesse trabalho. O ultimo treinamento realizado
pelo IMA, em 2016, teve apoio da iniciativa privada e contou com 98 Engenheiros
Agrénomos do IMA, sendo repassado informagdes sobre, procedimentos de
fiscalizagdo. E muito comum o treinamento de Fiscais Agropecuarios nos 6rgaos
de defesa estaduais brasileiros. No estado do Piaui, o Superintendente da SFA-
Pl, Dr. Marco Aurélio Ribeiro Landim, relata a importancia de se conhecer as
boas praticas em aplicar a legislacdo em vigor. Conhecimento este que &
fundamental para que os atos fiscais sejam realizados com éxito pelos fiscais
(ADAPI 2011). No IMA, os treinamentos sao realizados apenas com Fiscais
Agropecuarios, em fungdo da limitacdo de recursos financeiros. Os Fiscais
Assistentes ndo sao contemplados e estdo em maior numero (211 Fiscais
Assistentes e 100 Engenheiros Agrdnomos). A formacao de multiplicadores seria
util ja que eles podem levar os conhecimentos adquiridos nos treinamentos para
as coordenadorias, regionalizando assim o aprendizado e reduzido os custos
deste processo educativo.

Na Figura 7B, aparece a sugestao de fiscalizacdo em dupla, o que na
pratica, possibilita maior seguranca na tomada de decisdo das acgdes de
fiscalizagcdo. Entende-se por fiscalizacdo, a acdo direta dos técnicos
especializados do Instituto Mineiro de Agropecuaria na verificagdo do
cumprimento das legislacées de agrotdxicos e afins. Deve ser feita por no
minimo dois servidores do IMA (IMA 2016d). Embora j4 esteja prevista a
fiscalizagdo em dupla pelo IMA, os recursos financeiros e humanos limitam essa
possibilidade em varias coordenadorias do IMA. A contratacdo de mais
servidores e a disponibilizagdo de mais recursos financeiros para custear as
diarias, alimentacéao, reparos e aquisicao de novos veiculos, deve ser realizada.

Atualmente o IMA conta com 211 Fiscais Agropecuarios Assistentes
(Técnicos Agricolas) e 100 Fiscais Agropecuarios (Engenheiro Agrénomo),
responsaveis por fiscalizar drea correspondente a 98% do territério mineiro.
Cada coordenadoria tem suas particularidades do ponto de vista geografico,
econdmico e social o que influéncia em maiores ou menores demandas quanto
a fiscalizagédo do uso de agrotdxicos. Segundo Bastos & Gomes (2011), o carater
heterogéneo da agricultura mineira do ponto de vista biofisico, técnico, social,
econdmico e regional, é reflexo da diversidade de ambientes existentes num

estado de grandes dimensdes territoriais (586.528 km?). Além disto, esta
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diversidade se expressa também na categoria patronal (empresario capitalista)
e nas familias existentes nas diversas regides de Minas Gerais (Bastos & Gomes
2011). Assim, as atividades de fiscalizagdo devem ser distribuidas, respeitando

— se também estas caracteristicas.

3.4. Estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos e a serem fiscalizadas pelo IMA

Na situacdo atual de fiscalizagdo de agrotoxicos nas propriedades rurais nas

regides de atuacéo das coordenadorias do IMA duas determina¢des devem ser

analisadas: (i) a metodologia atual de célculo do niumero de propriedades rurais

a serem fiscalizadas e (i) a fonte usada na estimativa do numero de

propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos.

Usando-se as metodologias usadas pelo IMA verifica-se que nao existe
uma relagdo direta entre o nimero de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos e o numero de propriedades rurais a serem fiscalizadas sobre o uso
deste insumo. Isto pode ser visto pelo fato de que a ordem decrescente do
namero de propriedades rurais consumidoras de agrotdxicos nas
coordenadorias regionais do IMA é Passos, Pouso Alegre, Vicosa, Oliveira,
Varginha, Governador Valadares, Juiz de Fora, Uberlandia, Patrocinio,
Guanhées, Patos de Minas, Janauba, Uberaba, Curvelo, Bom Despacho, Belo
Horizonte, Unai, Montes Claros, Almenara e Tedfilo Otoni (Figura 8A). Ja que a
ordem decrescente do numero de propriedades rurais a serem fiscalizadas sobre
0 uso de agrotoxicos nas coordenadorias regionais do IMA é Juiz de Fora,
Uberaba, Belo Horizonte, Montes Claros, Governador Valadares, Guanhaes,
Varginha, Almenara, Oliveira, Passos, Patos de Minas, Bom Despacho, Curvelo,
Janauba, Tedfilo Otoni, Uberlandia, Vigosa, Patrocinio, Pouso Alegre e Unai
(Figura 8B).
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Figura 8. (A) Numero de propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos
estimadas pelo SICCA e (B) numero de fiscalizacbes anuais de agrotdxicos
realizadas pelos fiscais do IMA nas regides de 2013 a 2015. Fontes: SICCA/IMA
(2015) e SRA/IMA (2015).
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Entdo a metodologia atual usada pelo IMA para determinagéo do numero
de propriedades rurais a serem fiscalizadas sobre o uso de agrotéxicos nao é
representativa do consumo deste insumo. Assim, regides de maior consumo de
agrotoxicos muitas vezes sdo menos fiscalizadas do que aquelas que consomem
menos agrotéxicos. Um exemplo disto € o fato da regido de atuagdo da
coordenadoria de Pouso Alegre ser uma das que possui um maior numero de
propriedades consumidoras de agrotéxicos (11.264) e ser uma das regides de
menor numero de propriedades a serem fiscalizadas sobre o uso de agrotoxicos
(210). Fato inverso ocorre na regiao de atuacdo da coordenadoria de Tedfilo
Otoni. Assim, enquanto na regido de Pouso Alegre apenas 1,86% das
propriedades consumidoras de agrotdxicos sao fiscalizadas ja na regidao de
Tedfilo Otoni uma propriedade consumidora de agrotoxicos é em média
fiscalizada 6,43 vezes. Portanto, esta metodologia atual usada pelo IMA para o
céalculo do numero de propriedades rurais a serem fiscalizadas sobre o uso de
agrotoxicos deve ser mudada.

Atualmente a principal fonte (53% das estimadas) utilizada pelas
coordenadorias do IMA para estimar o numero de propriedades rurais a serem
fiscalizadas é o programa de computador do Sistema de Defesa Agropecuério
(SIDAGRO) (Figura 3). O SIDAGRO € um software desenvolvido e de
propriedade da empresa INFOX, voltado para atender as demandas de
automacao das atividades dos O6rgaos estaduais de Defesa Agropecuaria
(INFOX 2016). Das 595.526 mil propriedades cadastradas neste programa,
98,74% tém como principal atividade a pecuaria, e apenas 1,26% delas tem
como principal atividade a atividade agricola. Portanto, essa fonte tem pouca
representatividade para a determinacdo do numero de propriedades
consumidoras de agrotéxicos uma vez que a principal atividade consumidora de
agrotoxicos é a agricultura (Silva 2016). Assim, € importante a busca de uma
nova fonte que seja utilizada para o calculo do numero de propriedades rurais
consumidoras de agrotoxicos nas regides de atuacado das coordenadorias do
IMA.

Uma opg¢ao de uma nova fonte que seja utilizada para o calculo do numero
de propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos nas regides de atuacao das
coordenadorias do IMA é o Sistema de Controle e Comércio de Agrotoxicos e
Afins (SICCA). O SICCA foi desenvolvido pelo IMA e tem como objetivo permitir
a declaracdo do controle de estoque eletrbnico dos revendedores de
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agrotoéxicos, comercializados em Minas Gerais (IMA 2016d). O uso desse
software possibilita localizar os consumidores legais de agrotdxicos no estado,
permitindo assim que se construa uma base Unica de usuarios de agrotéxicos a
serem fiscalizados. Assim, neste trabalho foi estimado o numero de propriedades
rurais consumidoras de agrotoxicos nas regides de atuagédo das coordenadorias
do IMA usando-se informacdes do SICCA.

Baseando-se no modelo atual usado pelo IMA o numero total de
propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos em Minas Gerais seria 87.354.
Entretanto baseado no novo modelo proposto neste trabalho o numero total de
propriedades rurais consumidoras de agrotéxicos no estado de Minas Gerais
seria 210.652 (Tabela 1). Assim, esta nova metodologia proposta de
determinacdo do numero total de propriedades rurais consumidoras de
agrotoxicos representa um avango na fiscalizagcdo de agrotdxicos ja que ela
utiliza uma melhor fonte de informacao, isto é o Sistema de Controle e Comércio
de Agrotéxicos e Afins do IMA (SICCA). Baseado nesta nova metodologia
verifica-se que numero de propriedades rurais consumidoras de agrotdéxicos em
Minas Gerais era subestimado ja que se pensava que havia 87.354 propriedades
consumidoras de agrotéxicos quando na verdade existem 210.652 propriedades
consumidoras deste insumo.

Nesta nova metodologia proposta é baseada no célculo de numero
amostras para uma populagéo finita (Valliant et al. 2000, Levy & Lemeshow
2013) e segundo ela devem ser realizadas 7.208 fiscalizagdes anuais de
agrotoxicos em Minas Gerais. Nesta proposta os numeros de fiscalizagdes
anuais a serem realizadas pelas coordenadorias do IMA seriam de 241
(coordenadoria de Almenara) a 378 (coordenadorias de Passos e de Pouso
Alegre). Nesta nova metodologia o numero de propriedades consumidoras de
agrotoxicos foi determinado usando o programa SICCA que disponibiliza o
namero de consumidores legais de agrotdéxico em todo estado. Diante disso,
aplicou-se a férmula de célculo de amostras para populacéo finita (Valliant et al.
2000, Levy & Lemeshow 2013), determinando a unidade amostral (quantidade

de consumidores para fiscalizar) de cada coordenadoria (Tabelal).
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Tabela 1. Estimativas do numero de propriedades rurais consumidoras de
agrotéxicos nas regides de atuacdo das coordenadorias regionais do IMA
usando-se metodologia atual e usando-se nova metodologia.

Coordenadorias N2 de propriedades consumidoras de
do IMA agrotéxicos
Metodologia atual* Noyi*
metodologia

Almenara 76 642
Belo Horizonte 792 11.348
Bom Despacho 1.169 5.736
Curvelo 1.358 4.684
Governador

Valadares 7.613 12.158
Guanhaes 2.690 4.456
Janauba 2.569 4.551
Juiz de Fora 7.335 13.886
Montes Claros 385 6.987
Oliveira 9.483 19.600
Passos 11.496 25.540
Patos de Minas 2. 656 7.350
Patrocinio 3.240 7.726
Pouso Alegre 11.264 25.342
Tebfilo Otoni 42 4.122
Uberaba 2.251 7.557
Uberlandia 3.271 9.853
Unai 734 5.542
Varginha 9.035 13.750
Vicosa 9.842 19.821
Total 87.301 210.652

* Estimativas baseadas em varias fontes de consulta (Figura 2).
** Estimativas baseadas em informacdes contidas no Sistema de Controle
e Comércio de Agrotoxicos e Afins do IMA.
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Nesse caso, ainda comparando as coordenadorias de Almenara e Pouso
Alegre, observamos agora que, onde se tem menor demanda (Almenara) se
fiscalizara menos. Pouso Alegre detém o maior numero de consumidores de
agrotoxicos do estado (Tabelas 1 e 2). Portanto esta nova metodologia € bem
superior a anterior por calcular de forma representativa os numeros de
propriedades consumidoras de agrotdxicos e também o numero de propriedades
a serem fiscalizadas em cada regido de atuagédo das coordenadorias do IMA.

O planejamento do IMA com base nos dados do programa SICCA, tem-
se que deve ser fiscalizadas 7.208 propriedades rurais, num universo de 210.651
propriedades rurais consumidoras de agrotoxicos. No ultimo Censo
Agropecuario realizado em 2006 estimou-se a existéncia de 559.529
propriedades rurais em Minas Gerais (EMATER-MG 2014). Assim, usando esta
nova metodologia estima-se que 3,4% das propriedades usuarias de agrotdxicos
seriam fiscalizadas. Neste contexto o Coordenador Geral de Agrotoxicos e Afins
do Ministério da Agricultura, Pecuéaria e Abastecimento, Luis Eduardo Pacifici
Rangel, relatou em audiéncia pubica na subcomisséo especial da Comissao de
Seguridade Social e Familia que menos de 1% das 8 milhées de propriedades
rurais no Brasil sdo fiscalizadas sobre o uso de agrotdxicos, sendo que o
aceitavel seria a fiscalizagdo de 5% delas?.

Entretanto para que a metodologia proposta seja implementada é
necessario que o acesso ao SICCA seja disponibilizado aos fiscais responsaveis
pelo planejamento anual de coordenadoria regional do IMA. Assim, analisando
o consumo de agrotoxicos, a Geréncia de Defesa Vegetal e a Geréncia de
Planejamento terdo condigdes de direcionar as metas a serem cumpridas por
cada coordenadoria, respeitando a demanda de cada uma, conforme a Tabela
1.

2 Depoimento Coordenador Geral de Agrotoxicos e Afins do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento, Luis Eduardo Pacifici Rangel em
audiéncia pubica na subcomisséo especial da Comissédo de Seguridade Social e
Familia em 16/01/2011.
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Tabela 2. Numero anual de propriedades rurais a serem fiscalizadas sobre
0 uso de agrotdxicos nas regides de atuacado das coordenadorias regionais do
IMA seguindo-se a meta atual deste 6rgao e de acordo com nova meta proposta.

Coordenadorias N2 de propriedades rurais a serem
do IMA fiscalizadas
Meta atual* Nova meta™*
Almenara 300 241
Belo Horizonte 360 360
Bom Despacho 270 372
Curvelo 270 355
Valadacraeosvernador 330 379
Guanhaes 330 354
Janauba 270 354
Juiz de Fora 540 374
Montes Claros 360 364
Oliveira 300 377
Passos 300 378
Patos de Minas 300 365
Patrocinio 210 366
Pouso Alegre 210 378
Teofilo Otoni 270 351
Uberaba 450 366
Uberlandia 270 370
Unai 210 359
Varginha 330 374
Vigosa 270 377
Total 6150 7208

* Este numero € baseado na realizagcao de 30 fiscalizagdes por escritdrio do IMA.
** Este namero foi calculado usando-se a formula de determinagdo do nimero
de amostras a ser realizado em uma populacéo finita.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

Embora Minas Gerais seja a sexta unidade federativa do Brasil em vendas
de agrotoxicos o Instituto Mineiro de Agropecuéria (IMA) é o 6rgao que mais
realiza atividades de fiscalizagdo do uso destes insumos nas propriedades rurais
do pais. O numero de atividades de fiscalizagbes de agrotdxicos nas
propriedades rurais € altamente relacionado aos recursos financeiros
disponibilizados para execugéo de atividades fiscais da area vegetal. Devem-se
realizar junto aos agricultores acles educativas sobre o uso de produtos
registrados para a espécie vegetal cultivada por ele e descarte de embalagens
vazias de agrotéxicos ja que estas infracbes sao frequentes nos autos de
fiscalizacdo do IMA nas propriedades rurais. As estimativas do numero de
propriedades rurais consumidoras de agrotdéxicos em Minas Gerais devem ser
baseadas em informacdes contidas no SICCA (Sistema de Controle e Comércio
de Agrotéxicos e Afins) do IMA. J& as estimativas do numero de propriedades
rurais consumidoras de agrotoxicos a serem fiscalizadas pelo IMA devem ser
realizadas usando-se a férmula de determinagdo do numero de amostras para

uma populacao finita.
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