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RESUMO

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
setembro de 2012. Ecologia Comportamental dos cdes domeésticos em
areas rurais e urbanas do municipio de Vigosa, MG. Orientador: Vanner
Boere Souza. Coorientadores: Ita de Oliveira e Silva e Théa Mirian Medeiros
Machado.

Ap6s a revolucao industrial principalmente a partir do século XX, auge do
éxodo rural, houve um incremento do processo de urbanizagdo no Brasil. Nos
dias atuais o progresso de atividades econbmicas tem contribuido para a
crescente aquisicdo de animais de estimacdo nos lares brasileiros,
principalmente cdes (Canis lupus familiaris). Para contemplar essa demanda,
milhares de novos individuos nascem todos 0s anos sem um controle
adequado. Este processo corrobora com o aumento de caes abandonados nas
ruas das cidades e nos campos de zonas rurais. Na cidade de Vigosa, Minas
Gerais, situada na Zona da Mata Mineira, ha um alto indice de cées de rua que
vagam sem restricbes por diferentes areas. Os limites que dividem o perimetro
urbano e a zona rural de Vigosa sdo ténues e cercados por fragmentos de Mata
Atlantica. Essa proximidade de cdes com areas naturais pode ter como
consequéncias a alteracdo do ambiente e a diminuicdo da fauna silvestre,
devido as pressdes predatorias nesses animais. Para entender a dinamica e
relacbes existentes entre cdes, 0 meio ambiente e 0s seres humanos,
comparamos dois grupos de caes (cdes domiciliados rurais; cdes de rua
urbanos) que possuem distintas funcionalidades, areas de vida e recursos. O
objetivo dessa investigacdo € perceber quais fendmenos influenciam na
resposta dos grupos de cdes. Tendo como base as fun¢des impostas a eles e a
concepcao de que os tipos de interagbes com 0s seres humanos e o meio
podem gerar diferentes comportamentos. Para esclarecer esses pontos
adotamos duas metodologias em nossa verificagdo: inquéritos investigativos
direcionados a publicos especificos e observacao direta de animais em suas
areas de vida. Em termos gerais, observou-se uma preocupacao da populacéo
e proprietarios com 0s caes, mas o tratamento e manejo estdo aquém de
atender o bem estar dos cdes como a preservacado da fauna nativa. Caes séo

predadores da fauna na regido e exploram fontes alimentares fomentadas
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pelas pessoas (lixo e restos de refeicbes). Os caes rurais realizam
predominantemente um papel de guarda e sdo protetores territoriais, mesmo
gue permanecam soltos pelos seus proprietarios, Por outro lado, os caes
urbanos, de rua, ndo possuem um territorio definido e ndo possuem um papel
funcional definido. Concluimos que os dois grupos se diferem em
caracteristicas peculiares definidas pelo convivio com o ser humano. A
diferente dindmica apresentada para os dois grupos determinou a maneira
como eles interagem com o meio, porém ambas as formas causam impactos

ambientais e delineiam desfechos negativos para espécies da fauna silvestre.



ABSTRACT

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vicosa,
September 2012. Behavioral ecology of domestic dogs in rural and urban
areas from municipality of Vigosa, MG. Adviser: Vanner Boere Souza. Co-
advisers: Ita de Oliveira e Silva and Théa Mirian Medeiros Machado.

After the industrial revolution during the heyday of rural exodus, especially from
the XX century on, there was an increase of the urbanization process in Brazil.
Nowadays, the progress of economic activities has been contributing to the
growing acquisition of pets, mainly dogs (Canis lupus familiaris), in Brazilian
households. Hence, thousands of new individuals are born each year without a
proper control increasing the numbers of abandoned dogs on the streets of
cities and fields of rural areas. In the city of Vicosa, Minas Gerais, located in the
Zona da Mata Mineira, there is a high rate of stray dogs that roam unrestricted
throughout different areas. The boundaries which divide the urban and rural
areas of Vicosa are tenuous and surrounded by Atlantic Forest fragments.
Thus, the consequence of the proximity of dogs with these natural areas can
lead to environmental changes and diminution of native wildlife due to predation
pressure. To understand the dynamics and relationships between dogs, the
environment and humans we compared two groups of dogs (rural resident and
urban stray dog). The two chosen groups have distinct functions, living areas
and resources. The goal of this research is to understand the phenomena that
influence dog’s group responses based on the duties imposed on them. We
studied the types of interactions with humans and whether or not the
environment can influence different behaviors. The methods adopted in this
investigation were: investigative surveys targeted to specific audience and
direct observation of dogs in their living areas. Overall, there was a concern of
the population and owners with dog’s situation, but the treatment and
management failed to attend the welfare of dogs such as the preservation of
native fauna. Dogs are predators of wildlife and exploit food sources fueled by
people (trash and leftover meals) in the region. Rural dogs predominantly
perform a guard role and are territorial protectors, even when they are released

by their owners, on the other hand, urban street dogs doesn’'t have a defined
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territory and a defined functional role. We concluded that the two groups differ
in specific characteristics defined by coexistence with humans. The different
dynamics presented by each group determines the way they interact with the
environment, even though, both groups lead to environmental impacts and

negative outcomes to wildlife species.
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1. INTRODUCAO GERAL

O céo (Canis lupus familiaris) foi a primeira espécie animal doméstica a
surgir no mundo moderno. Inicialmente ele serviu aos humanos como animal
de trabalho para posteriormente tornar-se animal de companhia. Durante sua
evolucdo, o0 cao associou-se a espécie humana e tornou-se membro
permanente de sua sociedade (Serpell, 1996; Miklési, 2007). Entre estudiosos
h& o consenso de que os cades descenderam dos lobos (Canis lupus). Sua
domesticagcdo ocorreu em eventos mdultiplos e simultdneos (Lupo & Janetski,
1994; Vila et al., 1999; Savolainen et al., 2002; Verginelli et al., 2005), originada
de duas linhagens, uma na Europa Central e outra no Oriente Médio entre 15

mil a 33 mil anos atras (Lupo & Janetski, 1994).

Evidéncias histéricas e arqueoldgicas comprovam que 0S cées ja
estavam nas Ameéricas antes da conquista Europeia. A hipotese é de que eles
chegaram as Ameéricas, jA domesticados, durante a imigracdo humana ao
continente (Leonard et al., 2002). No Brasil, antes da chegada dos
colonizadores portugueses néo ha registros que comprove a presenca de caes
entre as sociedades indigenas, sustentando a teoria de que eles nédo foram
endémicos em regides neotropicais (Gilmore, 1997; Leonard et al., 2002), com
presenca antes da colonizacdo europeia apenas em regides sul-americanas
meridionais, Guianas e regido caribenha (Zeuner, 1963; Schwartz, 1997).
Diferente das sociedades Andinas, as culturas Amazonicas ndo desenvolveram
técnicas de domesticacdo de animais por escolha consciente, devido a néo
necessidade utilitaria, uma vez que a técnica nao parecia ser o problema, haja
vista que, havia amansamento de filhotes de animais nessas sociedades
(Descola, 2002). Sendo assim, a domesticacdo nao era o efeito de uma
impossibilidade e sim de uma escolha de ndo reformular a relagdo com o
animal selvagem e a natureza. Portanto, a introdu¢cdo do cdo nessas
sociedades implicou no rearranjo da concepcéo vigente das interacdes com 0S
outros seres. As relacbes entre, as sociedades nativas do Brasil e os cées
introduzidos pelos europeus, levaram a construcdo de lacos de natureza
distintas daquelas estabelecidas entre seres humanos e cées, nas sociedades

aonde se desenvolveu sua domesticagao (Serpell 1996; Schwartz 1997).



Surgindo assim duas classes de animais: animais de caga sujeitos a
amansamento e animais de criagcdo oriundos da domesticacdo europeia
(Descola, 2002). A visdo dada pelas sociedades indigenas brasileiras em
relacdo aos novos animais trazidos pelos colonizadores europeus (caes;
galinhas; bois; cavalos) é a de um "pacote tecnoldgico”, o que incluia os
proprios animais, as ideologias associadas a eles e as técnicas de manejo
dessas criagoes (Turbay, 2002).

O sucesso da domesticacéo se deu devido a flexibilidade adaptativa dos
cdes, uma vez que hoje é possivel encontra-los com diferentes estruturas
comportamentais, perfis psicolégicos e a maior variacdo morfologica dentro das
espécies domésticas (Vila et al., 1999; Boyko et al., 2009). A relacdo de cédes e
humanos € antiga e contraditoria, passando desde a admiracdo plena até a
repulsa total (Serpell, 1995). O conceito classico de espécie ndo se adequaria
aos cdaes, devido sua variabilidade populacional, que se difere em bases
genéticas e niveis de socializagdo (Miklési et al., 2004). Existem diversos
estudos comparativos sobre o comportamento social e comunicativo entre
humanos e cdo. A comunicacdo é resultado da evolucdo filogenética e do
desenvolvimento ontogenético (Piaget, 1970). Dessa forma, Gacsi, et al. (2009)
sugerem que a estrutura social e comunicativa se deu pelo sinergismo entre as
duas espécies, através de processos evolutivos de retroalimentacdo positiva
durante o processo de domesticacao e insercao social. A convergéncia dessa
relacdo tem respaldo na coincidéncia temporal e geografica entre o
aparecimento das primeiras sociedades humanas e o cdo domeéstico (Paxton,
2000; Schleidt et al., 2003).

No Brasil, o apogeu do éxodo rural se deu apds a revolucao industrial,
entre 0s séculos XIX e XX, como consequéncia do surgimento de novas
tecnologias agricolas e desenvolvimento de centros urbanos (Anjos & Caldas,
2005). O processo de urbanizacdo e o progresso de atividade econdmica
humana tém relacdo direta com o aumento da populacdo de animais de
estimacdo. Os cdes domeésticos podem ser classificados como domiciliados,
semi-domiciliados, vagantes ou ferais (Serpell, 1995; WHO, 1990). Caes
domiciliados possuem estreito vinculo com as pessoas e a residéncia,
dependendo de nutricdo, abrigo e protecéo oferecidas pelos humanos. Os caes
semi-domiciliados desfrutam dos mesmos beneficios, porém n&o possuem
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barreiras fisicas que limitem sua érea de vida, tendo acesso a éareas adjacentes
a propriedade (por exemplo, rua para cdes urbanos e remanescentes de
florestas para cées rurais). Caes vagantes ou caes de rua sédo geralmente
abandonados, podendo desenvolver algum vinculo social e depender em parte
dos recursos oferecidos por pessoas. Caes ferais sdo cées asselvajados, sem
vinculos com pessoas, agregados geralmente em matilhas e independem do
ser humano para aquisicéo de recursos (Dahmer, 2001).

A proximidade de humanos com as areas de protecdo ambiental permite
gue caes se aproximem e ocupem, em parte, oS recursos naturais oferecidos
na area, alterem o ambiente e principalmente predem espécimes da fauna
nativa (Marks & Duncan, 2009). Tanto na urbe quanto na zona rural, um dos
problemas mais graves é a agressao dirigida aos animais domesticos e a fauna
(Boitani et al., 1995).

Durante sua evolugcdo e aproximacdo com a comunidade humana, o0s
cdes desenvolveram diversas habilidades sociais que os permitiram se
associar ao ser humano (Miklosi, 2007). Hoje eles sdo vistos em diversas
situacbes como companheiros e influenciam a vida humana devido a fatores
ambientais (fisicos e sociais) (Lakatos et al., 2009). O ambiente social humano
providencia um nicho natural para os caes. Desde filhotes eles sao
predispostos a desenvolver contatos estreitos com pessoas (Topal et al., 1997;
Gacsi et al., 2005). A troca de nicho feita pelo lobo teve como consequéncia
mudancas morfolégicas, neurais, enddcrinas e comportamentais (Topal et al.,
1997). Talvez por viver em grupos sociais mais complexos, o ser humano
causou diferentes forcas seletivas que contribuiram para essas mudancas
(Lorenz, 1974).

A co-dependéncia funcional entre cdes e pessoas no meio rural se deve
principalmente a acdo de guardidao dos “donos”, da propriedade privada e de
outras criagcdes domésticas. Embora a caca tenha se tornada obsoleta e para a
maioria das situacdes, ilegal, ainda hoje muitos proprietarios criam caes com
funcdo de caca. Os cées dependem de abrigo e companhia do homem rural e,
em menor escala, parecem ser mais independentes de alimentacdo do que

caes domiciliados urbanos (Campos et al., 2007).



Mesmo que algumas populac¢des de caes diminuam o contato direto com
os seres humanos, vivendo como animais de rua por muitas geragdes, 0
contato interespecifico ndo se perde por completo e € restabelecido
constantemente, pois a variabilidade genética entre cdes domésticos € menor
gue a variabilidade ambiental (Boitani et al., 1995). A falta de um aporte
nutricional adequado pode criar um ambiente favoravel para que cées de rua
se tornem predadores da fauna local (Butler & Toit, 2002). Outra forma eficiente
€ Com menos custos energeéticos e riscos para a aquisicdo de alimentos é
através de exploragdo de lixo (Beck, 1973; Daniels & Bekoff, 1989; Boitani et
al., 1995). Caes também podem predar ovos de aves (Banks & Bryant, 2007) e
danificar abrigos de animais selvagens, além ingerir carcaca de animais mortos
por outros animais ou por outras causas (Ozoga & Harger, 1966). As atividades
de cées podem ocasionar a diminuicdo drastica de animais silvestres. Em
biomas ameacados devido atividades humanas, como a Mata Atlantica, tem
havido relatos de cées vagantes ou com alguma dependéncia de humanos
predarem animais selvagens de pequeno e grande porte (Srbek-Araujo &
Chiarello, 2008). Estima-se que cédes e gatos vagantes na regido rural e
suburbana na cidade de Sdo Paulo consomem, respectivamente, em meédia
21,0 kg e 2,5 kg de animais selvagens ao ano (Campos et al., 2007). Contudo,
as estatisticas séo precarias e em muitas regides, inexistentes. Nao é raro que
agressoes atribuidas a animais carniceiros ou carnivoros seja, de fato, a acéo

de cdes domésticos em atividade recreativa.

O registro de predacéo da fauna selvagem por caes € operacionalmente
dificil. Nas fezes podem estar restos de animais vertebrados, invertebrados e
material vegetal que indica ter havido ingestdo, porém néo € possivel definir se
0 conteudo é proveniente de predacdo de animal vivo ou devido ao habito

carniceiro (Ernest et al., 2000).

Outra técnica utilizada € o registro por cameras armadilhas (camera-
trap), que pode ficar por varias horas preparadas em locais estratégicos,
verificando a passagem de animais, incluindo cdes (Silver et al., 2004).
Novamente, a entrada de cdes nao necessariamente indica que estejam
predando. Nesse caso, contudo, 0 mero registro ja € suficiente para quantificar
a presenca de cédes em funcdo do tempo (Rowcliffe & Carbone, 2008). A
predacdo da fauna por cdes ou a disseminacdo de doengas sdo consequéncias
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gue podem ser avaliadas por outros métodos auxiliares, tais como inquéritos

investigativos e exames laboratoriais (White et al., 1982).

A entrevista estruturada e bem conduzida pode fornecer um quadro
complementar ao registro da presenca de caes, para saber se ha predacédo, em
guanto tempo e sobre que espécie de animal (Dias et al., 2004). O registro das
racas ou seus cruzamentos também podem ser importantes para tragcar um
perfil da populagdo canina e sua potencialidade de caca da fauna (Kleiman,
1968). Outro efeito interessante é de matilha, pois onde ha mais cées, o
comportamento de caca esta mais presente, provavelmente devido ao estimulo
de predacdo cooperativa, um comportamento social canino herdado de lobos
(Driscoll et al., 2009).

O estudo do comportamento diario dos caes também pode ser preditivo
e elucidativo. Caes que se afastam das residéncias por longos periodos e
reaparecem com laceragcbes, marcas na derme ou com sinais de exaustao,
podem estar em incursdes de caga ou a procura por parceiros reprodutivos. A
historia contada pelos donos e a observacido de caes diretamente em seu
meio, pode constituir um recurso valioso para restaurar seus habitos. As vezes,
de fato este € o Unico recurso possivel para se investigar o comportamento
canino (Paxton, 2011).

O objetivo desse estudo € avaliar por meio de amostragem, no municipio
de Vicosa, Minas Gerais, a acdo de caes urbanos e caes rurais. Quais seriam
as dinamicas e relacdes existentes entre o cdo doméstico e o0 meio em que
vive? Os recursos e o tipo de trabalho desenvolvido pelo grupo de céo
determinam a maneira de interagir com as pessoas e 0 ambiente? Para saber
qgual é a influéncia do ambiente social na modelagem das habilidades
comportamentais dos cdes é necessario comparar caes que foram criados em
diferentes ambientes humanos com diferentes niveis de interacdo social com
0s mesmos. Através desse estudo espera-se responder a essas perguntas,
utilizando-se de métodos da etologia e ecologia comportamental,

principalmente.
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3. CAPITULO | - Potencial predatério e caracterizacdo dos caes
criados no entorno rural de areas de protecdo ambiental de Mata Atlantica

3.1. RESUMO

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
setembro de 2012. Potencial predatério e caracterizacdo dos caes criados
no entorno rural de areas de protecdo ambiental de Mata Atlantica.
Orientador: Vanner Boere Souza. Coorientadores: Ita de Oliveira e Silva e Théa
Mirian Medeiros Machado.

As habilidades do cdo doméstico em caca e pastoreio foram se transfigurando
a medida que o homem do campo migrou para 0s centros urbanos em
desenvolvimento, implicando em uma modificagédo na relagdo cao-humano e na
funcionalidade destes animais nas propriedades. A zona rural de Vigosa, Minas
Gerais, é caracterizada por pequenas propriedades de café cercadas por
fronteiras com fragmentos de Mata Atlantica. A estreita aproximacao destes
ambientes favorece o encontro entre a fauna domeéstica e a silvestre, podendo
ocorrer ataques de cées a animais silvestres e transmissdo de doencas.
Buscando compreender o papel do cdo no ambiente rural e avaliar os possiveis
riscos por eles oferecidos a fauna nativa, aplicou-se questionarios semi-
estruturados aos proprietarios de caes da zona rural de Vicosa. Com relagéo as
caracteristicas socioecondémicas dos proprietarios, a maioria é de classe média
e de baixo nivel de escolaridade. Observou-se que ha preferéncia por caes
machos devido a sua atividade de guarda e que a maioria dos cées vive solta.
Apesar de receberem bom manejo alimentar, 58,0% dos caes predam (ferem
ou matam) animais silvestres: aves (33,3%), animais de pequeno porte (56,8%)
e animais de médio e grande porte (20,3%). Mais da metade dos caes nao
consomem suas presas, fato explicado pela possivel habilidade herdada da
selecdo artificial, mas 36,5% deles apresentam habitos carniceiros. Os caes
sdo bem imunizados contra a raiva (97,1%), mas apresentam baixa imunizacéo
preventiva (28,8%) contra outros agentes infecciosos (leptospirose, cinomose,
parvovirose e coronavirose). A proximidade das propriedades com éareas de
preservacdo e cobertura vacinal impropria sugerem que 0s caes rurais de
Vicosa séo predadores da fauna silvestre e possiveis agentes disseminadores

de doencas.
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Palavras-chaves: Canis lupus familiaris, ameacas, zona rural, Mata Atlantica,
Vigosa-MG
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3.2. ABSTRACT

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
September 2012. Predatory potential and characterization of rural dogs
raised near protected areas of Atlantic Forest. Adviser: Vanner Boere
Souza. Co-advisers: Ita de Oliveira e Silva and Théa Mirian Medeiros Machado.

Domestic dogs’ skills such as hunting and herding shifted as man migrated from
rural areas to developing urban centers and led to a change in human-dog
relationship and in the purpose of these animals in the properties. The
countryside of Vigosa, located in the state of Minas Gerais, is characterized by
small coffee farms surrounded by borders with fragments from the Brazilian
Atlantic Forest. The close proximity of these environments favors the encounter
between domestic and wild animals which may lead to dog attacks to wild
animals and, consequently, disease transmission. The aim of this study was to
understand the role of dogs in the rural environment and assess the possible
risks they offer to native fauna. Thus, data were obtained from semi-structured
questionnaires answered by dogs’ owners from rural Vigosa. Results regarding
the socioeconomic status of the owners revealed that the majority belonged to
either the middle class or low educational level categories. In addition, it was
observed that there is a preference for male dogs due to its guard activity and
that most dogs live unconstrained. Even though most dogs are provided with
good food management, 58% of them prey (injure or kill) wildlife for instance:
birds (33.3%), small animals (56.8%) and medium and large animals (20.3%).
However, more than half of the dogs do not consume their prey which can be
explained by the inherited ability of artificial selection but 36.5% of them have
scavenger diet. Our results showed that the majority of dogs were immunized
against rabies (97.1%), whereas, only 28.8% were immunized against infectious
diseases such as leptospirosis, distemper and parvovirus. In conclusion, the
proximity of dog’s owner’s properties to conservation areas allied to inadequate
vaccination coverage suggest that dogs are predators of Vigosa’s rural wildlife
and potential disseminators of disease.

Keywords: Canis lupus familiaris, threats, rural, Atlantic Forest, Vicosa-MG
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3.3. INTRODUCAO

A domesticacdo dos cées (Canis lupus familiaris) ocorreu a
aproximadamente 15 mil anos, antecedendo o surgimento da agricultura no
periodo Neolitico (Boitani et al., 1995). Historicamente, os caes tiveram um
papel funcional no desenvolvimento da atividade econOGmica em sistemas
agricolas como pastores, auxiliares na caca, guarda, tracao, fonte de alimento

e possivelmente também como companhia.

Grande parte da populacgéo rural migrou para a zona urbana nas ultimas
décadas no Brasil (Hogan, 2010). Enquanto as cidades cresciam, o meio rural,
em paises industrializados e urbanizados, modificou-se através da aquisicédo de
meétodos produtivos, instrumentos, maquinas e tecnologias, causando

transformacgdes nas relacdes sociais e necessidades dos habitantes.

Esses incrementos industriais ao lado de incentivos do governo
brasileiro foram determinantes para transformacfes nas cidades e no campo.
Consequentemente, houve mudancas nas relacdes econbmicas e sociais
estabelecidas no meio rural, onde a substituicdo da mao-de-obra humana e as
tecnologias para o aumento da producdo contribuiram com o éxodo rural
(Hogan, 2010). Os caes, por sua vez, tiveram seus papéis funcionais
modificados com o advento destes sistemas agroindustriais, tornando-se cada
vez mais obsoleta a sua utilizacdo como instrumento produtivo (MacDonald &
Carr, 1995).

Presumivelmente os novos padrdes socioeconémicos interferiram nas
relacBes entre humanos e caes no meio rural, mas poucos sédo os estudos que
avaliam essas mudancas (Butler & Bingham, 2000; Kitala et al., 2001; Flores-
ibarra & Estrella-Valenzuela, 2004; Acosta-Jamett et al., 2010). Na regido rural
de Vicosa, Minas Gerais, onde ha o predominio de producado de café (Coffea
arabica) (Pereira, 1999), o papel dos cdes € pouco elucidado. Este
redimensionamento funcional pode ser uma consequéncia do advento de leis
gue regulamentam a atividade de desmatamento e exploracdo dos recursos
naturais, em conjunto com as normas fortemente restritivas a caca instituidas

nas ultimas décadas no Brasil (Verdade & Campos, 2004). Cées de ragas
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cacadoras, por exemplo, podem estar restritos a um papel secundario,
suplantados por racas criadas para a guarda da propriedade.

A proximidade de circulacdo e fixagdo de seres humanos com areas de
protecdo ambiental tem facilitado a entrada de cdes nesses ambientes,
levando-os a perseguir, ferir e matar animais selvagens (Marks & Duncan,
2009). Além disso, essa invasdo de cées eleva o risco de transmissdo de
doencas virais e bacterianas para a fauna local (Dobson & Foufopoulos, 2001).
Ha poucos estudos sobre o impacto dos cades criados em zonas rurais aos
recursos naturais de areas de protecdo ambiental da Mata Atlantica, um bioma
fortemente ameacado, principalmente pela intensa atividade agroindustrial
(Srbek-araujo & Chiarello, 2008). A falta de cuidado sistematico e de infra-
estrutura tem facilitado cacadores ou coletores a adentrarem nas areas
protegidas, muitas vezes acompanhados de caes, representando, portanto,
uma séria ameaca a biodiversidade dessas regides escassamente protegidas
(Alves et al., 2009).

Nesse contexto de transformacdes socioeconémica e ecoldgica no meio
rural (Hogan, 2010), quais seriam 0s papéis dos caes presentes nas areas
proximas a fragmentos de mata protegida? Os cées representariam algum risco
para a fauna silvestre destas regidbes? Com 0 objetivo de responder a estas
perguntas, realizou-se uma investigacdo através de entrevistas com
proprietarios rurais em um municipio inserido no bioma Mata Atlantica, a partir

da andlise da relacéo céo-proprietario e do comportamento desses cées.
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3.4. MATERIAL E METODOS

Aplicou-se questionarios semi-estruturados a proprietarios de caes
(Apéndice A) na zona rural de Vicosa, (20°45°S, 42°52'W), Minas Gerais,
Brasil. Esta regido do estudo compreende uma area de 299,418 km?, altitude
média de 650m (Figura 1.1) e o clima é do tipo Cwa, mesotérmico iumido, com
verdes quentes e invernos secos (Ribon et al., 2003; IBGE 2010).

. Area total do municipio de Vigosa, MG, Brasil

- Regibes contempladas na pesquisa

‘ Area urbana de Vigosa, MG, Brasil

ARAPONGA

MIGUEL
% DO ANTA "

Figura 1.1: Mapa do Municipio de Vicosa, MG, com destaque da area urbana e

das 5 regides abordadas em nosso estudo.

A zona rural de Vicosa € caracterizada por pequenas propriedades
(IBGE, 2010), dedicando-se principalmente ao cultivo de café, e em menor
escala, a criacdo de gado leiteiro e avicultura intensiva (Pereira, 2005) (Figura
1.2). O cultivo de café e as pastagens para o gado leiteiro ocupam 68% e
11,90% da area, respectivamente (Pereira, 1999; IBGE, 2010). Os limites das
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propriedades sé&o separados por cercas e arames farpados, permitindo a livre

locomogéao dos cées entre diferentes locais nas regides vizinhas.

Figura 1.2: Cdo descansando perto de amontoado de graos de café (A)

e propriedade rural produtora de criacdo de gado leiteiro (B).

A vegetacdo preservada é de floresta montana residual semidecidual
sazonal, distribuida em fragmentos florestais secundarios nos topos das
montanha, sendo 20,10% da area rural total composta de florestas preservadas
(Pereira et al., 2001). A atividade de lazer, esporte ou exploracdo econdmica é
legalmente proibida nas florestas preservadas privadas. Havia 4.915 pessoas

vivendo na zona rural de Vigosa, no ano de 2010 (IBGE, 2010).

A zona rural de Vigosa possui uma rica diversidade de fauna, com
algumas espécies ameacadas de extingdo como Leopardus tigrinus, Leopardus
pardalis, Chrysocyon brachyurus, Callithrix aurita, Amazona vinacea, Bradypus
variegatus e Saltator similis (Ribon et al., 2003; Prado et al., 2008; IUCN,
2011).

Para o levantamento, percorreu-se de carro por quatro estradas
pavimentadas ou de chao (Figura 1.3), dirigido a quatro pontos cardeais (N, S,
L e O), em dias diferentes, entre agosto e novembro de 2011. Os entrevistados
foram escolhidos ao acaso, a cada 0,5 a 1,5 Km, apos cruzada a fronteira
urbana da cidade. Os agricultores foram abordados e receberam explicagbes
sobre os objetivos do estudo proposto. Apos o acordo verbal de participagdo no

estudo, os participantes receberam um termo de consentimento a ser assinado.
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Foram abordados trés conjuntos de perguntas (Apéndice A) para cada
entrevistado. O primeiro teve como objetivo reunir informagdes sobre a
situacdo econdmica e cultural do proprietario do cdo (adaptado de Ferrante et
al., 1976). Cinco indicadores gerais foram investigados: tipo de residéncia, nivel
de escolaridade, ocupac¢do, numero de automdéveis e nimero de residentes na

propriedade.

O segundo conjunto abordou a relacdo entre o proprietario e o céo,
focando no cuidado sanitario, no manejo e na funcdo do cdo na propriedade.
Foi dada uma atencdo especial ao estado imunoldgico do cdo, que incluiu
vacinagao contra a raiva, cinomose, parvovirose, leptospirose e calicivirose. A
guestdo mais notavel diz respeito ao papel do cdo na economia ou outras
atividades na propriedade, como pastoreio, guarda, caca ou apenas

companhia.

O terceiro conjunto se refere ao comportamento do cdo, em especial,
predacéo, locomocao, contencédo e alimentacdo. Apenas cédes de mais de um
ano de idade foram contemplados no estudo. Caes com menos de um ano de
idade foram excluidos, ja que seu corpo e comportamento ndo sao totalmente
desenvolvidos para representar uma séria ameaca de lesdo a animais
selvagens (Butler & Toit, 2002).

Outros dados coletados foram raca e aspectos clinicos dos caes, bem
como fotografias de cada um. Os dados foram analisados por estatistica

descritiva.
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Figura 1.3: Cidade de Vicosa, MG, as linhas amarelas séo estradas
pavimentadas que conectam a regido urbana de Vigosa com a zona rural
(fonte: Google Mapas, acessado em 19/04/2012).




3.5. RESULTADOS

Foram investigadas 84 propriedades rurais, mas quatro respondentes
desistiram de participar da pesquisa apés o inicio das perguntas. Ao todo se
obteve respostas para 205 cades e, em média, cada propriedade tinha 2,6 + 1,5
caes. A proporcéo dos dados obtidos considerando o género dos entrevistados
foi de 56,25% de homens e 43,75% de mulheres. A maior parte dos
entrevistados pertencia a classe média (66,0%), enquanto 32,5% pertenciam a
classe de baixa renda e 1,5%, a classe alta. Quanto ao nivel de escolaridade,
16,2% dos entrevistados responderam nao possuir escolaridade formal, 48,6%
possuir até o ensino fundamental, 27,6% até o ensino médio e 7,5% haver

frequentado alguma escola de nivel superior.

Os resultados revelaram uma preferéncia (77,6%) dos proprietarios por
caes sem raca definida (Figura 1.4). O restante (22,4%) por caes de raca que
possuem um perfil de guarda ou por cées de caca, exceto para a raca Pinscher
Miniatura. A escolha das racas Rottweiler, Pit Bull e Fila Brasileiro, juntas,
representaram 39,0% das preferéncias por cdes de raca pura.
Aproximadamente metade (49,2%) dos cdes da zona rural de Vigcosa séo
utilizados para guarda, mas a falta de uma funcéo especifica foi detectada em
18,8% na escolha destes cées, em contraste com os 7,6% que sdo utilizados
para trabalho dentro da propriedade (pastoreio). Curiosamente, a pesquisa
revelou que 5,1% dos cées ainda estdo sendo usados para a caca. Em relacao
ao sexo, ha mais caes do sexo masculino (63,4%) do que feminino (36,6%) na
area rural de Vicosa. Os resultados com relacdo a praticas de alimentacéao
(Figura 1.5) revelaram que a maioria dos donos fornecem uma alimentacao
comercial para os animais (47,3%) e os demais a mistura com sobras (29,3%)
e que, em 84,4% dos casos, 0s animais sao alimentados mais do que uma vez

por dia.

21



B Racade cies
50 A
30

20 ~
10 -

Figura 1.4: Gréfico da percentagem de racas de cdes e cdes sem
raca definida (mixed-breeds) na area amostrada, segundo
classificacao da Fédération Cynologique Internationale.
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Figura 1.5: Grafico da percentagem do tipo de alimento oferecido

pelos entrevistados para seus cées na zona rural de Vigosa.
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No que diz respeito ao estilo de vida, 69,8% dos caes vivem soltos, com
acesso a areas internas e externas das propriedades. Foi relatado, por uma
minoria, que 0s cdes permanecem acorrentados ou sdo mantidos em canis
(13,7%) (Figura 1.6). Alguns proprietarios (16,5%) mantém os cdes em
sistemas mistos de contencdo, com liberacéo diaria. Além disso, foi constatado
no estudo que metade dos cédes (51%) sai da propriedade a noite regularmente
e 44,3% saem durante o dia. Quase metade dos entrevistados (47,9%) disse
atravessar com 0s cdes em areas de conservacao seja para areas contiguas
onde realizam o manejo da pecuéria ou para recreacao e atividades de caca.
Os outros 50,5% dos cdes vagam livremente nessas areas sem orientacao
humana. Neste estudo, 28,9% dos entrevistados relataram que os caes
mostram-se feridos ao retornarem a propriedade, principalmente na area facial,
sendo usual (67,5%) a presenca de espinhos de ourico (Coendou prehensilis),
com a recorréncia deste tipo de lesao.

Figura 1.6: Dois cdes acorrentados em instalacdes inadequadas.
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Relatou-se que 56,8% dos cées atacaram animais de pequeno e médio
porte. Além disso, foi dito que grandes mamiferos também foram atacados por
caes (20,3%), apesar de 79,7% dos entrevistados afirmarem nunca ter
presenciado esse evento. As respostas a pesquisa revelaram que 33,3% dos
cdes atacam aves e ninhos, com ou sem conteudo, e 58% dos cades atacam
animais selvagens. Os entrevistados informaram, ainda, que apds a cacada
bem-sucedida, 29,5% dos cées simplesmente abandonam sua presa, enquanto
70,5% tém algum tipo de interacdo com ela. Entre as interagdes com a presa,
0s respondentes observaram atitudes de: 1) 78,5% jogar/brincar 2) 45,2%
ingerir / consumir 3) 21,4% enterrar. Além disso, os dados obtidos no presente
estudo mostraram que 36,5% dos cdes comem as carcagas de animais em
decomposicdo, enquanto 39,6% rolam sobre elas, como possivel uso de uma
dieta carniceira e um habito de camuflar seu préprio odor (Ozoga & Harger,
1966; Butler & Toit, 2002).

Os proprietarios oferecem cuidados basicos de saude, mas incompletos,
para seus caes. No ano de 2010, a maioria (83,6%) dos cées receberam algum
tipo de tratamento antiparasitario e 97,1% dos caes foram vacinados contra a
raiva em campanhas municipais. No que diz respeito a outros agentes
infecciosos que causam mortalidade em mamiferos como leptospirose virus da
cinomose ou CVD, coronavirus e parvovirose, apenas 23,4% dos cades séo
vacinados regularmente, em contraste com o 71,2% que nunca tinham sido

vacinados contra qualquer destes agentes.
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3.6. DISCUSSAO

Os resultados do presente estudo sugerem que as pessoas gque vivem
na &rea rural de Vigcosa nao manejam adequadamente os seus caes, apesar de
serem financeiramente capazes. Caes rurais em Vigosa sdo alimentados
regularmente com ragao e séo vacinados contra a raiva. No entanto, a maioria
dos donos de cdes nao consegue manejar adequadamente os comportamentos
do seu cdo e ndo os imunizam completamente contra doencas infecciosas.
Além disso, devido a falta de um bom treinamento e controle desses animais,

h& um risco potencial para os animais silvestres.

Assim, apesar de ndo possuirem altos niveis de educacéo formal, os
proprietarios sdo capazes de fornecer um estilo de vida relativamente
confortavel aos seus caes. A preferéncia por caes sem raca definida parece,
segundo alguns relatos complementares da nossa investigacdo, estar
relacionada com o conceito popular de que eles sdo mais resistentes a
doencas e a crenca de que eles vivem mais tempo do que caes de racas puras
(Bronson, 1982; Eichelberg & Sena, 1996; Michell, 1999). No entanto, os cées
de raca pura sdo usados, em sua maioria, para a guarda, devido ao porte fisico
normalmente maior e pelo seu conhecido potencial agressivo elevado. Assim, a
falta de treinamento e manejo de tais cdes em areas rurais constitui-se uma

ameaca a vida silvestre e para as pessoas que circulam nessas areas.

Ao longo dos anos os cdes domeésticos foram selecionados para cumprir
varias funcbes em areas rurais, como a vigilancia do rebanho, a guarda de
propriedades e a caca (Vila et al., 1997;. Svartberg, 2006). Na area rural de
Vicosa, cdes sdo usados para guarda e, em menor escala, para outras
atividades. Apesar de a caca ser uma atividade proibida ao cidaddo comum e
ser considerada crime pela legislacdo ambiental brasileira, alguns caes
treinados sao usados para perseguir ou as vezes para matar a fauna local para
fins desconhecidos (Alves et al., 2009). A auséncia de uma funcéo especifica,
tal como observado em 18,8% entre os cées, sugere um desvio do cdo como
um animal funcional. Neste caso, parece gque 0s cdes sdo desejados e apenas

tolerados em torno das casas e arredores. A presenca de alguns cdes em
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afazeres rurais pode ser um resquicio cultural de uma época em que havia

fungdes a eles destinadas.

Ha mais machos do que fémeas nas propriedades, fenébmeno também
observado em estudos com cées rurais de Mexicali (México), Machakos
(Quénia), Si Thammarat Nakhon (Tailandia), reserva de Navajo (EUA), cinco
regides agroecologicas do Zimbabue, regido central das Filipinas e Coquimbo
(Chile) (Daniels & Bekoff, 1989; Butler & Bingham, 2000; Kitala et al., 2001;.
Flores-lbarra & Estrella-Valenzuela, 2004; Kongkaew et al., 2004;. Acosta-
Jamett et al., 2010). C&es machos expostos a homens reagem com menos
comportamentos interativos sociais do que quando expostos a mulheres (Wells
& Hepper, 1999). A interacdo com mulheres parece ser mais sociavel,
independentemente do género do cdo. Considerando-se que a maior parte dos
proprietarios criam caes para a guarda e a maioria dos crimes de roubo sao
praticados por homens (Steffensmeier & Allan, 1996), a preferencia por caes
machos em relacdo as fémeas pode ser explicada pela sutil percepcdo dos
proprietarios da agressividade dos cdes machos contra homens. Outro motivo
se deve a falta de controle sobre o ciclo estral de cadelas, apesar de serem
consagradas as técnicas de ovariohisterectomia e controle farmacolégico. Nao
estd clara a causa da falta de uso do controle do ciclo estral, mas alguns
proprietarios relataram os altos custos e a necessidade de mao-de-obra
especializada para esterilizar os animais. A livre locomocédo dos cées entre
propriedades é um inconveniente durante o estro, porque atrai machos para
dentro da propriedade (Wirant & McGuire, 2004), o que provavelmente interfere
na escolha do sexo do animal. Ademais, uma gestacdo néo planejada resulta

em filhotes indesejaveis, podendo gerar mais transtornos ao proprietario.

Caes na éarea rural de Vicosa tém maior suporte nutricional, pois a
maioria dos proprietarios fornece racdo comercial para 0os seus animais em
mais de uma vez por dia. Assim, especula-se que a situacdo econdémica dos
entrevistados, maioria de classe média, pode ter facilitado a escolha pela
compra de alimentos especificos. No entanto, o manejo nutricional ndo é
suficiente para evitar a predacdo sobre a fauna local. O aumento da incidéncia
de conflitos entre os cdes e o0s animais silvestres pode ser facilitado pelo
desmatamento e surgimento de assentamentos humanos ao longo dos anos na
area rural de Vigosa (Pereira, 2005).
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A predacdo de animais selvagens por cées é ainda relatada em vérias
circunstancias (Butler & Toit, 2002; Martinetto & Cugnasse, 2001, MacDonald &
Carr, 1995; Heaton et al., 2008), portanto, a presenca de cdes em ambientes
preservados pode resultar em reducdo de espécies silvestres devido a
competicdo, predacdo e transmissdo de doengca, com uma consequente
mudanga no comportamento da fauna local. Em Vigosa, os cédes rurais sao
predadores de varias espécies de animais, em sua maioria pequenos animais.
A presenca de espinhos de ourico no corpo dos cées, especialmente no rosto,
sugere que esses animais podem ser indicadores bioldgicos de predacdo da
vida selvagem em area rural de Vigcosa. Ferimentos causados por grandes
animais selvagens poderiam ser outro indicador biolégico de predacdo, mas
neste estudo a ocorréncia de registro desses animais foi rara (Prado et al.
2008). Assim, sugere-se esta evidéncia como a principal razdo da falta de

testemunhas oculares para ataques de animais de grande porte.

E conhecida a grande incidéncia de ataque de cies a passaros e ninhos,
como relatado na pesquisa. O impacto sobre a avifauna € de particular
preocupacao para as aves que se alimentam e fazem ninhos no solo (Banks &
Bryant, 2007). Espécies de aves terrestres e de sub-bosque séo relativamente
mais ameacadas de extingdo na regido de Vicosa do que as espécies de aves
florestais de dossel ou de médios estratos (Ribon et al., 2003). Em particular,
as aves endémicas sdo muito frageis a perturbacdo ambiental na Mata
Atlantica (Ribon et al., 2003). Assim, além de fragmentacdo do habitat,
desmatamento e caca ilegal (Yanes & Suarez, 1996;. Ribon et al., 2003), a
predacdo por cdes poderia ser uma causa de extincdo ou comprometimento
negligenciado de espécies de aves na Mata Atlantica. As respostas dos
entrevistados que apontam um terco dos caes em atividades de predacao de
aves sdo conservadoras no nosso ponto de vista. Em geral, as aves sédo
discretas, pequenas e ndo tdo facil de observar a noite, quando cerca de
metade dos cdes amostrados estdo explorando a floresta, pastagens e areas

vizinhas.

Os resultados posteriores ao comportamento predatorio sugerem que
este ato ndo é exclusivamente para fins de alimentacéo, ja que trés em cada
guatro cdes ndo consomem as suas presas. Isto esta de acordo com o que foi
descrito por Green & Gipson (1994), quando cdes domésticos foram
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encontrados causando lesdo ou morte de suas vitimas, mas raramente
consumindo-as. De maneira semelhante, os lobos (Canis lupus) apresentam os
comportamentos acima referidos, com a diferenca de que o consumo de partes
ou de toda a presa é regular. Acredita-se que a inibicdo do comportamento de
consumo, tais como a ingestao de presas, pode ter sido seleccionada pelo ser
humano para assegurar a propriedade de manipulacdo da caca pelos cées
(Coppinger & Schneider, 1995).

Sugere-se que o0s cdes tém uma dieta carniceira e um habito de
camuflar seu proprio odor através da ingestdo e do rolamento em carcacas de
animais em decomposi¢do. Este comportamento também foi relatado estar
presente em outros canideos (Ozoga & Harger, 1966; Butler & Toit, 2002).
Portanto, o comportamento carniceiro de um terco dos céaes, bem como as
possiveis interacbes observadas com os mamiferos selvagens de mesmos
habitos, aumentam o potencial de risco de contato fisico e transmissdo de

doencas.

Proprietarios respondentes da pesquisa fazem prevencéo antiparasitaria
anual sobre os seus cées, talvez pelo fato de ser o mesmo medicamento usado
para tratar o gado. A cobertura da vacinacdo contra a raiva é apoiada pelo
governo e tem se mostrado eficiente, ja& que mais de 95% dos cées foram
imunizados contra a doenca. No entanto a porcentagem de cées imunizados
contra cinomose e parvovirose na area rural de Vigcosa é baixa e proxima ao
relatado para a area rural de Coquimbo (Chile), onde 18% foram vacinados
(Acosta-Jamett et al., 2010). Estudos sobre a incidéncia de epidemias em
carnivoros silvestres tém mostrado que caes domeésticos ndo vacinados estao
na cadeia epidemiolégica da cinomose e parvovirose (Daszak et al., 2000;
Deem et al., 2000). Cées rurais sdo esquecidos em campanhas de vacinacao
mais completas em varios lugares do mundo. Além disso, embora ndo existam
dados sistematicos sobre a incidéncia da cinomose e parvovirose em animais

silvestres nessa regido, ha o risco de propagacao dessas doencas.
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3.7. CONSIDERACOES FINAIS

Os cées rurais de Vigosa tém como principais funcdes a guarda e a
companhia. Contudo, uma parte dos cdes ndo possui uma funcdo especifica
como no passado, quando havia o menor uso de recursos agrotecnolégicos.
Os caes recebem uma dieta adequada, mas nao sédo treinados e manejados
para que se evitem 0s ataques predatérios na fauna silvestre local. Isto é, os
cdes rurais em sua maioria sao criados soltos, frequentam areas de mata
preservada e saem rotineiramente dos limites da propriedade. Além disso, 0s
resultados revelaram que os caes da regido de Vigosa séo potenciais agentes
disseminadores de doencas fatais e predadores de animais da fauna local,
devido a falta de cobertura vacinal adequada e de confinamento apropriado nas
propriedades rurais. Ha, porém, a necessidade de qualificar os espécimes
predados e acometidos por enfermidades de cdes para descrever o real
impacto causado por esses animais. Esse inquérito podera ser aplicado em
outros municipios com zona rural dentro do bioma Mata Atlantica para melhor

compreender quais sao as acdes e o papel do cdo nesse ambiente.
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4. CAPITULO Il - Percepcéo da comunidade sobre o comportamento
de cées de rua em um Campus universitario de Vigcosa, Minas Gerais,

Brasil

4.1. RESUMO

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
setembro de 2012. Percepcdo da comunidade sobre o comportamento de
caes de rua em um Campus universitario de Vigosa, Minas Gerais, Brasil.
Orientador: Vanner Boere Souza. Coorientadores: Ita de Oliveira e Silva e Théa
Mirian Medeiros Machado.

Os cées de rua sdo um fendbmeno cosmopolita que traz problemas, tanto para o
bem estar e conservacdo dos proprios animais como para as comunidades
humanas. Cées de rua sdo mais ou menos tolerados e parecem fazer parte do
cenario de muitas cidades, incluindo Vigosa, onde ha uma aparente
concentragdo no Campus da Universidade Federal. Para entender mais
claramente esse fenémeno, foram aplicados 385 questionarios on line e
presencialmente, para pessoas que utilizam esta area, perguntando sobre as
suas percepcdes em relagcdo ao modo de vida dos caes de rua no Campus. Em
geral, os caes parecem utilizar o Campus como uma area onde forrageiam e
realizam a maior parte das suas atividades. Para a maioria das pessoas a sua
densidade é alta, composta predominantemente, por caes adultos machos e
sem raca definida. Ha indicios de que a origem dos cdes € por abandono,
devido ao baixo avistamento de fémeas com filhotes nas ruas. As pessoas que
utilizam o Campus se preocupam com o baixo nivel de bem estar dos caes de
rua, embora apenas metade adotaria um cdo mesmo como estratégia para
minimizar esse problema. A grande maioria dos entrevistados € contra a
eutanasia. O presente estudo fornece subsidios para tracar estratégias de
minimizacdo do problema, embora haja a necessidade de futuros trabalhos
para aprofundar o conhecimento sobre esse sistema, com observacdes diretas

do comportamento e modo de vida dos cées de rua do Campus da UFV.

Palavras-chave: Antrozoologia, Cées, Canis lupus familiaris, UFV
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4.2. ABSTRACT

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
September 2012. Perception of the community about the behavior of stray
dogs at a Campus of Vigosa, Minas Gerais, Brazil. Advisor: Vanner Boere
Souza. Co-advisors: Ita de Oliveira e Silva and Théa Mirian Medeiros Machado.

The stray dogs are a cosmopolitan phenomenon that causes problems for both:
the welfare and conservation of animals themselves, as well as, human
communities. Stray dogs are tolerated to some extent and seem to be part of
the scenery of many cities, including Vigosa, where there is an apparent
concentration at the university. To better understand this phenomenon, we
conducted 385 questionnaires online and in person, addressed to people who
use the campus area asking about their perceptions of the way of life of stray
dogs. In general, dogs seem to use the campus as an area where they forage
and do most of their activities. For most people there is a high density of dogs
throughout campus which, in turn, is composed predominantly by adult males
and crossed breeds. There is evidence that origin of stray dogs is associated
with abandonment, since there a low incidence of females with cubs on the
streets. People who use the campus area are concerned about the low level of
welfare of street dogs, although only half would adopt a dog as a strategy to
minimize this problem. The vast majority of respondents are against euthanasia.
The present study provides strategies to minimize the problem, although there
is a need for further work to deepen the understanding of this system, which
involves direct observations of behavior and lifestyle of stray dogs on UFV

campus.

Keywords: Anthrozoology, dogs, Canis lupus familiaris, UFV
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4.3. INTRODUCAO

Os caes (Canis lupus familiaris) fazem parte do cenario humano desde
os primérdios de sua domesticacao, ha pelo menos 14 mil anos. Selecionados
para varios fins, como para a caca, pastoreio, guarda, esporte, tracéo,
alimentacdo e companhia, eles sdo criados em conformidade as suas aptidées
e 0 contexto cultural humano. Ao exercerem um papel funcional dentro da
economia humana eles podem ter co-evoluido, consolidando uma
interdependéncia, que vai do parasitismo ao comensalismo (Serpell, 1996), ou
talvez, uma certa simbiose (Paxton, 2011).

Os cées de rua sé&o encontrados na maioria das cidades do mundo,
tanto naquelas onde sé@o plenamente tolerados até nas que ha leis restritas de
criacdo (Srinavam, 2012). Devido problemas sanitarios, foram criadas leis,
normas nao escritas e principios de tradicdo, que confinam os caes a espacos
em torno da propriedade, domeéstica ou rural. Os cdes sado categorizados
conforme a sua associacdo comparativa ou o tipo de tratamento dado pelos
humanos. Aqueles que ndo fazem parte da propriedade, dos bens de alguém,
pertencem a uma categoria denominada genericamente de “cado de rua’
(Serpell, 1995).

O céo de rua ndo tem um dono definido e n&o vive dentro de éareas
restritas. Ele surge por abandono ou mais raramente, por haver sido gerado por
cadelas sem donos ou sem cuidados especificos de alguém. Considerado
domesticado, relativamente sociavel, inserido no contexto urbano, o céo de rua
€ tolerado em maior ou menor grau pela sociedade (Serpell, 1995). Apesar das
restricbes adotadas pela maioria dos paises ocidentais ao cao de rua, a sua
ocorréncia € cosmopolita e considerada um problema social. No Canada, na
Itadlia e em paises oriundos da antiga Tchecoslovaquia, a populacdo dos caes
de rua esta aumentando apesar dos esforcos de controle (Matter & Daniels,
2000; Voslarva & Passantino, 2012).

Os céaes de rua possuem uma baixa qualidade de vida, com pouca ou
nenhuma associacdo duradoura com pessoas e, na maioria dos casos,

padecem pela fome, extremos de temperatura ambiental e constantes

39



exposicdes a agentes patolégicos, muitos deles transmissiveis ao ser humano
(Boitani et al., 1995). A raiva juntamente com ataques fatais a pessoas sao as
faces mais nefastas dos cies de rua para a saide humana. Na india, estima-se
em 20 milhBes o numero de cdes de rua que causam algumas mazelas na
populacdo humana. Na india, os cdes foram responsaveis pela transmissao de
raiva e morte de 17 mil pessoas, entre os anos de 2003 e 2004 (Srinivasan,
2012). A raiva acomete a populacdo humana basicamente devido a pouca
abrangéncia da vacinacao desses animais (Cleaveland et al., 2003; Tenzin,
2011; Lunney et al., 2012). Em outros locais, incluindo o Brasil, os cées de rua
estdo envolvidos em cadeias epidemiologicas como a da leishmaniose,
equinococose, doenca do bicho-do-pé (tungiase) e doenca do bicho geografico
(larva migrans cuténea) (Arambulo, 1997; Heukelbach et al., 2002; Dantas-
Torres & Brandao Filho, 2006).

Praticamente em todos os municipios brasileiros os caes de rua estao
concentrados principalmente em locais onde podem explorar recursos para a
sua sobrevivéncia. Na cidade de Vicosa, um dos locais preferidos para sua
ocorréncia € o Campus central da Universidade Federal de Vigosa (Campus),
onde se encontra uma populacdo vagando livremente todos os dias.
Sondagens iniciais de opinido (dados ndo amostrados) e noticias da midia,
disponibilizadas no site da organizacdo ndo governamental, Sociedade
Vicosense de Protecdo Animal (SOVIPA), sdo sugestivas de que os cédes de
rua geram preocupacdes na populacdo que frequenta o Campus. Nesse site foi
vinculada a noticia na qual a Camara Municipal de Vigosa, com o intuito de
debater o tema com a sociedade, promoveu no ultimo dia 13/09/2012 a
primeira audiéncia publica sobre o problema dos cées e gatos abandonados na
cidade (SOVIPA, 2012). Basicamente, pode-se constatar que ha duas
preocupacdes ndo necessariamente antagdnicas com o0s cdes: 0 bem-estar

dos animais e o papel destes na sanidade humana.

Considerando a dependéncia ao suprimento de recursos advindos da
economia humana e a necessidade de gregarismo, a presenca de cdes no
Campus deve estar associada a essas condi¢cdes. O recurso material mais
basico para associacao desses animais aos humanos € a alimentacdo (Boitani

et al., 1995). Onde h& alimentacdo de facil obtengdo, como lixos, restos de
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alimentos e concentracao de presas animais, 0s caes aproveitam para explorar

e se fixar em torno dessas fontes alimentares.

Na cidade de Vicosa ja existe algumas acdes ndo governamentais para
o controle dos cées de rua, como a adogao consciente realizada pela SOVIPA
(SOVIPA, 2012) e a castracdo pela UNIVICOSA - Faculdade de Ciéncias
Biolégicas e da Saude. Outras a¢cdes com pouco investimento publico também
séo praticadas, como recolhimento de cdes e encaminhamento para o canil
Municipal e castracdo, apoiados pela administracdo da Universidade Federal
de Vigosa (UFV). Os recursos para o controle populacional séo limitados em
relacdo a aparente velocidade com que aparecem cées de rua no Campus.
Sabe-se que o grau de engajamento de uma comunidade como agente politico
do destino dos cédes de rua € essencial para o0 sucesso de programas de
controle (Frank, 2004). S&o raros, contudo, os estudos sobre a percepcao da
populacdo humana acerca dos cées de rua. Surpreende a auséncia de estudos
sistematicos porque séo considerados necessarios para tracar estratégias de
controle (Frank, 2004; WHO, 1990). A falta de informacdes mais precisas sobre
a percepcao da comunidade no que diz respeito aos caes de rua no Campus
da UFV, pode limitar as iniciativas e ac¢fes positivas nesse sentido. No
presente estudo visou-se investigar como a comunidade percebe a vida dos
cdes de rua no Campus e como se posiciona em relacdo a conducdo de

politicas de controle, através da aplicacdo de questionarios estruturados.
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4.4 MATERIAL E METODOS

O estudo foi realizado no Campus da Universidade Federal de Vigcosa
(20°35’ a 28°50’S e 42°45’ a 43°00'W), Vicosa, Minas Gerais, Brasil. A area do
Campus é de 1601,01 ha com uma altitude média de 650m, com manchas de
floresta do tipo estacional semidecidual montana (Pereira et al.,, 2001) e
plantacdes experimentais. Nas areas mais periféricas ha criagdo de animais de
producdo em sistemas intensivo, semi-intensivo e extensivo. Segundo a
classificacdo de Koppen, o déficit hidrico ocorre entre o periodo de maio a
setembro e o periodo Umido estende-se de outubro a margco, com precipitacao
média anual de cerca de 1.200 mm (Valverde, 1958; Golfari, 1975; apud Ribon
et al., 2003). A area aonde as pessoas participantes da amostra desse estudo
foram abordadas foi num perimetro de 0,4 Km2 (Figura 2.1), em torno das
principais vias do Campus, onde esta estabelecida uma populacdo de
aproximadamente 20.000 pessoas entre docentes, técnicos e discentes (Paula
et al., 2004, Eisenlohr et al., 2008; IBGE, 2010; PDI-UFV, 2012-2017).

Um questionario estruturado (Apéndice B) com 30 perguntas foi aplicado
as pessoas que frequentam o Campus ha pelo menos um ano. Conforme a
atividade realizada no Campus, os entrevistados foram categorizados em
guatro grupos (transeuntes, estudantes, professores e técnicos). Foram
utilizados dois métodos de coleta de dados, entre eles, a aplicacdo do
guestionario de forma direta e por via eletronica, através da rede mundial de
computadores (Internet). Os formularios, idénticos, continham questdes de

multipla escolha e respostas mutuamente exclusivas.

O método de entrevista pessoal foi aplicado durante 15 dias no més de
maio de 2012, quando as pessoas foram abordadas pelo entrevistador em
diferentes horarios e regifes dentro do Campus. Participaram da coleta de
dados cinco entrevistadores previamente treinados. No inicio das entrevistas os
respondentes foram esclarecidos sobre o formulario e a justificativa do
trabalho, com o cuidado de ndo comprometer ou enviesar as respostas. Cada
entrevistador perguntou e preencheu sozinho o formulario, mas sempre
permitindo ao entrevistado ler as questbes e observar a marcacao das
respostas.
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Durante 15 dias no més de junho de 2012 disponibilizou-se na internet o
formulario em formato eletrénico através de um endereco para documentos.
Houve duas formas de envio do endereco do formulério, via correio eletrénico
institucional para professores, técnicos e estudantes, e via rede social, para
transeuntes. Os enderecos eletrénicos foram obtidos de forma aleatéria através
de registros disponibilizados pela UFV, para cada uma das trés categorias de
atividade. Paginas eletrénicas da comunidade municipal foram identificadas na
rede social de computadores e, para estas, foi enviado o endereco eletronico
de acesso ao formulario. No cabecalho do formulario havia esclarecimentos
dos propésitos da pesquisa, além de uma solicitacdo na qual enfatizava que
apenas frequentadores do Campus, h&d pelo menos um ano, deveriam

participar da pesquisa.

Foram trés conjuntos de perguntas (Apéndice B). O primeiro conjunto se
referiu as atividades e habitos do entrevistado dentro do Campus. O segundo
abordou as relacOes e percepcdes dos entrevistados a respeito dos caes de
rua dentro do Campus. O terceiro conjunto contemplou as opinides e solucdes

sobre a problematica desses caes no Campus.

Os dados foram analisados através de estatistica descritiva e para
conhecer se havia diferenca entre os resultados dos dois métodos de coletas
de dados foi aplicado um teste de similaridade entre as variaveis (correlacdo de
Spearman) com r > 0,5 como critério de semelhanca. Para calcular a
densidade demografica de cdes dentro do Campus relatada pelos

entrevistados, foi considerada a area de 0,4 Km? (Figura 2.1).
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45 RESULTADOS

Foram respondidos 385 questionarios, 165 por entrevista direta e 220
pela internet. Em entrevista direta, cinco pessoas se recusaram a responder;
pela internet foram recusados 20 questionarios. A matriz de proximidade para
cada resposta referente a mesma pergunta dos dois métodos de coleta de
dados revelou que as respostas para todas as perguntas sdo altamente
associadas, com o somatorio da similaridade entre as respostas das mesmas
perguntas de 95% (Zr = 0,95), com variacdes de similaridade maxima e minima

por respostas da mesma pergunta de 100% a 56%, respectivamente.

As mulheres representam 54,0% e os homens 46,0% das entrevistas.
Dos frequentadores do Campus abordados 6,5% séo transeuntes, 73,0% sao
discentes, 9,1% sé&o docentes e 11,4% sao técnicos da UFV. Os entrevistados
estdo frequentemente no Campus, uma vez que 89,4% frequentam cinco ou
mais vezes por semana. Os demais entrevistados (10,6%) frequentam de duas

a quatro vezes por semana.

De acordo com 35,8% dos respondentes, no Campus sdo avistados
mais cdes machos, embora 5,2% consideram maior a proporcao de cadelas. A
percepcao de que ha um equilibrio entre o nimero de machos e cadelas foi
respondido por 22,1% dos entrevistados. Os demais (36,9%) ndo souberam

afirmar qual género esta presente em maior quantidade.

A maioria (79,5%) dos entrevistados considera que os caes avistados
sdo adultos, porém uma pequena parcela (6,0%) considera serem caes senis,
enquanto outra parcela menor ainda (0,5%) afirma serem de filhotes; 14% dos

entrevistados ndo souberam identificar a faixa etaria predominante dos céaes.

Em um dia (24h) 59,2% dos frequentadores da area de estudo
afirmaram avistar até 10 cées, o que sugere uma densidade demogréfica (d) de
25 cdes/km?; outros 32,2% costumam avistar acima de 10 até 20 (25 <d <50
caes/km?) e 5,7% avistam mais de 20 (d > 50 cédes/km?). Apenas 2,9% dos
entrevistados ndo souberam responder sobre a quantidade de cées avistados.

Dado a predominéncia das respostas dos entrevistados, admite-se de forma
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cautelosa, que a densidade de caes de rua no Campus situa-se em 25

animais/kma2.

A maior parte dos entrevistados (94,3%) afirma que quase todos os céaes
sdo sem raca definida (SRD), enquanto 0,3% deles afirmam que a totalidade
dos cées sdo SRD. O restante (5,4%) afirma que ha mais caes de raca do que
SRD.

Cadelas em estro foram percebidas em alta frequéncia pelos
entrevistados, 43,6% até trés vezes por semestre e 38,2% de ocorréncia todos
0s meses. Apenas 12,5% dos entrevistados observaram cadelas em estro
eventualmente uma vez no ano, enquanto uma minoria (4,4%) nunca percebeu
ou nao sabia afirmar (1,3%). Quando sdo observadas cadelas em estro, 41,8%
dos respondentes relataram a presenca de cinco ou mais machos em torno
(Figura 2.2). Uma porcentagem dos respondentes (43,1%) afirma presenciar
cadelas em estro com dois a quatro machos e apenas 0,5% afirma observa-las
com apenas um macho proximo. Uma pequena porcentagem (14,5%) nao

soube responder a essa pergunta.

E raro os entrevistados haverem presenciado fémeas com filhotes
(Figura 2.3). Mais da metade (50,6%) dos entrevistados afirmam nunca ter visto
e 36,6% relatam presenciar apenas uma vez por ano, fémeas com filhotes. Dos
respondentes, 10,4% relatam ter visto duas a seis vezes por ano a presenca de

fémeas com filhotes. Os demais entrevistados ndo souberam informar.

Os mesmos caes sao avistados todos os meses para 48,6% dos
entrevistados, mas para 28,6% dessas pessoas 0S mesmos caes sao vistos de
uma a trés vezes por semestre. Os demais entrevistados afirmaram ver
raramente mais de wuma vez 0sS mesmos caes no Campus.
Complementarmente, para 66,0% dos entrevistados, os caes de rua avistados
moram dentro da universidade. Uma parcela infima de 0,8% dos entrevistados
afirma que nenhum dos cées habita o Campus. Para 15,1% dos entrevistados
apenas metade dos cées vivem na area, enquanto 5,7% acreditam que € uma
minoria. Uma parcela pequena dos entrevistados (12,5%) ndo soube responder

sobre o local onde residem mais permanentemente os caes.
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Figura 2.2: Cadela em estro com seis cdes machos disputando
preferéncia na coépula. A postura corporal dos dois cdes mais a direita
indica disputa hierarquica.

Figura 2.3: Casal de caes e dois filhotes explorando o Campus.
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A maioria (39,7%) dos entrevistados ndo soube informar se os caes
também frequentam outras areas da cidade, mas 9,6% enfatizaram que os
cdes nunca sao avistados fora do Campus. O mesmo percentual de
entrevistados, 9,6%, afirmaram que o0s cdes sdo vistos frequentemente em
areas além da universidade, nas ruas da cidade, enquanto 32,1% relataram
gue esses avistamentos foram eventuais. Os caes preferem permanecer
préximo a refeitérios e lanchonetes, segundo 76,1% dos entrevistados (Figura
2.4). Os outros entrevistados relataram que os caes preferem se localizar nos

poérticos de entrada, prédios de aulas ou outros prédios diversos do Campus.

Figura 2.4: Cinco caes descansando em volta do restaurante universitario,

local com muito fluxo de pessoas e grande disponibilidade de alimentos.

A maioria dos entrevistados nunca presenciou abandono ou teve
conhecimento de alguém que tenha abandonado caes (90,1% e 82,3%,

respectivamente). Porém 9,9% testemunharam essa pratica, 17,7% teve
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conhecimento de alguém que praticou esse ato e 0,4% admitiram ter
abandonado cées dentro do Campus.

Menos da metade dos respondentes (41,2%) afirmaram dar alimentos
aos cades, mas apenas 7,5% o fazem regularmente (a0 menos uma vez por
semana). Mais da metade (59%) negaram dar alimentos aos cées de rua, mas
57,4% ja presenciaram alguém fornecer alimentos pelo menos semanalmente.
Em 8,1% das entrevistas, ha negativas de que tenham avistado alguém dar

alimentos aos caes.

A falta de coleta seletiva de lixo resulta em acondicionamento de restos
alimentares humanos depositados em lixeiras. Uma pequena parcela (15,6%)
dos entrevistados nunca observou caes explorando lixeiras para se alimentar.
Do restante, 34,3% afirmaram ter visto frequentemente (todas as semanas) a

exploragéo do lixo pelos cées (Figura 2.5).

Um dos problemas que pode ser minimizado com o controle dos cées de
rua € o impacto predatorio sobre a fauna silvestre (Lenth et al., 2008). A maior
parte (60,2%) dos entrevistados afirmou ter visto os cdes nas matas do
Campus (Figura 2.6), mas apenas 9,6% afirmaram ter visto com alta
frequéncia. Por outro lado, 22,3% dos entrevistados afirmaram nunca ter visto

caes nas matas.

A maior parte (81,0%) dos entrevistados jamais avistou um céao
perseguir ou atacar um pequeno animal (excetuando-se aves). Do restante,
apenas 1,6% dos entrevistados afirmou ver frequentemente cées perseguindo
ou atacando pequenos animais. Animais de porte maior, como capivaras
(Hydrochoerus hydrochaeris), parecem ser mais observados sendo atacados
ou perseguidos por cées (33,5% dos entrevistados afirmaram ter presenciado
ataques) (Figura 2.7), mas somente 3,9% dos entrevistados declaram ter visto
frequentemente ataques a animais de grande porte. No entanto, 66,5%
afirmaram nunca terem observado ataques ou perseguicdes a animais de
médio ou grande porte. Os cdes nunca atacaram ou perseguiram aves,
segundo 73,5% dos entrevistados. Apenas 2,1% afirmaram observar caes
atacando ou perseguindo aves frequentemente. Habitos carniceiros nunca
foram observados por 94,8% dos entrevistados. O restante (5,2%) afirmou
raramente ter visto caes se alimentando de animais putrefatos.
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Figura 2.5: Cao rasgando e explorando o que

aparentemente seja uma sacola de lixo, no
Campus durante a pesquisa.

A maioria (79,0%) dos entrevistados acredita que os cdes soltos no
Campus sdo um problema para si proprio e para a sociedade, em contraste aos
15,8% que ndo consideram um problema. Em 5,2% dos casos, 0s
entrevistados ndo souberam afirmar se eles sdo um problema. A maioria
(80,8%) acredita que os cdes soltos no Campus sao sofredores, isto é,
possuem um baixo nivel de bem-estar, em contraste aos 12,7% que acreditam
o contrario. Os demais entrevistados (6,5%) ndo sabem avaliar o grau de bem-

estar dos caes.

Um dos destinos dos cées de rua € a apreensdo seguida de eutanasia,
caso nao sejam adotados depois de algum tempo. Contudo, a maior parte dos
entrevistados (83,4%) € contra a eutanasia em contraste a 16,6% que sdo a
favor. Praticamente metade (50,1%) dos entrevistados adotaria um c&o de rua
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se houvesse um programa publico para esse fim, embora a outra metade
(49,9%) né&o adotaria.

Figura 2.6: Cao macho dentro de fragmento de mata do Campus, local

utilizado tanto para abrigo, quanto para caca.
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Figura 2.7: Cado macho atento a duas capivaras (Hydrochoerus hydrochaeris),

elas sdo abundantes dentro do Campus e ha relatos informais sobre ataques

fatais de ambos os lados.
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4.6 DISCUSSAO

A falta de diferenca significativa das respostas entre os dois métodos de
entrevistas, pessoal ou pela internet, atribuiu ao questionario um retorno
satisfatério e padrdo para as duas formas de aplicacdo. Os resultados
sugerem, em termos gerais, que os alimentos gerados pela economia humana
sdo0 um importante recurso para a manutencdo dos cdes e que O0S
frequentadores do Campus possuem consciéncia da presenca e do modo de
vida dos cées de rua.

A proporcdo dos frequentadores contemplados pela entrevista esta de
acordo com dados divulgados pela UFV, aonde aproximadamente 83% do
contingente académico é composto por discentes, 6% por docentes e 11% por
servidores técnicos administrativos (PDI-UFV, 2012-2017). Esses percentuais
se aproximam dos percentuais de categorias amostradas, conferindo ao estudo
uma real representacdo da populacdo. Houve um equilibrio de género dos
respondentes, evitando que as respostas correspondam mais a visdo de um
género em relacdo ao outro. Os respondentes sao frequentadores assiduos do
Campus o que pode ter contribuido de maneira assertiva quanto a observacao,

elaboracéao critica e conscientizacdo dos modos de vida dos cées de rua.

A percepcdo dos entrevistados de que quase todos os cdes de rua
encontrados na universidade sdo SRD, adultos e que ha mais machos do que
fémeas, é consistente com achados de outros estudos em diferentes partes do
mundo (Cleaveland, 1996; Daniels & Bekoff, 1989; Campos et al., 2007,
Ratsitorahina et al., 2007; Acosta-Jamett et al., 2010; Totton et al., 2010).

Através dos dados de densidade demografica de caes é possivel deduzir
0 quanto uma area € utilizada e permite reunir elementos para formar
guestionamentos e levantar hipéteses para o0 seu uso. Uma parcela
consideravel dos entrevistados afirma visualizar diariamente até 50 caes/km2.
Em um estudo feito no Campus Luiz de Queiroz da Universidade de Sao Paulo
(USP-ESALQ) a densidade de cdes avistados, tanto no inverno quanto no
verdo, foi de 76,8 caes/ km? (Campos et al., 2007) o que causa diversos

transtornos para a sociedade e para o meio ambiente. Os dados demograficos
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gerados pelo presente estudo sugerem uma populagdo com densidade menor
gue a mencionada. O aumento da densidade populacional e a falta de manejo
adequado tendem a extrapolar para ambitos de problemas sociais, ecoldgicos
e sanitarios (Campos et al., 2007).

Um fator que agrega diversos caes em um dado local € o ciclo estral de
cadelas (Ghosh et al.,1984). Dentro do Campus é comum presenciar fémeas
em estro e a maioria dos entrevistados afirma ver essas fémeas com varios
caes machos em volta. O comportamento dos machos se modifica em torno de
dessas fémeas, perseguindo-a, rodeando-a e se tornando mais agressivos
(Figura 2.2). As tentativas ou a monta efetiva s&o comuns. A conspicuidade do
comportamento alterado de uma matilha, quando ha uma fémea em estro, é
bem notada e foi relatado pelos entrevistados, com estimativa confiavel da

frequéncia e arranjo social nessas ocasioes.

O ciclo estral das cadelas possui um intervalo de seis meses, com até
duas paricbes anuais, com geracdo de quatro a oito filhotes (Serpell, 1995).
Entretanto, dentro do Campus ndo € comum os frequentadores presenciarem
fémeas com filhotes. A raridade se deve a dois fatores principais, segundo
dados da literatura cientifica. Primeiro, o comportamento de ocultacdo da
ninhada pelas cadelas, que dificulta a visualizacdo dos filhotes. Fémeas
costumam criar seus filhotes em abrigos protegidos (Daniels & Bekoff, 1989a).
Dentro da UFV existem fragmentos de matas que dificultam a visualizacao
dessas possiveis tocas ou abrigos (Figura 2.8). O outro fator importante é a alta
mortalidade dos filhotes de cdes de rua que se situa entre 70 a 90%,
demonstrados em diversos trabalhos pelo mundo (Nesbitt, 1975; Scott &
Causey, 1973; Daniels & Bekoff, 1989b; Macdonald & Carr, 1995; Boitani &
Ciucci, 1995).
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AT A

Figura 2.8: Toca feita dentro do Campus (regido do Abatedouro) por uma
cadela para abrigar seus filhotes.

Uma pesquisa realizada com cées de rua na india (Ghosh et al., 1984)
apontou que o0 sucesso no acasalamento depende do numero de machos que
zelam a mesma fémea, de forma que essa correlacdo € negativa entre o
numero de machos e copula com sucesso. Quando ha trés ou mais machos
tentando copular, como € o caso relatado pela maioria dos entrevistados, ela
ocorre em apenas 5% das vezes; e quando ha dois machos agressivos e do
mesmo extrato hierarquico, ndo ha cépula. Na Itélia, cées ferais também tém
baixo sucesso reprodutivo e associado as mas condi¢cées nutricionais, falta de
abrigos e doencas, hd um agravante que € a presenca de lobos (Canis lupus)

em areas rurais que ocupam o mesmo nicho desses caes (Boitani et al., 1995).

Os céaes relatados pelos entrevistados raramente sdo avistados em
areas da cidade de Vicosa, fora do Campus. O centro universitario parece ser
um territério desses grupos, embora a territorialidade (Daniels & Bekoff, 1989b)
ndo pareca ser um obstaculo para segregar os cades dentro de espacos mais
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restritos e defendidos agressivamente. Dentro desta regido os cades sao mais
avistados em lanchonetes e refeitorios (Figura 2.4), onde ha a presenca de
fontes alimentares em abundancia. Provavelmente eles sdo atraidos para
essas areas pela fome e disponibilidade de nutrientes, uma vez que, para a
maioria dos caes, a selecédo de alimento baseia-se na sua textura, aparéncia,
cheiro e sabor (Bradshaw, 2006). Os alimentos descartados possuem maior
concentragdo nesses locais do Campus, representado pela producéo,
destinacao e por cada consumidor humano naqueles estabelecimentos. Apesar
desses animais ndo serem alimentados pela maioria dos respondentes,
frequentemente os cdes sdo vistos sendo alimentados por outros usuarios.
Portanto, os recursos alimentares de origem humana, seja dado por pessoas
ou por exploracdo do lixo, € um recurso agregador dos cdes de rua no
Campus. De fato, ha estudos demonstrando que ha mais caes de rua aonde a
comida € mais abundante; e que existe uma correlagdo positiva entre 0 nimero

de individuos e o excesso de lixo (Beck, 1973).

Os alimentos fornecidos ou o consumo de subprodutos humanos (lixo)
sdo fontes alimentares previsiveis e menos custosas de se obter.
Diferentemente dos cées ferais, os cdes de rua sdo dependentes das
atividades humanas e se relacionam amigavelmente com humanos se houver
oportunidade. Nesse estudo, os entrevistados relataram que os cées reviram o
lixo e ndo retém um repertorio totalmente funcional de comportamentos de

caca.

A area do Campus da UFV possui aproximadamente 305 hectares de
fragmentos de mata protegido com remanescentes de Mata Atlantica (Figura
2.1). Neles, podem ser encontrados muitos animais selvagens que vivem e
utilizam esse espaco (Tabela 2.1). As espécies sinantropicas como ratos,
camundongos, gatos e pombos também ocorrem. Essa variada fauna poderia
servir de fonte alimentar ou competidora para os cdes de rua, mas 0S
entrevistados mencionaram ter visto raras vezes 0s cdes perseguindo ou
comendo animais ja mortos em decomposicdo. Portanto, para a comunidade,
0os cdes de rua no Campus nao parecem ser uma ameaca a fauna ali
estabelecida, minimizando o impacto que poderiam ter sobre populacdes
selvagens (Campos et al., 2007). Esse resultado contrasta com a percepcao de
proprietarios de cées rurais de um recente estudo no municipio de Vigosa, que
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relataram que seus caes tém livre acesso e transitam por areas preservadas,
onde predam regularmente animais da fauna selvagem (Martinez , Capitulo |

dessa dissertagao).

Ha também uma preocupacao da sociedade com o bem estar animal, o
qgue fortalece o habito de fornecer alimentos. Esse cuidado informal ou a
disponibilidade de fontes alimentares dos restos e lixeiras podem inibir a
procura de presas selvagens da fauna local pelos caes. A despeito desses
fatos, talvez outros motivos para o0 baixo testemunho de predagéo e
avistamento de cdes de rua dentro de areas de mata seja a localizacéo, a
configuracdo e o habito dos entrevistados. Os fragmentos de mata circundam a
regido central e por serem mais isolados e bastante arborizados possuem uma
menor densidade e fluxo de pessoas (Figura 2.9). Apesar de ndo ser abordado
no questionario, parece ser pouco frequente o transito da maioria dos usuarios
da universidade nas regifes de matas. O acesso a essas areas pelo Campus é
periférico e com muitas barreiras naturais (mata densa) e artificiais (cercas).
Essas barreiras criam dificuldades de se caminhar pelas poucas trilhas
presentes, além dos fragmentos se localizarem principalmente em topos de

morros e com declividade acentuada (Pereira et al., 2001).

Talvez a grande oferta de alimento e consequente concentracao de caes
de rua na regido central do Campus seja um dos principais motivos pelo qual
esse impacto ndo € observado pela populacdo académica da UFV. No estudo
de Campos et al. (2007) na USP-ESALQ, constatou-se que caes tem
comportamento oportunista e possuem uma dieta com grande variedade de
plantas e animais silvestres. Esse contraste de resultados entre cdes de rua
nos dois centros académicos sugere uma investigacdo com observacdes

diretas e de longo prazo em relacdo ao uso das matas pelos animais.
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Tabela 2.1. Parte da fauna encontrada no Campus UFV.

Taxon Nome vulgar Classe
Didelphis aurita (Wied-Neuwied, 1826) gamba Mammalia
Philander frenatus (Olfers, 1818) cuica Mammalia
Bradypus variegatus (Schinz, 1825) preguica Mammalia
Tamandua tetradactyla (Linnaeus, 1758) tamandud-mirim Mammalia
Dasypus novemcinctus (Linnaeus, 1758) tatu-galinha Mammalia
Euphractus sexcinctus (Linnaeus, 1758) tatu-peba Mammalia
Callithrix sp. (hibrido) sagui Mammalia
Callicebus nigrifrons (Spix, 1823) saud Mammalia
Cerdocyon thous (Linnaeus, 1766) cachorro do mato Mammalia
Procyon cancrivorus (G. [Baron] Cuvier, 1798) mao-pelada Mammalia
Galictis cuja (Molina, 1782) furdo Mammalia
Conepatus semistriatus (Boddaert, 1785) jaratataca Mammalia
Leopardus tigrinus (Schreber, 1775) gato do mato peq. Mammalia
Hydrochoerus hydrochaeris (Linnaeus, 1766) capivara Mammalia
Cavia aperea (Erxleben, 1777) prea Mammalia
Cuniculus paca (Linnaeus, 1766) paca Mammalia
Dasyprocta leporina (Linnaeus, 1758) cutia Mammalia
Coendou prehensilis (Linnaeus, 1758) ourico-caixeiro Mammalia
Sylvilagus brasiliensis (Linnaeus, 1758) tapeti, coelho Mammalia
Penelope obscura (Temminck, 1815) jacuagu, jacu Ave
Cariama cristata (Linnaeus, 1766) seriema Ave
Vanellus chilensis (Molina, 1782) quero-quero Ave
Patagioenas picazuro (Temminck, 1813) pombao Ave
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) rolinha Ave
Athene cunicularia (Molina, 1782) coruja-buraqueira Ave
Gallinula galeata (Lichtenstei, 1818) galinha-d’agua Ave
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Philodryas olfersii (Lichtenstein, 1823)
Amphisbaena alba (Linnaeus, 1758)
Diploglossus fasciatus (Gray, 1831)
Ophiodes cf. striatus (Spix, 1825)

Hemidactylus mabouia (Moreau de
Jonnes, 1818)

Enyalius brasiliensis (Lesson, 1828)
Anolis fuscoauratus (Duméril, 1837)
Tupinambis merianae (Duméril, 1839)
Haddadus binotatus (Spix, 1824)

Dendropsophus decipiens (Lutz, 1925)

Dendropsophus elegans (Wied-Neuwied, 1824)

Scinax Eurydice (Bokermann, 1968)

Physalaemus signifier (Girard, 1853)

cobra-verde
cobra-cega
lagarto-coral

cobra de vidro verde

lagartixa

iguaninha

lagartinho

Teiu

ra da mata

perereca pequena
perereca de moldura
perereca

perereca

Reptilia
Reptilia
Reptilia
Reptilia

Reptilia

Reptilia
Reptilia
Reptilia
Anphibia
Anphibia
Anphibia
Anphibia

Anphibia

Como listado na tabela 3.1. € destaque uma grande diversidade de

mamiferos (Prado et al., 2008).Entre as aves existem diversas espécies que

passam boa parte do tempo no solo (Ribon et al., 2003) e ha ainda uma rica

herpetofauna (Dayrell, 2009; Costa et al., 2009; Costa et al., 2010).
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Figura 2.9: Fragmento de mata cercado: dificulta o acesso de pessoas, porém

ndo sao eficientes para o impedimento do transito de cées, pois ha buracos na

estrutura ou rente ao solo.

O estado dos estudantes, vindos de outras cidades para centros
universitarios, € a de um “migrante” que age pela eventualidade mais do que
pela transitoriedade do lugar (Dal Gallo, 2011), uma vez que a sazonalidade
académica e a insercdo em um novo meio moldam, mesmo que
temporariamente, suas concepcdes estéticas e espaciais. A condicdo do
estudante migrante é intermediaria, “estar-entre”, sua terra natal e o novo meio
(Goettert, 2009). Por viver em um duplo sistema de referéncias, muitas vezes
se faz necessaria a busca por ferramentas que facilite sua afirmacdo. A
aquisicdo mesmo que provisoéria de cdes poderia fazer parte, portanto, dessa

eventualidade do lugar, por meio de um capital social.

Varios estudos apontam que os cées facilitam as relacdes sociais e
servem de “capital social” entre vizinhos (Wood et al., 2005). Quando deixam

de cumprir esse papel, o abandono do cdo passa a ser uma estratégia
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decorrente da eventualidade do estar no Campus. Embora a minoria dos
respondentes afirmem ter ciéncia de atos de abandono dentro do Campus,
essa prética costuma ser comum em cidades universitarias brasileiras,
principalmente em periodos de recesso escolar (ou apos a formacgao) (Ferreira
et al, 2012), pois muitos universitarios retornam para suas casas
(transitoriedade) e abandonam os caes nas ruas (eventualidade) por ndo terem
aonde deixa-los.

A inconstancia dessa populacdo académica, que representa
aproximadamente dois tercos da comunidade do Campus, se reflete na
eventualidade das relacdes com os cées. Outro motivo para o abandono de
cdes é a dissolucdo das moradias estudantis (Ferreira et al.,, 2012)., Nesse
caso a transitoriedade do estudante é motivada pela eventualidade das
circunstancias. Os cées, nos dois casos de abandono, assumem o papel de
migrantes que “ficam” enquanto seus ex-donos se vao, ou seja, 0 CA0 assume
outro papel social (cdo de rua). Esse aspecto da transitoriedade e da
eventualidade do bindmio céo/estudante em uma sociedade cada vez mais
migrante, tem sido pouco explorado em estudos das relacdes entre caes e

humanos.

Em algumas universidades brasileiras com Hospitais Veterinarios, como
€ o0 caso da UFV, o abandono de animais domésticos de companhia nas
proximidades é comum (Dilly et al., 2005; Campos, 2004). Algumas pessoas
decidem por comprar ou adotar cées de estimacdo sem orientacdo adequada e
senso de responsabilidade e acabam, mais tarde, por abandona-los apenas
porque sdo inconvenientes ou ndo mais atendem suas necessidades (Frank,
2004). Esses atos demonstram a falta de posse responsavel associada ao
descumprimento da lei contra os maus tratos de animais. Acredita-se que a
causa predominante mais comum pelas quais os cédes sdo abandonados seja
problemas de comportamento como a agressividade (Jagoe & Serpell, 1996;
Sacks, 1996; Soares et al., 2010). Talvez a baixa constatacdo de abandono no
Campus seja devido a ilegalidade do ato e suas consequéncias legais,

obrigando aqueles que o fazem a ocultarem a acéo.

A superpopulagdo de caes de rua em locais onde nao existem

programas e atividades ao combate e controle desse transtorno acarreta em
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um maior risco zoongtico para a populagdo humana (Matter & Daniels, 2000).
Argumenta-se que a responsabilidade da sociedade é encontrar solucdes e
melhor desfecho para o problema da superpopulacdo canina nas ruas (Frank,
2004). Em centros urbanos maiores, com maior rede de servicos e economia
avantajada, inameros filhotes nascem anualmente para contemplar uma
crescente demanda baseada em afeicdo e modismo (McMillan et al., 2011).
Esses caes sdo gerados em diversas localidades, como lojas de animais,
criatorios comerciais e criatérios particulares (Frank, 2004; McMillan et al.,
2011). A falta de agbes e a mencionada negligéncia humana resultam no
abandono de animais indesejaveis, o que leva a superpopulacdo de caes
vagantes, principalmente em centros urbanos de paises em desenvolvimento
(Daniels & Bekoff, 1989b). Nesses paises, diversas medidas e providéncias
sdo tomadas a fim de minimizar o problema de cées de rua, porém, ao que
parece, sua eficacia é contestavel (WHO, 1990). Isto propicia duras criticas por
diferentes grupos da sociedade, por exemplo, organizacdes protetoras de
animais ou grupos religiosos que condenam a eutanasia e/ou a esterilizacao

como formas de controle populacional.

A amostra dos entrevistados no presente estudo sugere que a maioria
dos usuarios do Campus esta ciente da presenca dos cdes de rua e dos
possiveis transtornos causados pela falta de controle. Aproximadamente dois
tercos se posicionaram quanto a ser ou hdo um problema, em contraposicao a
um terco que ndo tem uma opinido formada. Os respondentes percebem que
ha um problema para si ou para outras pessoas, mas 0 questionario nao
permitiu um aprofundamento de quais 0s aspectos seriam problematicos.
Contudo, a ubiquidade dos caes parece sensibilizar as pessoas que percebem,
na maior parte das entrevistas, um baixo nivel de bem estar nos caes de rua.
Nao ficou claro, entretanto, o que faz os cdes serem percebidos como

sofredores.

H& um dilema moral quanto ao destino dos caes de rua. Na maioria dos
municipios brasileiros a eutanasia € a pratica adotada quando os cdes nao tem
destino para alguma adocdo ou ndo sdo resgatados pelos proprietarios
(Bortoloti & D'Agostino, 2007). A eutanasia de caes de rua tem sido
severamente criticada e pouco aceita em varias partes do mundo (por exemplo,
em Taiwan, Hsu & Serpell, 2003; na india, Srinavasam, 2012). O presente
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estudo mostrou que a populacdo do Campus também é sensivel as politicas de
eliminacdo de cées de rua. A maior parte dos entrevistados se posicionou
contra a eutandsia como método de controle. Contudo, apenas metade dos
respondentes adotaria um cdo em programas de adocdo. Parece que ao
perceberem o problema, metade dos entrevistados quer uma solugdo e
aceitariam coparticipar de campanhas de adoc¢do. A outra metade, entretanto,
parece querer uma solucdo, mas abdicam de copatrticipar. O potencial para que
um programa de adocao pessoal possa ter sucesso ndo encontra dificuldades
na capacidade desses cées soltos no Campus de se relacionar com humanos.
Alternativamente, no ano de 2012, a administracdo da UFV implantou no
Campus um programa experimental de “ado¢do comunitaria”, quando os
cuidados de alimentacéo, abrigo, protecdo, saude e socializacdo possam ser
exercidas por varias pessoas dentro da universidade, algo que de certa forma
ja ocorria de forma informal e assistematicamente. Historicamente a “adogao
coletiva” ou simplesmente a tolerancia para os caes de rua € um modo de vida
gue ocorre em muitos locais no mundo, parecendo ser um dos papéis

reservados aos caes na sociedade humana (Srinavam, 2012).

A estratégia de campanhas de adocdo pode aproveitar essa parcela da
populacdo que tem potencial para adotar e se corresponsabilizar por caes de
rua. A objecdo pela eutanasia, contudo, pode ser explorada para que outras
estratégias sejam colocadas em acdo de forma a evitar o confronto entre os

“fazedores de politicas” (politic-makers) e a comunidade do Campus.
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4.7 CONSIDERACOES FINAIS

A presente investigacao, inédita na regido e com a populacédo focada,
fornece informagfes importantes sobre a percep¢do do uso de recursos
alimentares e como sao os cées de rua no Campus central da UFV. Os caes
vivem dentro da universidade e ao interagirem com a comunidade, eles séo
tolerados, deixados explorar o lixo e fomentados para receberem alimetnos das
pessoas. Parece que os diferentes pontos de alimentacdo e a abundancia de
alimentos diminuem a presséao predatoéria dos caes sobre a fauna da regido. A
origem dos caces de rua ndo estd bem delineada, uma vez que h& poucos
registros de abandono e de procriagdo dentro do Campus. Os cédes ndo séo
ignorados pela comunidade e metade das pessoas poderia potencialmente se

envolver em uma solucédo mais aceitavel do que a apreenséao e a eutanasia.

Algumas questdes igualmente relevantes que poderiam ter sido incluidas
para deixar mais claro o cenario. Por exemplo, se ha agressao dos caes em
relacdo aos frequentadores do Campus, se 0S animais usam abrigos, se 0s
respondentes acariciam ou se usam formas de comunicacdo com os cées de
rua no Campus. As perguntas aplicadas poderdo ser ampliadas e servir como
modelo de monitoramento da percepcao dos frequentadores do Campus da

UFV em relacdo aos cées de rua que ali transitam ou perenemente o habita.
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5 CAPITULO lIl - Comparac&o entre o comportamento dos cdes de rua
e dos caes rurais de um municipio da Zona da Mata Mineira

5.1. RESUMO

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
setembro de 2012. Comparacéao entre o comportamento dos cées de rua e
dos cédes rurais de um municipio da Zona da Mata Mineira. Orientador:
Vanner Boere Souza. Coorientadores: Ita de Oliveira e Silva e Théa Mirian
Medeiros Machado.

Desde sua domesticacdo o cédo (Canis lupus familiaris) adquiriu diversas
habilidades para servir aos propdsitos humanos. Por serem versateis, os caes
facilmente se adaptam em diferentes ambientes, seja no conforto de um “lar”
ou nas ruas. Eles sdo oportunistas e quando vagam pelas ruas usufruem de
sobras de alimentos, sejam elas fornecidas e/ou em lixeiras. Caes em zona
rural sdo utilizados para proteger a propriedade e outras criagcbes domesticas.
O objetivo desse estudo é saber quais as influéncias que exercem o meio nas
respostas desses cées através da comparacdo dos comportamentos entre
caes de zona rural e de rua. Para isso foi dirigido um estudo com 40 cées de
rua no Campus-UFV e com 15 cdes em seis propriedades rurais de Vigcosa-
MG. Pelo método focal, os cdes foram observados quanto a quatorze
categorias durante doze meses, em ciclos de 24 horas cada animal. Apenas
trés comportamentos foram significativamente diferentes: vigilancia, relactes
interespecificas agonisticas e locomocgao. Por serem criados para guarda, os
cades rurais exibiram maior frequéncia dos comportamentos de defesa de
territorio (por exemplo, sinais de alerta e latidos) e menor deslocamento do que
0s cdes de rua no Campus. A procura por recursos (por exemplo, alimentos)
influencia na frequéncia do comportamento de locomocdo dos cées e rua,
enquanto no meio rural, os alimentos sdo ofertados em um esquema temporal
e espacial previsiveis. A defesa da propriedade rural é atribuida pelos donos
aos caes, parecendo fixa-los em torno das residéncias. O comportamento dos
cdes no meio rural se parece com o0s cades de rua e o que os diferencia é a
previsibilidade de alimentos e a defesa da propriedade. O contato com o ser
humano e o meio modela propensfes para a agressividade interespecifica e a

locomocéo de caes.
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5.2. ABSTRACT

MARTINEZ, Edilberto Nobrega, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa,
September 2012. Parallels between stray and rural dogs’ behaviors in a
municipality from Zona da Mata Mineira. Adviser: Vanner Boere Souza. Co-
advisers: Ita de Oliveira e Silva and Théa Mirian Medeiros Machado.

Since their domestication, the dog (Canis lupus familiaris) acquired several
skills to serve human purposes. Because of their versatility dogs can easily
adapt to different environments, whether in the comfort of a "home" or the
streets. Dogs are opportunistic animals and when they wander the streets they
enjoy leftover food whether offered or found in the trash. Dogs in the
countryside are used to protect property and other livestock production. The aim
of this study was to determine the environment’s influence on the response of
these dogs by comparing the behavior of rural and stray dogs. Thus, a study
was performed with 40 dogs addressing the areas of UFV Campus and with 15
dogs from six farms, in Vigosa — MG. Using the focal method, the dogs were
observed based in fourteen categories during twelve months, with cycles of 24
hours each animal. Only three behaviors were significantly different:
surveillance, interspecific agonistic relationships and locomotion. As they are
bred for guard, the rural dogs demonstrated a more territorial defense behavior
(e.g., warning signs and barking) and less significant displacement compared to
the ones from UFV — campus dogs. The demand for resources (e.g., food)
influences the behavior of locomotion in campus while, in rural areas, food is
offered in a predictable temporal and spatial layout. The dogs safeguard the
properties and thus, this action seems to keep them around the homes. The
behavior of rural dogs resembles that of stray dogs and, what differentiates
them is the predictability of food and guard of the property. The contact with
humans and the environment leads to propensity for sociability and locomotion

of dogs.

Keywords: dogs, Canis lupus familiaris, stray dogs, rural behavior
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5.3. INTRODUCAO

Desde a sua domesticacdo, o0s cées (Canis Ilupus familiaris)
desempenham papéis diversos gracas a flexibilidade como animal social e
grande capacidade de adaptacdo as necessidades humanas. Nos dias atuais,
as diferentes sociedades possuem distintos valores culturais e também
diversas necessidades para a obtencdo de cées. Dessa forma, os cades vém
servindo, principalmente, como animais de companhia, trabalho, transporte e
vigilancia em diversos paises (Wandeler et al., 1993; Lupo & Janetski, 1994;
Vila et al. 1997; Savolainen et al., 2002; Boyko et al. 2009; Driscoll et al. 2009)
e como fonte de alimento em algumas culturas orientais, por exemplo, no
Camboja, China, Tailandia, Vietnd e Coréia do Sul (Bartlett & Clifton, 2003;
Podberscek, 2009).

A funcionalidade da espécie canina pode ter uma base co-evolutiva
(Paxton, 2011), quando ambas as espécies se beneficiaram na aprtilah de
abrigos, defesa de territorios e caca. Durante a sua co-evolu¢gdo com o homem,
os caes desenvolveram diversas habilidades sociais que permitiram sua
aproximacdo e fixacdo na comunidade humana, resultando na espécie
domestica mais bem sucedida da atualidade (Savolainen et al., 2002; Miklési.,
2007).

Essas habilidades modelaram os cédes a diferentes papéis sociais, indo
de “parias” a “herdis”, o que os possibilita sobreviver abrigados em habitacdes
humanas ou nas ruas. Cdes sem dono, porém sociaveis, denominados de
“caes de rua” (stray dogs) possuem diferentes estratégias de sobrevivéncia e
sdo tolerados pela maior parte da sociedade. Eles sdo oportunistas e se
aproveitam de sobras humanas, como lixo e alimentos fornecidos. Entretanto,
em algumas situacdes, eles ndo dependem dessas fontes para a aquisicdo e
suprimento de nutrientes necessarios a sua sobrevivéncia. Para contemplar
essa necessidade, eles predam animais silvestres, animais domésticos e/ou se
aproveitam de carcacas putrefatas (Beck, 1973; Daniels & Bekoff, 1989;
Macpherson, 2005; Bradshaw, 2006; Ortega-Pacheco et al., 2007).
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Em muitos paises com economia emergente como o Brasil, € comum a
presenca de caes de rua vagando livremente pelas cidades. Na maioria delas,
seu humero € maior que o de cdes domiciliados (Daniels & Bekoff, 1989). Para
sobreviver, os caes de rua dependem basicamente da atividade humana; por
isso, a sua maior concentracdo ocorre em locais com grande acumulo de lixo
ou restos alimentares (Beck, 1973). Essa estratégia de sobrevivéncia € um dos
motivos pelo qual existem mais c@es de rua em areas urbanas do que em

areas rurais (Beck, 1973; Macpherson, 2005).

Cées na zona rural sdo considerados domiciliados, mas com uma
ambientagcdo aparentemente diferente daquela dos cées urbanos domiciliados
em casas, apartamentos ou canis especializados. Os cées criados nos
domicilios urbanos sdo submetidos a uma série de restricdes espaciais,
sincronizadas com as atividades do proprietario, que exercem um controle
extremo sobre as propensbes comportamentais do Canis lupus familiaris
domiciliado (Bennett & Rohlf, 2007). Isto €, o modo de vida dos caes
domiciliados em casas e em apartamentos, é restringido pelas atividades, pelas
normas de conduta, pela estrutura urbanistica e pelo arranjo arquitetdénico das
residéncias dos “donos”. Os limites de liberdade sao, portanto, tao rigidos, que
€ inocuo relacionar atitudes e posturas desses cdes domiciliados com caes que
atuam com relativa liberdade e grande autonomia, como os cédes de rua e 0s

caes rurais.

Os caes rurais, além de proteger a propriedade e seus “donos”, também
sdo designados muitas vezes para proteger as cria¢cdes de animais domésticos
contra investidas de animais silvestres, mantendo, assim, afastados potenciais
predadores (Morales et al., 1992; Lupo & Janetski, 1994; Kitala et al., 2001;
Martinez et al., in prep). Estudos demonstram que a criacdo de cades para
guarda e protecédo é a principal razdo para aquisicdo desses animais em varias
cidades e zonas rurais de diferentes paises (por exemplo, México, Rangel et
al., 1981; Filipinas, Beran, 1982; Equador, Beran & Frith, 1988; Zimbabwe,
Brooks, 1990; Chile, Morales et al., 1992; Acosta-Jamett et al., 2010; Zambia,
De Balogh et al., 1993; Quénia, Kitala et al., 2001; Madagascar, Ratsitorahina

et al., 2009 e Brasil, Martinez et al., in prep).
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Os caes de rua, bem como os cdaes rurais ocupam, na maioria das
vezes, um espaco maior e podem exercer seu repertério comportamental de
forma mais ampla do que os cées domiciliados. Comparar os caes de rua com
0S cdes rurais é aproximar-se da natureza mais bruta, mais original (de origem)
do C. I. familiaris. Esse estudo €, em parte, uma comparacdo etolégica entre

cdes que estdo mais proximos de sua natureza primordial.

Sao incomuns, entretanto, estudos que avaliam a influéncia que podem
ter 0 meio ambiente e a area de vida nas atividades de cédes que transitam
livremente em areas sem barreiras fisicas. O objetivo do presente estudo foi
avaliar quais sao as diferentes respostas dadas por caes devido aos contextos
sociais e as funcbes estabelecidas a eles. Para isso, compararam-se 0S
comportamentos e interagdes existentes entre caes domiciliados na zona rural

e caes de rua em uma regiao da Zona da Mata Mineira.
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54 MATERIAL E METODOS

O estudo foi conduzido em trés regides (UA, UB, UCDE) do Campus da
Universidade Federal de Vigosa (Campus) (Figura 3.1) e em seis propriedades
rurais (RA, RB, RC, RD, RE e RF) do municipio de Vigosa, Minas Gerais, Brasil
(Figura 3.2). A regido esta localizada entre as coordenadas geograficas 42°
52'W e 42° 50'W de longitude e 20° 44’S e 20° 47’S de latitude, com altitude
média de 650m e vegetacdo do tipo floresta estacional semidecidual montana
(Pereira et al., 2001; Ribon et al., 2003). Segundo a classificagdo de Koppen o
clima € do tipo Cwa, mesotérmico Umido, com verdes quentes e invernos secos
(apud Ribon et al., 2003).

O Campus da Universidade Federal de Vigosa possui uma area de
1.601,01 ha. Em seu interior ha 52 prédios de até sete andares, que ocupam
uma area de 33 ha, dispostos em uma malha de seis vias principais, cercadas
por manchas florestais secundarias e cultivos experimentais (Pereira et al.,
2001; PDI-UFV, 2012-2017). Nas areas mais periféricas ha a criacao de
animais de producdo em sistemas intensivo, semi-intensivo e extensivo. Em
torno das principais vias, circula ou mora uma populacdo de aproximadamente
20 mil pessoas (PDI-UFV, 2012-2017).

A paisagem da zona rural de Vicosa é caracterizada por pequenas
propriedades com menos de 15 ha em sua maioria e uma populacédo de 4.915
pessoas distribuidas em 2.234 enderecos rurais (IBGE, 2010). A cafeicultura
ocupa a maior parte da area destinada as atividades agricolas. Outra pequena
parcela da area é designada para pastagem de pequenos rebanhos de gado
leiteiro (Pereira, 1999; Pereira, 2005). Devido ao tipo de relevo da regido, a
maioria dos fragmentos florestais sdo encontrados no topo de morros e sua

vegetacao é constituida por florestas secundarias e por reflorestamento.

Foram observados dois grupos de cées: caes residentes em
propriedades rurais, com proprietarios (R); caes de rua residentes no Campus
(V). A mesma metodologia foi utilizada para ambos os grupos. Os grupos
sociais foram selecionados seguindo a definicdo proposta por Berman &

Dunbar (1983): quando pelo menos dois caes com até dez metros de distancia
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um do outro, estando parados ou em movimento na mesma direcdo, eles
monitoravam o comportamento um do outro. Classificou-se a condi¢ao corporal
dos cées através da metodologia sugerida por Laflamme (1997). O método de
observacéo utilizado foi o animal focal (Martin & Bateson, 1993), minuto a
minuto com registro do primeiro comportamento mediante um etograma
previamente estabelecido (Berman & Dunbar, 1983; Koler-Matznick et al.,
2001) (Tabela 3.1).

A sequéncia para a amostragem dos animais a serem focados e o grupo
a ser amostrado em cada dia foi randémica (permutacéo de locais e animais
dentro de cada regidao, sem repeticdo). Caso o animal a ser focado nao
estivesse presente e apés uma procura de cinco minutos no local sem sucesso,
o0 animal seguinte da sequéncia passava a ser amostrado. Quando nenhum
animal do grupo era encontrado, 0 grupo seguinte passava a ser amostrado,
com base numa escolha aleatodria. Eventualmente, quando o animal ausente
gue havia sido sorteado fosse avistado novamente naquela sessdo de
observacédo, o mesmo era observado ao final da sequéncia. Cada sessao de
animal focal dividida de minuto a minuto durou no maximo duas horas e no
minimo meia hora, sendo que os primeiros trinta segundos foram utilizados
para anotacdes, onde registrou-se apenas a primeira atividade observada. Para
a realizacdo da observacéo o dia foi dividido em quatro periodos comecando
pela manhd, as 6h; sucessivamente a cada 6 horas os turnos foram tarde, noite
e madrugada. O mesmo animal focado foi amostrado em um dos quatro
periodos do dia e foi observado outra vez, em um periodo diferente do ultimo,
passado vinte e quatro horas da sua Ultima observacdo. Foram utilizadas
guatorze categorias para descrever o comportamento e atividades observadas
de cada céo (Tabela 3.1). Foi estabelecida uma hierarquia para a anotacao de
comportamento ou atividade: predacédo, alimentacdo, exploracdo, relaces e
vigilancia, sobressaiam com relacdo a qualquer outro comportamento ou
atividade seguindo essa gradacdo respectivamente. Comportamentos raros
considerados relevantes foram registrados através do método ad libitum (Martin
& Bateson, 1993).
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Figura 3.1: Area de vida aproximada dos trés grupos de cdes do Campus.
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observados 15 caes.




As propriedades para o estudo foram escolhidas depois de um
levantamento prévio em abril de 2011, realizado através da investigacao por
guestionério, aonde foi constatado género, habitos comportamentais e niumero
de caes residentes na propriedade (Martinez et al., in prep). Ao total 15 caes de
zona rural foram observados dentro de cada propriedade e entorno,
abrangendo propriedades vizinhas e areas de preservacao permanente (Tabela
3.2). Dentro do Campus foram observados 40 cdes. O Campus foi subdividido
em trés regides em razdo da constatacdo da presenca de grupos de caes
(Tabela 3.3). Durante 10 dias no més de novembro de 2010 foram realizadas
excursdes a pé e com automovel cobrindo todas as regiées do Campus a fim
de identificar grupos de cées e suas preferéncias por locais de concentracao.
Para comparar o comportamento dos cées rurais e caes urbanos do Campus
aplicou-se um teste nado-paramétrico, o Teste de Mann-Whitney U para
amostras independentes, com a igual ou menor do que 0,05. A distribuigdo
esperada foi bicaudal. Utilizou-se o programa estatistico Statistical Package for
the Social Sciences (SPSS).
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Tabela 3.1. Etograma para o cdo doméstico (Canis familiaris) utilizado no
estudo (baseado em Berman & Dunbar, 1983; Koler-Matznick et al., 2001).

Atividade animal focal Descrigao da atividade

Fora de vista Quando o animal focal ndo era visto pelo observador

Quando deslocava os quatro membros, movendo o
Locomogdo Corpo uma vez o seu proprio comprimento, em
qgualquer direcdo, independente da velocidade

Quando estava deitado, sentado ou parado em

Descanso »
estagdo
5 Quando farejava o ambiente, que pudesse se notar
Exploragéo . .
os movimentos for¢ados das narinas e da cabeca
Alimentagdo Quando mastigava ou deglutia algum alimento
- Quando perseguia ou atacava alguma outra espécie
Predagdo

animal ndo-humana

Quando havia agressdo caracterizada por rosnados,
arreganhar de dentes e mordidas direcionadas a
outro cao

Interagées sociais intraespecificas
agonisticas

Interagées sociais intraespecificas Quando havia relagdo amistosa caracterizadas por
ndo agonisticas lambidas, cocadas, esfregadas em outro cdo

Quando havia agressao caracterizada por latidos,
Interagées sociais interespecificas rosnados, arreganhar de dentes e mordidas
agonisticas direcionadas a uma espécie animal diferente de

outro cdo (incluindo humanos)

. L. . Quando havia relagdo amistosa caracterizadas por
Interagdes sociais interespecificas . )

- L. lambidas, cogadas e esfregadas em qualquer animal

ndio agonisticas ) N

diferente de um cdo

Excregdo Quando defecava ou urinava

Quando esfregava uma das patas ou a boca

Cocar . .
vigorosamente na prépria pele ou pelos
Quando tomava postura tensa, de cabeca ereta,
Vigildncia orelhas em posicdo ereta, corpo retesado e olhar
fixo para algum estimulo
Quando exercia qualquer atividade ndo listada nos
Outros

comportamentos descritos acima
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Tabela 3.2: Caracteristicas, quantidade, condicdo fisica e fun¢cBes das
propriedades dos caes que foram observados na Zona Rural de Vigosa.

Produgdo da Quantidade de
Cdo Sexo  Local Condigdo fisica
propriedade caes

9 cdes na
RA; Fémea RA Pecuaria (leite) Dentro do peso ideal
propriedade

9 cdes na
RA, Fémea RA Pecuaria (leite) Dentro do peso ideal
propriedade

5 cdes na
RB, Fémea RB Agricola (organica) Dentro do peso ideal
propriedade

3 cdes na
{8 Fémea RC Agricola (diversas) Abaixo do peso ideal
propriedade

Pecuaria/ Agricola 2 cdesna
RDy Macho RD Dentro do peso ideal
(eucalipto e leite) propriedade

00

6



2 cdesna
RE; Macho RE Pecuaria (leite) Dentro do peso ideal
propriedade

Pecudria/ Agricola 2 cdes na
RF, Macho RF Dentro do peso ideal
(café/leite) propriedade

Tabela 3.3: Caracteristicas, quantidade, condicao fisica, grupo e local dos céaes

gue foram observados no Campus central da Universidade Federal da Vigosa.

Grupo Sexo Local Regido do campus Quantidade de caes Condigdo fisica

Dentro do peso
UA; (Fixo) Fémea UA Abatedouro 3 cdes no territorio
ideal

+ de 10 cdes no Dentro do peso
UB; (Fixo) Fémea UB Zootecnia
territorio ideal




+ de 10 cdes no Dentro do peso
UB; (Fixo) Fémea uB Zootecnia

territério ideal

+ de 10 cdes no Dentro do peso
UBs (Fixo) Macho uB Zootecnia
territorio ideal

11 Dentro do peso

UCDE2-33 + de 50 cdes no ideal

Machos UCDE Central

(Flutuante) territorio 3 Abaixo do peso

ideal
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5.5 RESULTADOS

Ao todo, os cées foram observados por 516 horas, sendo 190 delas
dedicadas para cdes da zona rural e 326 para cades do Campus.
Aparentemente todos os cdes observados eram livres de sinas clinicos de
doencas, segundo um diagndstico clinico realizado através de inspec¢éao visual
feita por um médico veterinario. Nenhum cao apresentava problemas
dermatoldgicos ou parasitarios evidentes. Ambos o0s grupos exibiram
frequéncia da atividade de cocar de aproximadamente 3% (Tabela 3.5),
frequéncia de comportamento dentro da normalidade segundo Dodman et al.
(2004) e Favrot et al. (2010).

Quanto a condicdo corporal, a maioria dos cédes foi categorizado no
estrato 4 ou 5 das nove avaliagcbes sugeridas por Laflamme (1997), sendo
assim, agrupados na condicdo 2 (dentro do peso ideal) (Figura 3.3). Duas

cadelas da zona rural, quatro cadelas de rua e trés machos do Campus foram

agrupados na condicao 1 (abaixo do peso ideal) (Figura 3.4; Tabela 3.2; Tabela
3.3).

Figura 3.3: Cadela da propriedade rural (RB) agrupada condicdo 2 (dentro do

peso ideal). Nota-se o pelo brilhoso e conjunto fisico equilibrado.
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Figura 3.4: Cadela da propriedade rural (RA) agrupada na condicdo 1 (abaixo
do peso ideal). O relevo de suas costelas sdo notorias sugerindo mal aporte

nutricional.

Das quatorze categorias de comportamento estabelecidas para a
observacéo, onze ndo apresentaram diferencas entre as duas classes de cées
avaliados (p>0,05) (Tabela 3.4). No entanto, os grupos de caes rural e urbano,
se diferem significativamente quanto aos seguintes comportamentos: vigilancia,
relacGes interespecificas agonisticas e locomocédo (Tabela 3.4). Caes rurais
permanecem mais em estado de vigilia do que cées de rua e também se
relacionam mais agressivamente com outros animais. A locomocéao de cées de
rua foi mais frequente que a de cées rurais . Em outras palavras, os cées rurais
vigiam e tém relacdes interespecificas agonisticas trés e sete vezes maiores
gue os cées do Campus, respectivamente (Figura 3.5). Entretanto os cées do

Campus locomovem-se duas vezes mais do que os caes rurais (Figura 3.6).

Em ambos os casos cdes apresentaram frequéncia de 70% em média

para comportamentos de descanso e os restantes 30% deles se apresentaram
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ativo (Tabela 3.4). A frequéncia de predacdo é igual para ambos os grupos,
rural e Campus (p>0,05), entretanto eles predaram diferentes espécies de
animais (Tabela 3.5). Caes rurais predaram mais espécies de mamiferos que
cdes do Campus, porém, predaram menos espécies de aves. Os répteis foram
predados apenas por cdes rurais. Animais domeésticos também foram
predados: cées rurais predaram galinhas e cdes do Campus predaram gatos
domésticos. Ambos predam diversas espécies de invertebrados.
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Tabela 3.4: Percentuais médios das frequéncias dos comportamentos dos

cées urbanos do Campus e dos caes rurais de Vigosa, MG.

Atividade Percentual Percentual
Cao Cao Teste U de Mann-Whitney (N=55)
Rural Campus
Fora de vista 6,40 5,73 Z=-1,296, p>0,05
Descanso 73,16 65,56 Z=-1,569, p>0,05
Locomogdo 7,79 18,23 7=-4,243, p<0,05*
Exploragéo 1,70 3,20 Z=-1,371, p>0,05
Alimentagdo 1,05 1,32 7=-0,400, p>0,05
Predagdo 0,10 0,17 7=-1,692, p>0,05
Interagées sociais
intraespec"ficas 0,20 0,26 Z='0,543, p>0,05
agonisticas
Interagées sociais
intraespecificas 0,23 0,23 Z=-0,675, p>0,05

ndo agonisticas

Interagées sociais
interespecificas 0,85 0,12 Z=-3,980, p<0,05*
agonisticas
Interagdes sociais
interespecificas 0,48 0,33 Z=-1,600, p>0,05

ndo agonisticas

Excregdo 0,27 0,19 Z=-2,429, p>0,05
Cogar 3,36 2,92 Z=-1,361, p>0,05
Vigildncia 3,76 1,24 Z=-4,211, p<0,05*
Outros 0,59 0,45 Z=-1,526, p>0,05

* Representa diferenca estatitica
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Tabela 3.5: Animais predados por caes de zona rural e do Campus UFV.

Taxon Classe Nome vulgar Cao Cao Campus
Rural
Didelphis aurita (Wied-Neuwied, 1826) Mammalia Gamba Predou Predou
Philander frenatus (Olfers, 1818) Mammalia Cuica Predou Predou
Hydrochoerus hydrochaeris (Linnaeus, Mammalia Capivara Nao Predou
1766) Predou
Cavia aperea (Erxleben, 1777) Mammalia Pred Predou N3do Predou
Dasyprocta leporina (Linnaeus, 1758) Mammalia Cutia Predou N&o Predou
Coendou prehensilis (Linnaeus, 1758) Mammalia Ourigo Predou N3o Predou
caixeiro
Penelope obscura (Temminck, 1815) Ave Jacucaca, Nao Predou
Jacu Predou
Cariama cristata (Linnaeus, 1766) Ave Seriema Predou N3do Predou
Vanellus chilensis (Molina, 1782) Ave Quero-quero Nao Predou
Predou
Patagioenas picazuro (Temminck, 1813) Ave Pombao Predou Predou
Columbina talpacoti (Temminck, 1811) Ave Rolinha Predou N&o Predou
Gallinula galeata (Lichtenstei, 1818) Ave Galinha- Nao Predou
d’agua Predou
Philodryas olfersii (Lichtenstein, 1823) Reptilia Cobraverde Predou N3o Predou
Hemidactylus mabouia (Moreau de Reptilia Lagartixa Predou N3o Predou
Jonnés, 1818)
Anolis fuscoauratus (Duméril, 1837) Reptilia Lagartinho Predou N&o Predou
Tupinambis merianae (Duméril, 1839) Reptilia Teiu Predou N3o Predou
Gallus gallus domesticus Mammalia Galinha Predou N3o Predou
doméstica
Felis silvestris catus Mammalia Gato Nao Predou
doméstico Predou
Variados Insecta Invertebrado  Predou Predou

S
Mamiferos (Prado et al., 2008), Aves (Ribon et al., 2003) Répteis (Costa et al.,
2009; Costa et al., 2010).
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Figura 3.5: Percentuais médios e desvio padrdo do comportamento
agonistico interespecifico de cées rurais (1) em relacdo aos caes
urbanos (2); e comportamento de vigilancia dos caes rurais (3) em
relacéo aos caes urbanos (4).

* indica diferenca significativa p<0,05.
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Figura 3.6: Percentuais médios e desvio padrdo do comportamento
locomotor de céaes rurais (1) e caes urbanos (2).

* indica diferenca significativa p<0,05.
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5.6 DISCUSSAO

Nos resultados se observa uma grande similaridade nos
comportamentos registrados entre os caes domésticos da zona rural e os cées
de rua do Campus. Porém, as diferencas apresentadas nas trés categorias
(vigilancia; relagbes interespecificas agonisticas e locomocao) sugerem que
esses caes possuem papeéis sociais e funcdes diferentemente moldadas pela

relacdo com humanos e o ambiente.

A guarda é tida pelos proprietarios como a principal funcdo dos caes
dentro das propriedades rurais de Vigcosa, MG (Martinez et al., in prep). Nossos
resultados comportamentais mostraram que isso também é verdadeiro, uma
vez que 0s cédes rurais exibiram com maior frequéncia comportamentos de
defesa de territério que cédes do Campus. Ambos apresentam frequéncias de
atividade inativa que ndo se diferem estatisticamente (p>0,05; Tabela 3.4),
porém, diferentemente dos cdes do Campus, os caes de propriedades rurais
descansam, na maioria das vezes, na propriedade, ou seja, nas imediacdes da
casa de seus responsaveis. Este € um comportamento similar ao de canideos
selvagens, os quais possuem territérios fixos e protegem seus recursos e/ou
co-especificos, fixando-se mais tempo em um local (Macdonald, 1983;
Malcolm, 1985). Os cédes do Campus nao apresentam preferéncias por locais
de permanéncia para descansar e a escolha aparenta ser ocasional e
oportunista. A maioria deles utiliza o Campus como parte de sua area de
vivéncia, fazendo incursdes constantes a area da cidade.

Durante as observacdes nas propriedades rurais, os caes ficavam
excitados e atentos a muitos tipos de ruidos, pessoas, objetos, veiculos e
outros animais que fossem diferentes no cenario mais estavel da casa e dos
residentes. O estado de alerta (vigilancia) era seguido na maior parte das
vezes por sinais de alarme ‘“latidos” (relagcdes interespecificas agonisticas).
Esse comportamento € interpretado como de defesa de territorio, algo
raramente observado em cdes do Campus. A vigilancia e o comportamento
agonistico interespecifico dos cées rurais estdo ligados a expectativa do
proprietario, na defesa da propriedade. Nos cées, esse comportamento de

defesa da propriedade é explorado pela propensdao natural de canideos
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estabelecerem territérios, ou seja, areas a serem defendidas (Davies &
Houston, 1984).

Diversos fatores podem alterar a resposta dos cées diante de seres
humanos e outras espécies animais, tais como a raca, idade, sexo, ambiente e
experiéncias prévias (Wells & Hepper, 1999). Os cées evoluiram de maneira a
aumentar as chances de sobreviver no ambiente antropogénico (Topdl et al.,
2009). O custo de relacionamentos agonisticos pode ser alto para caes de rua,
uma vez que ha a possibilidade de terminar em agressdes e gerar lesoes.
Debilitados, sua sobrevivéncia pode ser comprometida, sendo, portanto, essa
outra a possivel explicacdo pela qual cdes de rua apresentem menos esse tipo
de comportamento. Experiéncias prévias desfavoraveis é outro fator que faz
com que esses caes evitem situacdes de conflitos, seja com outras espécies da

fauna ou com humanos.

Caes, em geral, desenvolveram uma predisposicdo genética para
interagir com o ser humano aprendendo a interpretar a postura corporal, o olhar
e a intencdo (Schwab & Huber, 2006; Gacsi et al., 2009; Martinez & Boere,
2011). Ambos possuem sistemas comunicativos semelhantes e com énfase
sobre os sinais visuais do corpo e do rosto (Vas et al., 2005; Martinez & Boere,
2011). Essa habilidade possibilita aos caes evitar ou enfrentar situacdes de
conflito. No caso dos cdes do Campus seria mais oneroso enfrentar pessoas
ou outros animais potencialmente ameacadores, 0 que justifica o
comportamento de evitar esses tipos de relacdes. Contrariamente, para caes
rurais, o enfrentamento faz parte de seu treinamento e funcdo dentro da
propriedade. Como foi observado, os caes rurais defendem o territério e
respondem agressivamente a espécies e estimulos ndo familiares que
invadam ou ameacam uma invasdo. A presenca de pessoas e de animais
estranhos estimula uma maior atencdo e demonstracdo de comportamentos

agonisticos dos céaes rurais contra esses “invasores”.

A locomocado de caes esta relacionada com sua funcionalidade e seu
territério, sendo essas as causas para caes rurais tenderem a ficar mais tempo
no mesmo local e em estado de vigilia. Para Bradbury & Vehrencamp (1976) o
gue determina o tamanho do territério e do grupo social sdo a distribuicdo e a

oferta de alimentos, principio denominado de “hipétese da dispersdo de
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recursos” (Macdonald, 1983). Outras influéncias sdo os comportamentos
sociais e doencas (Kruuk & Parish, 1987; Mills, 1990). A distribuicdo de
recursos alimentares e 0s comportamentos sociais das duas categorias de
cdes sao variaveis que facilitam a compreensao da importancia das diferencas

de &reas de vida (tamanho e peculiaridades) e sua utilizacdo (locomoc¢ao).

O maior deslocamento observado nos cées de rua pode ser explicado
pela disperséo dos recursos alimentares, porque, ao contrario dos cées rurais,
por ndo terem fontes alimentares fixas (comedouros), previsiveis (colocada
pelo mesmo dono diariamente), nutritivas e abundantes (racéo), os cées de rua
se deslocam mais para obter alimentos. As fontes alimentares dispersas,
pequenas e imprevisiveis, sao representadas por restos de lanches, porcbes
de refeicdo humana e lixo. Em menor escala, abrigo e relagdes sociais também

S80 mMenos previsiveis e escassas para caes de rua do que para caes rurais.

Além dos recursos mais previsiveis e estaveis, a funcéo de protecéo dos
caes rurais os induz a ficar a maior parte do tempo nos limites da propriedade,
na proximidade da residéncia e de pessoas do convivio, limitando assim seu
territério. Consequentemente, eles se deslocam menos do que caes de rua,
gue por sua vez possuem areas de vida maiores, flutuantes e sobrepostas a de

outros caes.

A imprevisibilidade e a escassez de recursos ndo fizeram com que,
nesse estudo, cdes de rua tivessem mais interacdes agonisticas
intraespecificas do que os caes rurais. Ha uma flexibilidade do comportamento
dos caes de rua que preferencialmente se deslocam mais a procura de outras
fontes e investem menos em disputas agonisticas, cujas consequéncias podem
ser fatais. Para cdes sobreviverem nas ruas, na maioria das situacdes, eles
necessitam procurar por diferentes pontos de alimentacdo, resultando em
deslocamentos mais frequentes de um ponto a outro atrds dessa fonte. Além
do mais, a falta de um territério defendido, faz com que cées de rua, de nivel
hierarquico inferior, procurem areas sem caes dominantes para se
alimentarem, forcando-os a sair ou procurar outros locais de permanéncia.
Dentro do Campus existem diversas zonas atrativas com esse recurso € com
consideravel distancia entre eles (Figura 3.7). Os cédes no Campus tém livre

acesso a diversas lanchonetes e restaurantes espalhados pela universidade,
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além de dois abatedouros sem controle sanitdrio adequado. Esses locais
propiciam diariamente potenciais fontes alimentares, seja no ch&o, dentro de
lixeiras ou ofertada por seres humanos que ali consomem ou manipulam
alimentos. De acordo com os achados de Beck (1973), Daniels & Bekoff
(1989), Macpherson (2005) e Ortega-Pacheco et al. (2007), em &reas com
essas caracteristicas, observou-se, neste estudo, os cédes revirando lixo e

pessoas oferecendo a eles pedacos de lanche ou restos de refeicdes.

Na zona rural, a area e modo de obtencdo de alimento sdo bastante
distintos, uma vez que esses caes recebem diariamente refeicbes em
comedouros especificos suficientes para suas mantencas. Normalmente eles
ndo tém acesso ao lixo e o contato com pessoas oferecendo alimento € menor
(Ortega-Pacheco et al., 2007). O tipo e acesso aos alimentos consumidos por
cées rurais e do Campus séo diferentes, motivo pelo qual pode haver diferenca
de locomocéao entre esses grupos. Os cées do Campus precisam deslocar de
um local a outro para adquirir energia suficiente para a sua manutencao,
enquanto caes rurais recebem comida programada e, na maioria dos casos,

especifica para eles (Martinez et al., in prep).

Apesar de Beck (1973) afirmar que cées de rua e cées que vivem perto
de fragmentos de matas utilizam como recursos alimentares animais
selvagens, principalmente ninhos de aves terrestres e pequenos mamiferos, no
presente estudo, a frequéncia de predacao foi baixa. Uma possivel justificativa
para esse baixo indice seja a de que caes alimentados por pessoas sd0 menos
provaveis de predar vertebrados selvagens, pois eles ndo sao levados a matar
por fome (Silva-Rodriguez & Sieving, 2011). A constante procura de alimentos
de facil acesso ocupa um tempo menor que seria hecessario para a caca. Além
disso, ndo houve diferenca quantitativa no comportamento predatério entre as
duas categorias de caes, embora as presas que sofreram investidas ou
predacdo sejam diferentes entre os dois conjuntos de caes. Na zona rural ha
uma maior diversidade delas. Talvez, a diferenca de diversidade também se
deva ao fato dos cées de rua permanecerem mais tempo nas intermediacfes
de refeitérios e restaurantes que nas matas do Campus. Muitos animais
silvestres ndo transitam pelo Campus, sendo o encontro mais provavel dentro e
nas intermediacées das matas. Portanto, esse estudo constatou que os cées
do Campus e os rurais predaram animais com a mesma frequéncia, mas com
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maior diversidade no ambiente rural, provavelmente pela proximidade da zona
rural com a meio natural o que possibilita o encontro com diferentes espécies

de mamiferos e répteis.
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Figura 3.7: A area destacada em branco séo pontos de comercializacao
de alimentos. ITAU (Duas lanchonetes); RU (Restaurante Universitario);
MU/DCE (Restaurante Multiuso e lanchonete do Diretorio Central dos
Estudantes); GERAIS (Restaurante).
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5.7 CONSIDERACOES FINAIS

Nesse estudo se delineou o perfil de comportamento entre dois grupos
de cées livres e com ambientes fisicos e sociais bastante distintos. Apesar de
se diferenciarem em apenas trés das quatorze atividades de comportamentos
observados, elas s&o bastante substanciais para definirem papéis
socioecoldgicos opostos. As fungdes estabelecidas pela sociedade humana as
duas categorias de cées faz com que eles se diferenciem na sociabilidade.
Enquanto cées rurais séo vigilantes, zeladores da propriedade e territoriais, 0s
cdes de rua sao mais cursoriais, sociaveis € menos agressivos com outras
espécies. Ou seja, 0 meio ambiente e a funcdo imposta aos cdes domésticos,
altera o tipo de resposta e interacdes realizadas por eles. Figurativamente,
poderia se afirmar que os caes rurais sao guardides da propriedade e cumprem
o0 papel a eles designados pelo proprietario rural. A falta de uma atribuicdo
funcional aos cdes de rua faz com que assumam um unico papel, o de
negociadores de sua sobrevivéncia, com maior sociabilidade para com outras
espécies, e em especial, em frequentes e diarias negociacdes por alimentos

com a espécie humana.
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6. CONSIDERACOES GERAIS

Que papel tem os caes na socioecologia humana? Quais papéis, talvez
fosse a melhor pergunta. O presente estudo realizado durante
aproximadamente 20 meses no municipio de Vigosa tentou elucidar parte
dessa questdo. Os cées foram os primeiros animais a serem domesticados (ou
teriam eles nos domesticado?) e a trajetoria desse convivio estreito é a propria

historia da diversidade da humanidade.

Utilizamos métodos com enfoque ecoldgico através de entrevistas aos
proprietarios de cdes no meio rural, considerando que ninguém mais do que 0s
proprios donos saibam opinar sobre diversos aspectos de seus animais. As
entrevistas para um publico que convive diariamente com caes de rua foram
aplicadas como uma estratégia de estudo em antrozoologia ou etnozoologia,
tentando desvendar como vivem 0s cdes e quais sao suas implicagdes na

ecologia urbana.

Complementando os estudos por inquérito, realizamos observacoes
diretas, nos dois grupos de caes (rural e urbano) pra confirmar ou refutar
muitas das respostas adquiridas por entrevistas. O método de observacao
direta é o fulcro da etologia e do estudo do comportamento animal. As
observacOes diretas podem elucidar com maior precisdo fenbmenos que sao
relatados em entrevistas, fornecendo sdlidas bases para se elaborar

generalizacdes e descobertas.

No meio rural de Vicosa o cdo tem como principal finalidade a guarda da
propriedade e de seus proprietarios, uma vez que ndo ha na regido a
necessidade de pastorear ou proteger rebanhos de regime extensivo, contra
investidas de predadores e também ndo ha esportes que envolvam cées. O
papel de guarda tem sido adequadamente desempenhado pelos caes,
conforme as observacbes diretas puderam comprovar. Diferentemente dos
caes de rua, os caes rurais sdo mais vigilantes, mais agressivos contra outras
espécies e se locomovem menos. Uma parte dos cdes ndo parece ter funcéo
especifica, nem mesmo para companhia. Essa falta de funcionalidade, ou de

qgualquer papel na sociedade humana é surpreendente e a Unica explicacédo
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razodvel para este fato € que o céo existe e esta ali na propriedade como um
resquicio de uma funcdo do passado. Assim como em muitos paises (por
exemplo, na india), alguns desses cdes ndo possuem papel definido e séo
simplesmente tolerados. Os cées nessa situacao podem fazer parte de uma
tradicdo ou culto a um passado que ndo mais existe em funcdo da
modernizacdo do meio rural. Aspectos relacionados a esses cdes sem fungao
alguma deveriam ser mais bem explorados para entender as quais propositos

eles atendem.

Uma pequena parte dos respondentes estd em situacdo ilegal ao
criarem seus cdaes para cacadas. A tradicdo parece ter um papel
preponderante, uma vez que a populacdo possui nivel econébmico suficiente
para a obtencdo de alimentos, como mostrado no questionario socioeconémico
aplicado. A predacdo dos cdaes, por outro lado, observada em um nivel
intoleravel em areas de protecdo ambiental, como em reserva legal, parece ser
consentida pelos proprietarios, sobretudo, por ndo haver meios de contencao
para evitar o transito desses cades nessas areas. Em geral, os caes rurais de
Vicosa sdo bem alimentados, de forma que a predacéo faz parte do repertorio
de brincadeiras. De fato, no estudo raramente foi relatado ou observado o

consumo das presas abatidas.

O cuidado dos proprietarios com os caes rurais sdo basicos e talvez pela
pouca informacdo e acesso veterinario, ndo ha uma cobertura vacinal para
doencas infecto-contagiosas, como na raiva. As doencas que acometem 0s
caes em alto grau de morbidade e mortalidade também acometem a populacéo
selvagem de mamiferos. A entrada de cées nessas areas de protecao
ambiental, ou até mesmo a mera presenca de cdes no meio rural, deveria ser

acompanhada de medidas imunoprofilaticas mais eficazes.

Os céaes de rua sao um fenbmeno cosmopolita que trazem problemas,
tanto para o bem estar dos proprios animais como para as comunidades
humanas. Apesar dos esfor¢cos para a erradicacao do problema, os caes de rua
continuam existindo e em alguns locais estdo até aumentando. As principais
medidas de mitigacdo sdo a educacdo da populacdo, especialmente dos
proprietarios, a eliminacdo e o recolhimento dos cdes para abrigos de doacéo.

Entretanto, nenhuma dessas estratégias tem dado certo em varias partes do
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mundo. Em Vigcosa ndo é diferente, apesar dos enormes esforcos de alguns
agentes sociais.

O Campus central da UFV possui uma populacdo de cées que se
aproveita de restos alimentares deixados pelas pessoas em torno das
lanchonetes e refeitdrios. Sdo pequenas porgdes, aparentemente de alto valor
caldrico, que constituem uma fonte valiosa de recurso e parece fixar os caes no
Campus. O lixo € outra fonte importante de alimentos como foi relatado pelos
entrevistados e observado diretamente. Nao h4, a rigor, um territério defendido
por esses cées e eles se locomovem muito mais do que 0s céaes rurais, a

procura dessas fontes de alimentos temporalmente e espacialmente esparsas.

O nivel de agressédo contra outras espécies € baixo, embora esses caes
de rua néo se diferenciem no grau de predacdo da fauna, quando comparados
aos caes rurais. Ha, sim, uma diferenciagéo qualitativa na predacdo, uma vez
gue os caes rurais predam mais mamiferos e os cdes de rua predam mais
aves. A informacgdo gerada pelas entrevistas ndo contempla esse dado de
predacdo. Os entrevistados relataram raramente ver cées se alimentando de
carcacas, perseguindo animais selvagens ou adentrando nas matas em torno
do Campus. As observacbes diretas, entretanto, contradizem essas
informacdes, comprovando que o0s cdes de rua podem ser uma ameaca a

fauna e a biodiversidade do meio urbano, especialmente na area do Campus.

Os cdaes de rua do Campus parecem ser o resultado de abandono. O
fendbmeno do abandono ndo pode ser explicado pela agressividade dos caes,
principal motivo em outros paises, haja vista que os cées de rua no Campus
serem sociaveis e 0s niveis de agressividade contra outras espécies serem
baixos. O abandono pode ter origem na populacdo de estudantes que no
retorno aos seus lares ou seguimento profissional apés a formacdo, ndo tem
como leva-los ou deixa-los com alguém. N&o houve dados que comprovassem
essa afirmacdo, mas na literatura ha suporte para que se suspeite desse
fendbmeno. Paralelamente, onde ha hospitais veterinarios, ha abandono de
caes nos seus arredores. Esse fato tem sido mais testemunhado por pessoas

no Campus da UFV.

A populacdo do Campus em geral tem consciéncia de que os cées de
rua sdo um problema e se posicionam contra a eutanasia como uma solucéo.
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Ao mesmo tempo, por razdes que nao se pdde esclarecer, apenas metade dos
respondentes adotaria um cao caso houvesse um programa para esse fim.
Parece pouco provavel que, em funcao da altissima rejeicdo da eutanasia, as
pessoas apenas nao gostam de cdes para ndo adota-los. A disposicdo de
adotar um cdo pode esbarrar na consciéncia de que as condi¢bes de moradia
ou o ritmo de afazeres impede que haja um cuidado correto. Um programa de
conscientizagao para a adocéo resolve o problema imediato, mas nao em longo
prazo. Isto é, se ndo houver métodos capazes de aumentar a conscientizacao
da crueldade e da ilegalidade do abandono de caes, dificilmente a populacdo
de caes de rua deixara de crescer.

Os resultados dos estudos propostos nessa dissertacdo, na forma de
trés capitulos, demonstram uma grande similaridade de comportamento entre
os caes domesticos da zona rural e os caes de rua do Campus. As diferencas
observadas foram em trés categorias: vigilancia, relacdes interespecificas
agonisticas e locomocao. Essas diferencas sao interpretadas como uma
modelagem feita pelas pessoas da regido em funcédo da area de vida e suas
relacbes com o meio social. Conforme a necessidade funcional, os cédes sdo
moldados para guarda, trabalho, caca ou simplesmente como companhia. No
meio rural, quando ha a falta de um papel com significancia, a existéncia dos
cades € vista como resquicios de uma época em que teriam funcdes mais
relevantes. Porém no meio urbano o seu papel é atribuido a definicdo de seu
préprio nome, “cao de rua”. O descaso imposto a esses animais abandonados,
talvez seja 0 que defina sua existéncia e marginalizacdo pela maior parte da
populacdo. Sera que esse papel de “cdo de rua” é tolerado porque ndao ha
papéis ou fungdes definidas nos domicilios urbanos? Onde e como se quebrou
o elo de afeicdo entre esses cées e seus donos? Essas perguntas poderiam

ser investigadas em estudos futuros.

Tanto no meio rural como nas ruas, as relacdes entre humanos e caes
precisam ser mais bem estudadas. A ecologia dos caes e sua socioecologia
com humanos sdo pontos chaves para o desenvolvimento de novas
perspectivas e futuros debates a despeito do desenvolvimento comportamental
das relacdes, tais como agressao, afeicdo, danos causados e beneficios.
Esses estudos tanto deveriam ser transversais como de coorte. E uma tarefa
complexa e sujeita a constantes mudancas, haja vista o conceito de que os

114



cées sdo parte da civilizacdo e interferem na economia humana. Os caes
possuem papéis sociais e func¢des volateis, moldadas pela relagcdo com a o0s
grupos humanos O ambiente parece ter um papel secundario frente a acdo das
pessoas atribuindo funcdes, papeis ou significados aos cdes no meio onde
vivem. Essa relagdo tem mudado abruptamente a cada década. Podem essas
mudancas determinar novos rumos e desafios para o estudo das relacdes dos

cdes com 0os humanos?

7

O estudo aqui relatado € uma abordagem rara de comparagédo. Os
dados gerados fornecem informacdes importantes sobre a percep¢do do uso
de recursos alimentares e como sdo os caes de rua no Campus central da
UFV. Desde sua domesticacdo, o cdo vem sendo selecionado para fungdes
muito diversas. Nenhuma outra espécie animal foi tdo modelada para a vida
humana como o cdo. Comparativamente entre 0s seres vivos talvez somente
os fungos foram tdo modificados para nos servir como alimento (péao, vinho e
cerveja). Se fossemos fazer uma comparacdo sobre a influéncia dos caes na
construcdo da nossa civilizagdo, poderiamos afirmar que 0os cdes S40 NOSSO
“fungo” social, tal a diversidade de seus papéis para mediar nossas relagbes
com o mundo e propiciar a modelagem da nossa civilizacdo. Esses papéis néo
sdo unicamente modelados pelos humanos, mas a via inversa também &
verdadeira. A pergunta inicial que talvez devéssemos fazer, néo € “quais os
papéis dos caes na socioecologia humana”, mas quais os papéis dos humanos
na sociocoelogia dos cdes. O paralelo entre o ser humano e o cdo poderia
torna-se ainda mais vantajoso se 0 ser humano ao invés de assumir uma maior
importancia no desenvolvimento da evolugdo social, visse 0 processo como
uma série conjunta de sucessivas e pequenas mudancas para o incremento de

habilidades sociais.

Em Vicosa, a dindamica de caes soltos nas propriedades rurais e nas
ruas da cidade causam impactos bastante nefastos, tendo em vista que esses
cades tém livre acesso as areas de protecdo ambiental, deficiente esquema
vacinal, além de competir por recursos e predar animais silvestres. Esse
cenario contribui para o aumento da ameaca a fauna da regido. As autoridades
locais com o0 apoio da comunidade devem prevenir todas as possibilidades de
reducdo da biodiversidade e o manejo dos cdes na Mata Atlantica deve ser
entendido como emergencial e conduzido com metodologia apropriada.

115



APENDICE
Apéndice A — Questionario Rural

(Questionario para proprietarios)

Data e hora:

End. e nome Propriedade /GPS:

Nome proprietario (facultativo):

1) Em relagdo a moradia do senhor(a):

oMora em casa prépria tMora em casa ndo prépria

2) Qual o seu nivel de instrugdo?

oSem escolaridade

oEnsino fundamental (12 grau) incompleto oEnsino fundamental (12 grau) completo
OEnsino médio (22 grau) incompleto oEnsino médio (22 grau) completo
oSuperior incompleto oSuperior completo

3) Qual é a sua profissdo?

4) Quantos carros existem em sua residéncia?

oNenhum oUm oDois oTrés O Quatro ou mais

5) Quantas pessoas vivem em casa?

oUma oDuas oTrés OQuatro o Cinco ou mais

6) De quem sdo o(s) cdo(des)?

7) Nome do C3o?

8) Sexo do Cao?

9) Idade do C3o?

10) Qual é o tipo de cdo?

oSem raga definida 0Cao de Raga

11) Qual é a func¢do do cdo?

0Céao de Guarda 0Céo de Caca 0Cdo de Companhia
0Céao de Trabalho oOutra fungdo

12) Modo que o cdo vive?

OPreso oSolto oSistema misto
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13) Qual é o tipo de alimentagdo?

OResto de comida ORagdo OAmbos oAuto Alimentagdo

14) Quantas vezes é alimentado por dia?

oNenhuma oSomente 1 oMais de 1

15) A noite sai da propriedade, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes OQuase Sempre OSempre

16) De dia sai da propriedade, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oONunca oRaramente oAs vezes OQuase Sempre OSempre

17) Fica mais de 1 hora sumido, quando tem oportunidade?

OSem conhecimento oONunca oRaramente oAs vezes OQuase Sempre OSempre

18) O senhor(a) passeia no mato com ele, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oONunca oRaramente oAs vezes OQuase Sempre OSempre

19) O senhor(a) ja presenciou ferimentos de luta?

oSem conhecimento oONunca oRaramente oAs vezes OQuase Sempre OSempre

20) Tem costume de ir para o mato, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oORaramente DAs vezes DQuase Sempre OSempre

21) Caca ou tenta cagar passaros, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oORaramente DAs vezes DQuase Sempre OSempre

22) Caca ou tenta cagar ratos, gambads, lagartos, ourigo ou outros animais pequenos quando tem
oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente DAs vezes DQuase Sempre OSempre

23) Caca ou tenta cagar médios e grandes mamiferos (Cachorro do Mato, Gato do mato, Jaguatirica e
Onc¢a) quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente DAs vezes DQuase Sempre OSempre

24) Cacga ou tenta cagar moscas e outros invertebrados quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes oQuase Sempre OSempre

25) Come o animal cagcado, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes oQuase Sempre OSempre

26) Brinca com o animal cagcado, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes oQuase Sempre OSempre

27) Enterra o animal cacado, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes oQuase Sempre OSempre

28) Rola sobre carcaca de animal morto, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oNunca oRaramente oAs vezes oQuase Sempre OSempre
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29) Come carcaga de animal morto, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oONunca ORaramente oAs vezes

30) Come frutas silvestres e/ou exdticas, quando tem oportunidade?

oSem conhecimento oONunca ORaramente oAs vezes

31) Vacinado contra raiva?

oSem conhecimento oONunca oORaramente OAs vezes

32) Vacinado contra outras viroses ndo raiva?

oSem conhecimento oONunca oRaramente OAs vezes

33) Controlado contra parasitas (verme e carrapato)?

oSem conhecimento oONunca oORaramente OAs vezes

oQuase Sempre

oQuase Sempre

0OQuase Sempre

0OQuase Sempre

0OQuase Sempre

oSempre

oSempre

oSempre

oSempre

oSempre
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Apéndice B — Questionario Campus

(Questionario Campus UFV, pessoas que frequentam a pelo menos um ano)

Data e hora:
Local no Campus:
Nome:

Esclarecer que as perguntas sobre os cdes dizem respeito a cdes soltos que aparentam nao ter donos
(cdes de rua). Deixar o entrevistado ver as perguntas e respostas.

1) Qual é sua atividade no Campus?

OTranseunte nOEstudante oProfessor oFuncionario

2) Quantas vezes por semana vocé frequenta o Campus?

oUma a Duas oTrés a Quarto oCinco ou mais OFim de semana
3) Qual género (sexo) de cdo vocé mais vé?

oOMacho OFémea oAmbos oNao sei afirmar
4) Qual é a categoria de idade da maioria dos cdes avistados?

oFilhotes (até aprox. 10 meses)oAdultos (de 1 a 6 anos) oSenil (aparéncia de velho)
oONa&o sei afirmar

5) Quantos cdes sdo avistados no Campus em um dia (24h)?

oNenhum o até 10 0 mais de 10 até 20 O mais de 20
oNao sei afirmar

6) Com que frequéncia estes cdes sdo Sem Raca Definida (vira-lata) (quantidade depende da questdo 5)?

oNenhuma oMinoria OMetade OMaioria
oNao sei afirmar

7) Com que frequéncia estes cdes sdo de Raca (quantidade depende da questdo 5)?

oNenhuma oMinoria OMetade OMaioria
oN3&o sei afirmar

8) Com que frequéncia vocé vé fémeas com varios machos em volta (Cio)?

oNunca ORaramente (uma vez ao ano) oAs vezes (uma a trés vezes por semestre)
oSempre (todos os meses) oNao sei afirmar

9) Quantos machos costumam estar em volta de cada uma destas fémeas em cio?

oUm oDois a Trés oTrés a Quatro oCinco ou mais
oN3&o sei afirmar

10) Com qual frequéncia vocé vé fémeas com filhotes?

oNunca ORaramente (uma vez ao ano) oAs vezes (uma a trés vezes por semestre)
oSempre (todos os meses) oN&o sei afirmar
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11) Em qual ou quais locais do Campus vocé costuma avistar mais cdes?

oPerto das 4 Pilastras olLanchonetes e refeitérios
oPerto das Matas e zona Rural (limites do campus) oOutroslocais

oN&o sei afirmar

12) Vocé costuma avistar os mesmos cdes em dias diferentes?

oNunca ORaramente (uma vez ao ano) oAs vezes (uma a trés vezes por semestre)
oSempre (todos os meses) oNdo sei afirmar

13) Vocé ja presenciou abandono de cdes no Campus?

oSim oNao

14) Vocé ja ficou sabendo ou conhece alguém que abandonou cdes no Campus?

oSim oNao

15) Vocé(a) ja abandonou cdes no Campus?

oSim oNao

16) Quantos destes cdes avistados vocé acredita que moram no Campus (ficam no minimo 12h dentro
do Campus)?

oNenhum oMinoria OMetade OMaioria
oNao sei afirmar

17) Com que frequéncia os cdes que ficam no Campus também sdo avistados na cidade?

oNunca oRaramente (uma vez ao ano) DAs vezes (uma a trés vezes por semestre)
oSempre (todos os meses) oN3&o sei afirmar

18) Com qual frequéncia os cdes sdo avistados em matas do Campus, dentro, entrando e/ou saindo (ex.
Mata da Biologia, Recanto das Cigarras, Veterinaria, Lagoas)?

oNunca oRaramente (uma vez ao ano) DAs vezes (uma a trés vezes por semestre)
oSempre (todos os meses) oN3&o sei afirmar
19) Com qual frequéncia vocé alimenta estes cdes (qualquer tipo de alimento)?

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

20) Vocé ja presenciou eles sendo alimentados por outra pessoa?

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

21) Vocé ja presenciou os cdes se alimentando ou revirando o lixo?

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)
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22) Vocé ja presenciou algum cdo correndo atras de algum animal pequeno (lagarto, rato, gamba, mico,
etc)?

oONunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) DAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

23) Vocé ja presenciou algum cdo correndo atrds de algum animal médio ou grande (ex: capivara,
carnivoros selvagens)

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

24) Vocé ja presenciou algum cdo correndo atras de alguma ave?

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

25) Vocé ja presenciou os cdes comendo algum animal?

oNunca ORaramente (duas a quatro vez ao ano) oAs vezes (até uma vez ao més)
oSempre (semanalmente ou mais vezes)

26) Vocé acha que os cdes soltos no Campus sdo um problema importante para vocé e/ou para as
outras pessoas?

0 Sim oNao oNa&o sei afirmar

27) Vocé acha que os cdes soltos no Campus sdo sofredores?

o Sim oNao oNa&o sei afirmar

28) Vocé é a favor da eutanasia (sacrificio) desses cdes?

o Sim oNao

29) Vocé adotaria um cdo de rua caso houve um programa publico para esse fim?

o Sim oNao

121



