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RESUMO

ALVARENGA, Julio Campos Fontes, M.Sc., Universidade Federal de Vigosa, junho de 2014.
Avaliacdo do gerenciamento de residuos solidos urbanos em municipios da Zona da
Mata de Minas Gerais utilizando indicadores de sustentabilidade em conformidade com

a Politica Nacional de Residuos Solido©rientadora: Ana Augusta Passos Rezende.
Coorientadores: Monica de Abreu Azevedo, Eduardo Antbnio Gomes Marques e Adriel
Rodrigues de Oliveira.

Este estudo procurou avaliar, em conformidade com a Politica Nacional de Residuos Sélidos,
a gestdo dos residuos sélidos urbanos de 26 municipios integrantes do Consorcio
Intermunicipal de Saneamento Basico da Zona da Mata de Minas @erastodologia

adotada de coleta e andlise de dados foi qualitativa, compreendendo visitas a areas de
disposicao final e instalagdes de recuperacao de residuos existentes. Foram realizadas tambérnr
entrevistas semiestruturadas com os gestores responsaveis pelos servicos de limpeza publica,
abordando todas as dimensdes propostas pela Lei Federal 12.305/2010: politica, ambiental,
tecnoldgical/infraestrutural, econdmico/financeira, educacdo ambiental, mobilizacdo e
inclusdo social. Os resultados foram avaliados através do célculo do indice de
sustentabilidade da gestdo dos residuos sdlidos urbanos, obtidos através de uma matriz de
indicadores, que mensurou e elencou 0s municipios em relacdo ao grau de atendimento aos
requisitos propostos pela politica publica. Na avaliacdo da gestdo de residuos sélidos, os
resultados foram apresentados em termos de medidas adimensionais sendo 0s municipios
pontuados em intervalo de 0 a 10. A maioria dos municipios obteve uma pontuacéo inferior a

5 pontos, e ndo foi classificada como apta a cumprir grande parte dos requisitos propostos

pela Lei Federal 12.305/2010, para o periodo determinado por esta, ou seja, agosto de 2014.
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ABSTRACT

ALVARENGA, Julio Campos Fontes, M.Sc., Universidade Federal de Vicosa, June,
2014.Evaluation of municipal solid waste management in municipalities of the Zona da
Mata of Minas Gerais using sustainability indicators in accordance with the National
Policy on Solid WasteAdviser: Ana Augusta Passos Rezende. Coadvisers: Monica de Abreu
Azevedo, Eduardo Antdnio Gomes Marques e Adriel Rodrigues de Oliveira.

This study sought to evaluate in accordance to the Brazilian Solid Waste Policy, the solid
waste management of 26 municipalities members of an Intermunicipal Consortium of
Sanitation in Zona da Mata in State of Minas Gerais. The methodology for collecting and
analyzing data was qualitative, comprising visits to the disposal areas and waste recovery
facilities. Semi-structured interviews were also conducted with the public waste services
managers, addressing all the issues proposed by Brazilian legislation 12.302/2010: political,
environmental, technological/infrastructure, economic/financial, environmental education,
mobilization and social inclusion. The results were by calculating the index of sustainable
management of municipal solid waste, obtained through a matrix of indicators which
measured and listed the municipalities in terms of degree of compliance with the requirements
proposed by public policy. In the assessment of solid waste management, the results were
given in dimensionless measures being the municipalities scored in a range 0-10. Most
municipalities obtained a score less than 5 points, what showed that unable to fulfill most part
of the requirements proposed by the Brazilian Law 12.305/2010 for the period fixed by it, for
the period fixed by it, in August 2014, as proposed in this law.
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1. INTRODUCAO

A enorme geracao dos residuos solidos, proporcionada pelo incremento populacional
nos centros urbanos e pelo aumento da producéo e consumo, transformou o gerenciamento de
residuos solidos em um dos maiores desafios para as municipalidades. Em agosto de 2010, foi
sancionada Lei Federal 12.305/2010 que instituiu a Politica Nacional de Residuos Soélidos
(PNRS), a qual propde, em seu escopo de lei, uma gestdo sustentavel que considere todas a
dimensdes inerentes a questdo dos residuos solidos, tais como: politica,
tecnological/infraestrutural, econdmica/financeira, ambiental/ecolégica; educa@oraal
incluséo social.

Segundo a PNRS, os lix6es deveriam ser extintos em um prazo de quatro anos - até
agosto de 2014 - e apenas 0s rejeitos enviados aos aterros sanitarios. Os municipios que
cumprissem os itens propostos pela PNR&rteprioridade ao acesso aos recursos da Uniao
destinados ao gerenciamento dos residuos solidos urbanos. Esta prioridade contempla
municipios que realizam a gestao consorciada dos residuos sélidos, definindo o aterro sanitario
como forma de disposicéo final para os rejeitos. Além disso, municipios que dispdem de servico
de coleta seletiva e que incentivem o desenvolvimento e a participacdo das associacoes e
cooperativas de catadores em sua gestao politica também devem ser contemplados na prioridade
de recursos federais para o0 GRSU.

O Consdércio Intermunicipal de Saneamento Basico da Zona da Mata de Minas Gerais
(CISAB), cuja sede se localiza em Vigosa, ndo possuia nenhum banco de dados que reunisse
informacdes a respeito da gestdo dos residuos solidos dos municipios consorciados. Apesar do
gerenciamento de residuos sdlidos fazer parte do Protocolo de Intencdes do referido consércio
de saneamento, este diagndstico ainda ndo havia sido realizado devido a grande demanda pelos
servicos de agua e esgoto pelos municipios integrantes. Em detrimento disto, foi proposto, por
meio de uma parceria entre a Universidade Federal de Vigcosa (UFV) e o CISAB, um estudo
que avaliasse, sob a otica da Politica Nacional de Residuos Sdélidos, a situacdo em que se
encontram os 26 municipios integrantes do referido consorcio.

O estudo compreendeu visitas loco e entrevistas estruturadas, observando as
tipologias de destinacdo final e tratamento dos residuos (instalagbes de triagem). O
levantamento e a analise dos dados referentes ao gerenciamento dos residuos sélidos permitiu.
através de uma Matriz de Indicadores de Sustentabilidade, elencar quantitativamente os

municipios e indicar em quais dimensdes havia maior desenvolvimento e caréncia.



2. OBJETIVOS

2.1. Objetivo geral

Avaliar o Gerenciamento Integrado dos Residuos Sélidos Urbanos dos municipios
integrantes ao CISAB (Consorcio Intermunicipal de Saneamento Basico da Zona da Mata de
Minas Gerais), e elenca-los a partir de indicadores de sustentabilidade, de acordo com o

cumprimento ou ndo dos quesitos propostos pela Politica Nacional de Residuos Salidos.

2.2.Objetivos especificos

Fornecer subsidios para elaboracdo de uma base de dados sobre o GIRSU dossnunicipio
integrantes do CISAB.

Diagnosticar, de acordo com as exigéncias da Politica Nacional de Residuos &dlidos,
implementacéo das politicas publicas no ambito legal por cada municipio, a fim de verificar
suas limitacdes e possibilidades.

Avaliar o Gerenciamento Integrado dos Residuos Soélidos sob o enfoque de diferentes
dimensdes propostas pela Lei 12.305/2010: politica; tecnoldgica/infraestrutural
econdmica/financeira; ambiental/ecolégieducacional e inclusédo social.

Elencar e mensurar numericamente as politicas publicas de gerenciamento de residuos sélidos
para todos municipios do CISAB por meio de uma matriz de indicadores.

Calcular e analisar o indice de sustentabilidade do GIRSU dos municipios integrantes ao
CISAB.



3. FUNDAMENTAGCAO TEORICA

Os residuos solidos constituem um campo de possibilidades muito vasto para gestores,
técnicos e pesquisadores sob enfoque das novas legislagfes e solu¢des criadas para mitigar o
efeitos negativos oriundos de sua ma gestdo. Para um correto gerenciamento dos Residuos
Solidos Urbanos (RSU), sédo necessarias articulacdes e cooperacdes institucionais de diferentes
areas, tornando a sua concepcao e operacionalizagdo muito complexa para sua eficacia.

Para Nunesmaia (2002), o modelo de gerenciamento dos RSU ser adotado deve
considerar além das caracteristicas fisicas, quimicas e biolégicas dos residuos sélidos, outros
condicionantes, de ordem politica, social, cultural, legal, econdmica, financeira e tecnolégica.
Para a autora, estas imputacdes exigem que o manejo de residuos sélidos e a limpeza publica
possuam uma estrutura fisica, de recursos humanos e financeiros condizentes com as
responsabilidades instituidas. No entanto, de um modo geral, os sistemas municipais de
gerenciamento de residuos sélidos no Brasil, principalmente nas pequenas cidades, possuem
inumeras fragilidades no que tange a organizacao e a execucao dos servigos.

O Diagnostico do Manejo de Residuos Solidos, organizado pelo Sistema Nacional de
Informacdes do Saneamento, SNIS (Ministério das Cidades, 2009), pesquisou uma amostra
composta por 344 municipalidades, quanto a diversos aspectos dos sistemas de manejo e de
limpeza urbana de residuos solidos. Neste diagndstico, a respeito da natureza juridica dos
orgaos gestores dos RSU, observou-se que 85,6% sao de administracdo publica direta, 6,8%
sdo autarquias, 4% correspondem a empresa publica e, as sociedades de economia mista con
administracdo publica representam 3,6 %.

Ha& uma predominancia da administracao direta, ficando as atribuicbes desempenhadas
por secretarias ou departamentos municipais. Em grande parte dos municipios, o gerenciamento
de residuos solidos esta relacionado a secretarias de obras e servicos publicos. A prépria
estrutura organizacional da administracdo publica fragmenta as atividades, levando a falta de
dominio e assimilacdo das informac688NTA e FERREIRA, 2003). Esta situacdo é mais
comumente observada em municipios de pequeno porte, como € o caso da maioria das

municipalidades da Zona da Mata Mineira, que serdo abordados nesse trabalho.

3.1.Gestao e gerenciamento de residuos sélidos

Embora sejam muitas vezes utilizados como sindnimos, 0s termos gestdo e

gerenciamento apresentam definicbes diferentes para técnicos e especialistas da area de
3



residuos solidos urbanos. O termo gestédo de residuos soélidos é utilizado para definir decisdes,
acoes e procedimentos adotados em nivel estratégico e juridico, enquanto o gerenciamento de
residuos solidos visa a operacdo do sistema de limpeza urbana. Para viabilizar determinada
tomada de decisdo é indispensavel instituir as condicbes politicas, institucionais, legais,
financeiras, sociais e ambientais que se fazem necessarias. No entanto, as questdes operacional
e técnicas também envolvem fatores administrativos, econdmicos, sociais, dentre outros, mas
gue sao pertinentes ao gestor do sistema de limpeza urbana (LIMA, 2008).

O gerenciamento compreende operacdes de coleta, transporte, tratamento, disposicao
final, de forma criteriosa. Ou seja, abarca todo o ciclo dos residuos, da geragcédo a disposi¢ao
final utilizando as técnicas e tecnologias mais compativeis com a realidade local. J& o conceito
de Gerenciamento Integrado dos Residuos Solidos Urbanos (GIRSU) é mais abrangente, refere-
se a um conjunto articulado de ac6es normativas, operacionais, financeiras e de planejamento
que uma administracdo municipal desenvolve (com base em critérios sanitarios, ambientais e
econdmicos) para coletar, tratar e dispor os residuidg\, 2008).

Sado elementos fundamentais no desenvolvimento de processos de GIRSU a ampla
participacdo de todos os atores politicos no planejamento e na concepcdo de processos e
proposicao e a implementacao de solugdes, integrando as dimensdes ambiental, social, cultural,
econdmica, politica e institucional, na perspectiva da sustentabilidade dos sistemas de limpeza
publica (MONTEIROet al.2001).

O servico publico de limpeza urbana e de gerenciamento dos residuos soélidos € de
responsabilidade direta do poder publico municipal. Esse servico € ou deveria ser composto
pelas seguintes atividades: coleta, transbordo (quando necessario) e transporte, tratamento pare
fins de reciclagem, inclusive por compostagem, e a correta destinagao final. Esses servicos nem
sempre sdo executados de forma competente, por diversos fatores, como a ordem de
prioridades, orcamentos inadequados, auséncia de tarifas, falta de capacitacdo técnica e
profissional, descontinuidade politica e administrativa.

Nas atividades de limpeza urbana, os residuos "domésticos" e "comerciais" constituem
o chamado residuos sélidos domiciliares. Juntamente com os residuos publicos, oriundo da
varricdo e capina, representam o maior percentual dos residuos solidos urbanos (RSU)
produzidos nas cidades. O residuo comercial, assim como os residuos da constru¢ao civil
(RCC), podem ser divididos em subgrupos chamados de "pequenos geradores” e "grandes
geradores"O cbdigo de limpeza urbana de cada municipio podera deliberar precisamente os

subgrupos de pequenos e grandes geradores. Em relacdo a responsabilidade pelos residuos, fic



a cargo da prefeitura o gerenciamento dos residuos domiciliares, comercial e publico. Ja os
residuos de servigos da saude (RSS), residuos intsigeicola, da construcédo civil, e de
portos, aeroportos, dentre outros, sao responsabilidade dos préprios g€iaddrdsEIDA,

2000).

O plano de gerenciamento integrado de residuos sdlidos elaborado pelas
municipalidades deve levar em conta todas as fases do processo pds-acondicionamento do
residuo. A partir dai, o poder publico se responsabiliza pelas diversas etapas, que vao desde a
coleta até a disposicéao final. O fluxograma, apresentaéiggara 1, sintetiza a situacao ideal

de um GIRSU de acordo com o0s preceitos socioambientais e a legislacéo de residuos.

Figura 1. Fluxograma do GIRSU sob responsabilidade municipal
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Fonte: CAMPOS e OLIVEIRA (2003).

Na situacao ideal, a separagdo domeéstica e comercial dos residuos deve ser realizada na
etapa anterior a coleta, a fim de facilitar a coleta seletiva e 0os processos subsequentes,
aumentando a eficacia do reaproveitamento. A coleta e o transporte sdo a primeira etapa sob

responsabilidade das municipalidades, e € parte essencial do servico de limpeza urbana.



O fluxograma da Figura 1 comeca apds o acondicionamento, onde os RSU passam por
diferentes processos de coleta e tratamento. Comecando pela coleta especial de residuos
organicos, provenientes de sacoldo, feiras e similares. Estes residuos, juntamente com o0s
residuos provenientes das podas de arvores e capinas de vias, devem ser encaminhados para ¢
péatios de compostagem. Nestas unidades, o material lenhoso pode ser utilizado para producéo
de carvao e energia, quando encaminhados para olarias e padarias por exemplo.

O composto organico, oriundo da compostagem, pode ser utilizado como adubo
organico, preferencialmente para parques, pracas e jardins. E necessario que se faca uma analis
fisico-quimica dos compostos para avaliar se 0 processo esta sendo realizado de maneira
correta. Os rejeitos, tanto da limpeza publica (residuos da raspagem de vias e logradouros
publicos) quanto das unidades de compostagem devem ser enviados ao aterro sanitario.

A coleta domiciliar e comercial apresenta uma heterogeneidade um pouco maior.
Quando todo residuo se encontra misturado, o gasto energético em coleta e triagem para
destind-lo corretamente € maior. Quando ele se encontra separado, facilita as etapas de
encaminhamento dos residuos. Em uma situacdo igledbagulhos volumosos”, que sdo:
sofas, eletrodomésticos, dentre outros, devem ser encaminhados para um possivel
reaproveitamento e reciclagens @jeitos devem ser encaminhados para o aterro sanitario, 0s
residuos organicos para a compostagem e os reciclaveis para alguma Instalacdo de Recuperaca
de Residuos (IRR) e posterior reciclagem.

De acordo com Campos (2013), dentre as unidades de processamento de residuos
sélidos, diversas denominacgfes sdo empregadas, inclusive pelos érgédos governamentais, sendc
as mais comuns: “Galpdes de Triagem”, “Centrais de Triagem”, “Centrais de Reciclagem”,

“Centrais de Triagem e Processmento”, “Centrais de reciclagem”, “Centrais e Usinas de

triagem”, “Unidades de triagem para reciclagem”, “Usinas de Triagem e Compostagem”.

Campos (2013) analisou todas essas denominacdes e verificou que nenhuma correspondia as
atividades por elas desenvolvidas de maneira genérica, pois nao designavam adequadamente ¢
sua funcdo. A partir disso optou-se por uma nova terminologia, adaptada da nominacao
usualmente utilizada internacionalmentestalacdes de Recuperagi®Residuos (IRR)” que

foi traduzido do inglésMaterials Recovery Faciliti®S WORREL 2011).

Sera usado, portants terminologia “Instalagdo de Recuperagdo de Residuos — IRR”
guando a mesma se referir‘@stalacao industrial que recebe e processa os residuos solidos
urbanos domiciliares mistos provenientes da coleta convencional ou previamente separados

oriundos da coleta seletiva, para triagem, prensagem, enfardamento, e comercializacao dos



residuos solidos secos e apresentacao dos rejeitos para a coleta e disposicao final em aterros
sanitarios” (CAMPQOS, 2013).

A coleta especial de residuos de unidades de saude também possui materiais reciclaveis
e organicos que devem ser encaminhados aos seus respectivos destinos ja citados anteriormente
No entanto, os residuos especiais devem receber um tratamento especial, na maioria das veze:s
séo incinerados em locais apropriados, e o rejeito das cinzas enviados ao aterro sanitério. Por
fim, os residuos da construcdo civil podem ser reaproveitados em unidades apropriadas para
este fim, e utilizado de variadas formas. Seus rejeitos também devem ser encaminhados ao

aterro sanitario e os residuos perigosos também devem passar por tratamentos adequados.

3.2. Politicas publicas na area de residuos sélidos

Segundo Souza (2006), h&a diversas definicbes e modelos sobre politicas publicas e,
dentre as mais importantes conceituacdes, pode-se destacar alguns pontos. A politica publica
envolve varios atores e niveis de decisdo, no entanto, ela se corporifica através dos governos,
permitindo-nos distinguir entre 0 que 0s governantes pretendem fazer e o que, de fato, fazem.
Politicas publicas sdo abrangentes e envolvem processos posteriores a sua deciséo. Ela implica
além da proposicdo, a sua implementacdo, execucao e avaliacao.

Apesar de apresentar abordagens diferentes, as definicdes de politicas publicas
geralmente possuem uma visao holistica do tema. Para Peters (1995), a politica publica é o
somatorio das atividades governamentais, que agem diretamente ou através de delegacao, e qut
influenciam a vida dos cidadaos. Dye (198#%pme politica publica como “o que o governo
escolhe fazer ou ndo fazer”, possibilitando colocar a gestdo e o planejamento para solucionar
0s problemas urbanos.

Na area do saneamento basico, estd em vigor no Brasil, a Politica Nacional de Saneamento
Bésico (PNSB) advinda com a Lei 11.445/2007. Em seu art. 3° do inciso |, saneamento basico
€ 0 conjunto de servigos, infraestruturas e instalagdes operacionais de abastecimento de agua
potavel; esgotamento sanitario; drenagem e manejo das aguas pluviais urbanas e limpeza urbane
e manejo de residuos sélidos. No entanto, a Lei 11.445/07 abarcou de forma parcial a
necessidade de legislacao federal voltada para a Gestédo dos Residuos Sdlidos, ficando fora de
seu escopo, os residuos solidos de saude, residuos da construcéo civil e os residuos industriais
além dos instrumentos destinados a promover politicas efetivas de minimizacao de residuos
sélidos (CAMPOS, 2013).



3.2.1. Politica Nacional de Residuos Sélidos

A partir do ano de 201@ principal Legislacdo Federal que concerne a problematica
dos residuos sélidos no Brasil € a Lei n° 12.305, de 2 de agosto de 2010, que instituiu a Politica
Nacional de Residuos Sdlidos (PNRS). Ela foi resultado de quase 20 anos de tramitacdes e
discussbes no Congresso Nacional, entre governantes, universidades, setor produtivo e
entidades civis, alterando assim a Lei n°® 9.605 de 12 de fevereiro de 1998 e dando outras
providéncias. Segundo Campos (2013), a lei que estabelece a PNRS pode ser considerada um
marco histérico da gestdo ambiental no Brasil, pois ela possui um ponto de vista moderno na
luta contra um dos maiores problemas contemporaneos, os residuos solidos urbanos.

A PNRS esta integrada a Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei 6.938/81), e
articulada com a Politica Nacional de Educacdo Ambiental (Lei 9.805/99) e com a Politica
Nacional de Saneamento Basico (Lei 11.445 de 2007). Embora existam normas especificas que
abordam a tematica dos residuos sélidos, especialmente resolucbes do Conselho Nacional de
Meio Ambiente - CONAMA, ainda ndo havia, no Pais, um instrumento legal que estabelecesse
diretrizes gerais aplicaveis aos residuos solidos para orientar os estados e municipios na gestao.

A PNRS estabeleceu o prazo de dois anos para que 0s gestores municipais elaborassem
o Plano Municipal de Gestéo Integrada de Residuos Soélidos (PMGIRS) e quatro anos para o
fim definitivo dos lixdes, como condicdo de acesso a recursos da Unido a partir de agosto de
2014. Este recurso € destinado a empreendimentos e servicos relacionados a limpeza urbana ¢
ao manejo de residuos solidos, ou para serem beneficiados por incentivos ou financiamentos de
entidades federais de crédito ou fomento para tal finalidade.

Para que a Politica seja efetivada, tanto o poder publico, o setor empresarial e a
coletividade devem assumir suas responsabilidades e adotar acdes voltadas para assegurar :
observancia da lei federal. O primeiro prazo para a elaboracdo do PMGIRS terminou em dois
de agosto de 2012. Segundo o Ministério do Meio Ambiente (MMA, 2013), apenas 488
municipios apresentaram seus projetos, o que representa menos de 10% das cidades brasileiras

De acordo com a PNRS, a primeira op¢do no manejo dos residuos solidos é a reducao
na fonte geradora. E um processo mais complexo que perpassa desde a questdo do consum
consciente até as embalagens que envolvem os produtos. A alcunha deste processo esquiva en
parte do ambito governamental principalmente no que tange as municipalidades. A segunda
opcao preferencial é o reuso e depois a reciclagem, que € o processo mais habitualmente aceitc

para o tratamento e a recuperacdo dos residuos. Este processo prolonga a vida util dos aterros



sanitérios, retornando os residuos ao processo produtivo, e concomitantemente, dirainuindo
extracdo de matéria prima da natureza. Além de retardar o esgotamento dos recursos naturais
nao renovaveis, a reciclagem proporciona economia de energia e ainda propicia geracdo de
emprego, trabalho e renda.

Dentre as principais mudangas advindas com essa lei destaca-se a responsabilidade
compartilhadae a logistica reveréainseridas no contexto socioecondémico brasileiro marcado
até entdo pela informalidade da reciclagem e de grupos de catadores. A responsabilidade
compartilhada pelo ciclo de vida dos produtos €, segundo a Lei 12.305/2@1@njunto de
imputacdes particulares e encadeadas dos diferentes setores produtivos da’eddeqpassa
desde os consumidores, os comerciantes até os responséveis publicos pela limpeza urbana, «
fim de minimizar o volume de residuos sélidos e rejeitos gerados (principio da prevencao e
precaucdo), visando reduzir os impactos causados a saude humana e a qualidade ambienta
decorrentes do ciclo de vida dos produtos.

A intersetorialidade também foi considerada na PNRS, pois uma politica de gestédo de
residuos se torna eficaz quando os residuos sao geridos de forma holistica, pois a gestdo dos
RSU é muito complexa. Isto faz com que seja necessario o envolvimento de diferentes
secretarias municipais, como a de Meio Ambiente, Educacgéo, Assisténcia Social, au seja,
intersetorialidade, além das esferas estaduais e federais. Além disso, € necessaria uma
fiscalizacdo constante da prestacdo dos servicos, além da disponibilidade de recursos
financeiros (SANTIAGO e DIAS, 2012).

De acordo com dados do Sistema Nacional de Informacbes sobre Saneamerjto (SNIS
(Ministério das Cidades, 2009), recupera-se no Brasil cerca de 5,5% de residuos potencialmente
reciclaveis. A estimativa é que séo gerados no Brasil 112 kg/hab.ano de residuos reciclaveis
com este potencial. Existem aproximadamente 1.000 sistemas de coleta seletiva e cerca de 450
unidades de processamento em todo o territorio nacional, sendo a maioria na regiao sudeste do
pais (IBGE 2002/2010).

O processo da reciclagem que normalmente ocorre em industrias e necessita de

investimentos em maquinario para sua realizacéo, perpassa por outras etapas que a anteceden

Atribuicbes individualizadas e encadeadas dos fabricantes, importadores, distribuidoreereiantes, dos
consumidores e dos titulares dos servigos publicos de limpeza urbana egje dus residuos sdlidos, para
minimizar o volume de residuos solidos e rejeitos gerados, bem @meeduzir os impactos causados a saude
humana e a qualidade ambiental decorrentes do ciclo de vida dos produtos.

2 Conjunto de agdes, procedimentos e meios destinados a viabilizar a colestiteiado dos residuos sélidos ao
setor empresarial, para reaproveitamento, em seu ciclo ou em outropdatvos, ou outra destinacao final
ambientalmente adequada.



Para que os materiais cheguem a estas industrias, sdo necessarios a triagem, prensagem
enfardamento que envolve as cooperativas de catadores, e a sociedade civil em geral,
responsaveis por destinar corretamente seus residuos. A implantacdo da coleta seletiva € o
primeiro passo, e os cidadaos passaram a ter a obrigatoriedade de realizar a correta separacax
de seus residuos.

Segundo a PNRS, as etapas da lei devem ser geridas a partir de uma visdo sistémica, no
gerenciamento dos residuos solidos, que considere as variaveis ambiental, social, cultural,
econdmica, tecnoldgica, saude publica e as diversidades regionais. Outro principio que merece
ser destacado € o do poluidor-pagador, que possui como objetivo principal atribuir ao poluidor
0 custo financeiro pela poluicdo que ele tiver causado ao meio ambiente. Em contraposicao,
existe o principio do protetor recebedor, segundo o qual, aquele que protege o ambiente, em
beneficio da coletividade, deve receber como contraprestacdo uma compensacao financeira
como incentivo ao servigo prestado.

Em relacdo a logistica reversas dabricantes, importadores, distribuidores e
comerciantes de agrotoxicos, pilhas e baterias, pneus, Oleos lubrificantes, lampadas
fluorescentes, de vapor de sédio, mercurio, de luz mista, produtos eletroeletrénicos e seus
componentes séo obrigados a adotarem os procedimentos e a¢gdes de reinsercéo no ciclo de vid:
dos produto’

A PNRS também incluiu a questédo social dos catadores inerente a cadeia de residuos, ja
gue segundo Bruschi (2011), existem cerca de 500 mil trabalhadores no Brasil cuja fonte de
renda esta ligada a cadeia de residuos. A profissdo de catador, embora reconhecida pela
Classificacdo Brasileira de Ocupagfes (CBO), ainda se encontra em condicdes bastante
precarias. A valorizagdo dos catadores é um ponto importante com o advento da PNRS, sendo
inclusive condicdo para acesso de recursos da Unido.

A PNRS também contemplou as acdes de educacdo ambiental e mobilizagédo social. De
acordo com a Lei 9.795/1999 (BRASIL, 1999), a Educacdo Ambiental compreende os
procedimentos no qual a sociedade e os individuos constuadones sociais, conhecimentos,
habilidades, atitudes e competéncias, voltadas para a conservacdo do meio ambiente, bem de
uso comum do povo, essencial a sadia qualidade de vigtasesgntabilidade.” Por isso ¢

essencial para qualquer programa de coleta seletiva, um amplo programa de educacéo ambiental

3 Etapas que envolvem o desenvolvimento do produto, a obtencdo de maiénas e inSUMOS, 0 Processo
produtivo, o consumo e a disposic¢éo final.
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e mobilizac¢ao social, para promover a sensibilizacdo em torno da correta separacdo dos residuos
solidos.

A Politica Nacional de Residuos Sélidos considerou ainda acfes de controle social, que
€ o controle exercido pela sociedade sobre o governo. Por meio desse mecanismo, a sociedade
€ envolvida no exercicio da reflexdo e discusséo nas fases de planejamento, acompanhamento,
monitoramento e agfes ha gestdo publica ha execuc¢do das politicas publicas que afetam a vida
coletiva.

Outro aspecto importante foi a proibicdo dos lixdes a céu aberto sem nenhum tipo de
tratamento. A adocédo da PNRS estabeleceu uma meta ambiciosa e desafiadora em seu Art. 54:
“A disposicéo final ambientalmente adequada de rejeitos devera ser implantada em até quatro
anos”. Na teoria, fica proibido lancar residuos a céu aberto, exceto os provenientes de
mineracdo; e também em praias, no mar ou em rios. Também € proibida a queima a céu aberto
ou em instala¢cdes nao licenciadas.

O aterro sanitario deve ser um local de destinacao apenas para aquilo que é considerado
rejeito, apenas para os residuos que ainda ndo tém tecnologia ganaresgilizados
reaproveitados ou reciclados. No Art. 36 da Lei 12.305/2010, observa-se que caiter aos$
servigos publicos de limpeza urbana e de manejo de residuos sélidos: disposi¢do ordenada de
rejeitos em aterros, observando normas operacionais especificas de modo a evitar danos ou
riscos a saude publica e a seguranca e a minimizar os impactos ambientais adversos. Além
disso, deveseimplantar o sistema de compostagem para os residuos organicos articulando a
forma de utilizagcdo do composto produzido (BRASIL, 2010).

A partir dos incisos V e VI, percebe-se que 0s municipios devem implantar um sistema
de compostagem e até mesmo utilizar o composto de forma articulada com agentes
socioecondmicos. No entanto, ndo fica claro para as municipalidades como sera feita esta
articulacdo, e sabendo da caréncia de tecnologia e de profissionais que muitos municipios
brasileiros enfrentam, é necesséario um amplo investimento no setor. Para se obter um controle
da decomposicdo que se processa durante a compostagem € necessario conhecimento da
caracteristicas das fases que compdem essa forma de tratamento de residuos.

A “recuperacdo energética” so ¢ citada no § 1° do artigo 9° quando diz dtpderao ser
utilizadas tecnologias visando a recuperacéo energética dos residuos sélidos urbanos, desde que
tenha sido comprovada sua viabilidade técnica e ambiental e com a implantacdo de programa
de monitoramento de emissdo de gases toxicos aprovado pelo 6rgao am{BERwIL,

2010).
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Porém, a referida recuperacéo energética encontrada no escopo da lei faz mencéo ao uso
de tecnologias de combustdo, desde que tenha sido comprovada a viabilidade técnica e
ambiental. Uma vez que o uso de métodos de incineracao para este fim € bastante polémico, até
mesmo pela toxicidade dos gases gerados na queima, como as dioxinas, consideradas
substancias cancerigenas. Os incineradores sao responsaveis pela queima de residuos que sé
colocados em camaras de combustdo, em procedimento custoso, e que exige tecnologia
avancada. Quando utilizados devem ser instituidos de forma cautelosa e amplamente controlada
pelo poder publico, jA& que podem causar maleficios a salde humana e ambiental. Em
contrapartida, os incineradores apresentam a vantagem da redu¢do do volume de residuos e ¢
eliminacdo de patdégenos através do processo de combustdo (BLUMENTHAL, 2011).

Quanto ao processo de tratamento por digestdo anaerébia, ele ndo é tratado de forma
clara na PNRS como uma alternativa de tratamento de residuos sdlidos. Os biodigestores ndo
foram sequer mencionados como um método de tratamento de residuos, muito menos que eles
podem ser utilizados concomitantemente com a geracao de energia. A depender da geragéo,
eles poderiam ser utilizados em zonas rurais, evitando-se assim 0s gastos com transmissao de
energia elétrica.

A digestao anaerobia, apesar de ndo estar explicitamente citada na lei, pode ser incluida
dentro dos principios de tratamento de residuos, e seria ambientalmente mais correto de se
implantar, no lugar dos incineradores. Uma das vantagens da fermentagdo anaerdbia se encontre
na diversidade dos substratos que podem sofrer biodigestdo. Segundo Pereira Netes(1996), a
bactérias anaerdbias se nutrem de toda matéria organica, desde os excrementos de animais
herbivoros até palhas, restos de alimentos, frutas e vegetais, efluentes industriais que contenham
substancias organicas, lodos ativados e varios outros.

Ainda segundo a Lei 12.305/2010, o cumprimento de algum destes quesitos sera preé-
requisito para obtencdo de recurdos seu § 1° do Art. 16 consta que terdo prioridade no
acesso aos recursos da Unido, estados que instituirem microrregides para integrar a organizacao
o planejamento e a execucédo das a¢bes a cargo de municipios limitrofes na gestéo dos residuo:
sélidos. Serdo priorizados no acesso aos recursos da Unido 0s municipipsacgr@ por
solugdes consorciadas intermunicipais para a gestéo dos residuos sdlidos, e que implantarem a
coleta seletivdcom a participacdo de cooperativas ou outras formas de associagao de catadores
de materiais reutilizaveis e reciclaveis formadas por pessoas fisicas de baiXdBRAIIL,

2010).
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3.2.2. Politica Estadual de Residuos Sélidos

Em janeiro de 2009, foi instituida a Politica Estadual de Residuos Sélidos (PERS)
através da Lei n. 18.031/2009. Seu conteudo consolidou algumas ac¢des ja em desenvolvimento
pelo Programa Minas Sem Lixdes e definiu novos rumos e instrumentos a serem adotados no
manejo desses residuos no estado. Em dezembro de 2010, foi contabilizado em Minas Gerais,
através do Programa Minas Sem Lix0es, que 36,7% dos municipios utilizavam lixdes para
disposicéo final de RSU, o que totaliza 313 municipalidades. Esta reducéo pode ser considerada
bastante expressiva, tendo em vista que em dezembro de 2002 o nimero de municipios que
destinava seus residuos aos lixdes correspondia a 818 em um universo de 853, ou seja, 96%.
(BRUSCHI, 2011).

O Conselho Estadual de Politica Ambiental (COPAM) de Minas Gerais aprovou, em 27 de
junho de 2008, a Deliberagcdo Normativa (DN) n°118, que estabeleceu novas diretrizes para
adequacao de areas de disposicao de residuos solidos urbanos. Estas diretrizes visavam amplia
as medidas ja implementadas pela DN 52 de 2001, que havia estabelecido normas minimas para
gue os municipios transformassem lixdes em aterros controlados. Mesmo néao sendo passivel
de licenciamento ambiental, o aterro controlado seria uma medida atenuante para mitigar efeitos
negativos da disposicao inadequada do lixo.

A DN 118/2008 € uma das ac¢bes do programa Minas Sem Lixdes, executado pela Fundacao
Estadual do Meio Ambiente (FEAM), que visou adaptar as medidgsarticularidades
regionais do Estado, como relevo, hidrografia, geologia e a prépria caracteristica dos residuos
gerados. As principais modificacdes foram referentes a localizacdo das areas de disposicédo
final. Segundo a DN 118/2008, o depésito de lixo ndo podera ocorrer, em nenhuma hipétese,
em &reas erodidas, em especial vocorocas, em areas carsticas, ou em Areas de ®reservaca
Permanente (APP). Também deve se observar a distancia minima de 100 metros de rodovias e
estradas e a proibicdo do aterramento de pneus e baterias.

Outro ponto importante da Deliberacdo Normativa n°® 118/2008 é o estabelecimento da
periodicidade de aterramento para os aterros controlados. A frequéncia minima de aterramento
dos residuos foi estabelecida em relagcéo ao porte populacional, e pode ser melhor observada no
Quadro 1.

Uma outra vertente do Programa Minas Sem Lix0es atua na adocdo da gestao
compartilhada de RSU pelos municipios. A DN 52/2001 do COPAM trata os consércios

intermunicipais como a melhor solu¢cdo de GRSU.
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Quadro 1. Frequéncia de recobrimento do aterro controlado em Minas Gerais (DN 118/2008)

Populacdo do municipio Frequéncia de recobrimento
Inferior a 5.000 habitantes No minimo uma vez por semana
Entre 5.000 e 10.000 habitantes No minimo duas vezes por semana
Entre 10.000 e 30.000 habitantes No minimo trés vezes por semana

Acima de 30.000 habitantes Recobrimento diério

Fonte: COPAM, 2008

A Lei Federal de Consorcios (BRASIL, 2005) e a Politica Nacional de Saneamento
(BRASIL, 2007), também priorizam a gestdo intermunicipal compartilhada como medida
estrutural e prioritaria para 0 manejo de residuos solidos.

A DN 118/2008 do COPAM incorporou os conceitos definidos nos novos instrumentos
normativos em seu art. 6Para fins de otimizacédo do uso de areas e reducao dos custos de
implantacdo e operacdo dos sistemas de disposicao final de residuos solidos, as Prefeituras
Municipais deverdo dar prioridade a implementacao de tais sistemas por meio da constituicdo
de consércios intermunicipais, preferencialmente, de acordo com as Leis Federais n°
11.107/2005 e 11.445/2007, que dispdem sobre normas gerais de contratacdo de consorcios
publicos e da ouis providéncias” (COPAM, 2008).

Foi proposto em Minas Gerais solucdes para o GRSU de forma compartilhada entre
municipios por meio da formalizacdo de consorcios publicos, e também através de empresas
privadas prestadoras dos servicos de destinacéo final. Os Arranjos Territoriais Otimos (ATOS)
sdo agrupamentos definidos a partir da analise de dados secundarios, da consulta as prefeituras
da analise de cenérios e de horizontes de projecdo que propde um gerenciamento consorciado
de residuos sélidos regionalizados no territério mineiro.

Foram definidos para Minas Gerais 51 arranjos em 285 agrupamentos para disposicao
final em todo o Estado, contudo a execucdo desta gestdo compartilhada ainda esta sé no papel
A proposta dos arranjos definiu contornos variaveis em cada regido, considerando o acesso
viario a polos econdmicos regionais. Esta configuracdo pode ser utilizada pelos gestores
municipais na tomada de decisdo quatmelhor arranjo intermunicipal para a GIRSU.

As premissas dos ATOs envolvem a educacdo ambieataipleta seletiva,
comercializacao de reciclaveis, compostagem e inclusdo dos catadores. A populacéo local deve
ser envolvida no processo e a area de destinacao final deve receber apenas rejeitos. A distancie
percorrida pelo caminhdo esta diretamente relacionada no custo da GIRSU, sendo o percurso

maximo ideal em torno de 30 km. Os consércios devem ter preferencialmente o minimo de
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100.000 habitantes, pois o volume populacional permite a reducdo dopegaloapitada
GIRSU (COPAM, 2008).

Em relacdo aos ATOs, 0s municipios integrantes ao CISAB estéo distribuidos em oito
consorcios propostos pela FEAM, que sdo: Consorcio Cataguases; Consorcio Uba; Consorcio
Conselheiro Lafaiete, Consorcio Vigosa, Consoércio Manhuacu; Consércio Ponte Nova;
Consorcio Caratinga e Consorcio Juiz de Fora. Estes se subdividem em mais 16 agrupamentos

gue visam a gestédo regionalizada do manejo dos residuos sélidos.

3.3. Gestdo consorciada de residuos sélidos

Cabe ao municipio a primazia para executar as politicas publicas, especialmente as de
cunho social e de prestacdo de servicos. No entanto, nem todos 0S municipios possuem
condicdes técnicas ou financeiras para executar estas competéncias e tarefas, gerando muitas
dificuldades.

A Lei 11.107, de 6 de abril de 2007 (BRASIL, 2007), a Lei Federal de Consorcios
Pulblicos, possibilitou que os municipios seamnpara prestar ou regular os servicos de
saneamento basico, inclusive os de residuos solidasor@drcios publicos de direito publico
sdo autarquias cuja finalidade € realizar objetivos de interesse comum ou viabilizar que um ente
venha a cooperar com outro ente da Federacéo (RIBEIRO, 2007).

Haduas tendéncias na formacao de consorcios publicos com vistas a gestdo dos servicos
de manejo de residuos sélidos. A primeira se caracteriza pelo agrupamento de municipios
limitrofes no uso de um aterro sanitario e/ou de uma instalacao de recuperacéo de residuos em
comum. A segunda tendéncia esta ligada a gestao politica, as compras e licitacdes em maior
escala visando a diminui¢cao de custos e a manutencao de equipe técnica com atuacao regional.

Os ganhos de escala proporcionados pelo compartilhamento sdo indubitaveis, porém a
efetivacdo de tais arranjos por parte dos governos municipais € um processo demorado. E
necessario que eles se organizem em consoOrcios microrregionais, e para isso, a proposta deve
passar por um amplo processo de consultas publicas entre todos os entes envolvidos.

Apos passar pelas devidas instancias em cada municipio deve ser firmado entre os
prefeitos, um Protocolo de Inten¢des. Este protocolo pode abranger varias atividades que néo
se restringem a constru¢cdo de um aterro sanitario em comum. Segundo o Art. 16 da Lei
12.305/2010, as possiveis atividades das microrregifdes instituidas, conforme previsto no § 1°,

abrangem os servicos de coleta seletiva, recuperacao e reciclagem, tratamento e destinacao final
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dos residuos solidos urbanos, a gestéo de residuos de construgéo civil, de servigos de transporte
de servigcos de saude, agrossilvopastoris ou outros residuos, de acordo com as peculiaridades
microrregionais.

Toda a GRSU realizada de forma consorciada entre municipios limitrofes reduz o custo
total para o gerenciamento por parte dos municipios, principalmente na construcdo e
manutencao de aterros sanitarios, que é uma das partes mais onerosas do manejo de RSU. Fc
demonstrado que os custpser capitados investimentos para a instalagcdo de unidades de
destinacéao final dos residuos séo inversamente proporcionais ao porte populacional. A Figura

2 apresenta o grafico do custo de investimento em aterros sanitarios no Brasil (Ministério das
Cidades, 2009).

Figura 2. Precos unitarios dos projetos e implantacdo de aterro sanitario no Brasil
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Fonte Ministério das Cidades (2009).

A gestédo dos servigos publicos, no exercicio conjunto das atividades de planejamento,
regulacéo, fiscalizacdo e de controle social tende a se tornar mais eficaz com um menor custo
para 0os municipios consorciados. Além da minimizagédo dos valores dos investimentos e dos
custos operacionais, 0s consorcios publicos permitem a racionalizacdo dos esforgos, o
planejamento e gestdo compartilhada com uma melhor utilizacdo de tecnologias e melhor

possibilidade de capacitacdo profissional.
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3.3.1. O CISAB

O Consorcio Intermunicipal de Saneamento Basico da Zona da Mata de Minas-Gerais
CISAB, é considerado uma associacao publica, no ambito de pessoa juridica de direito publico
interno, composto por municipios da zona da mata de Minas Gerais. Seu principal objetivo é
apoiar os servi¢cos de saneamento basico dos municipios consorciados, preferencialmente, como
capacitacao técnica e auxilio aos gestores e técnicos municipais na execucao de suas tarefa
visando a economia de escala. O CISAB é composto pela Assembléia Reesaléncia
Diretoria ExecutivaSuperintendéncia peloConselho de Regulagéo.

O Consorcio teve inicio no dia 27/06/2008 com os seguintes municipios: Abre Campo,
Carangola, Jequeri, Lajinha, Ponte Nova, Raul Soares, Senador Firmino, Vermelho Novo e
Vicosa. O extrato da reunido foi publicado no Diario Oficial do Estado de Minas Gerais, na
edicdo de 10/06/2008. Atualmente, fazem parte do consorcio 26 municipios que englobam uma
populacao total de 547.050 habitantes.

A Constituicdo da autarquia interfederativa foi declarada nos termos da Lei n.
11.107/2005 (BRASIL, 2005) com o numero de ratificacdes prevista no Protocolo de Intenc¢des,
convertido a posterioem um contrato de consércio publico. No protocolo de intencfes do
CISAB, observa-se que 0s servi¢cos a serem prestados, nos termos do que definir os contratos,
poderdo se referir a qualquer dos servicos de saneamento basico (abastecimento de agua
esgotamento sanitario, manejo de residuos sélidos, manejo de aguas plug@rme
definicdo do art. 3°, I, da Lei n°. 11.445/2007.

O Consorcio possui também como um de seus objetivos o exercicio de planejamento,
regulacdo ou fiscalizacdo dos servicos de saneamento basico mediante gestdo associada de
servigos publicos e, ainda, tanto a realizacdo e execucao de investimentos e obras em comum,
como a realizacao de licitacbes compartilhadas. Os municipios que inicialmente ratificaram o
Protocolo de Intences do CISAB possuem servicos préprios de abastecimento de agua e de
esgotamento sanitario, organizados em sua grande maioria sob a forma de autarquia municipal,
denominados como Servico Autbnomo de Agua e Esgoto (SAAE).

De acordo com Ribeiro (2008), como nem todos municipios do CISAB possuem
recursos técnicos e financeiros para prestar um bom servico nas areas do saneamento, houve
uma cooperacdo do governo federal para criar uma estrutura local, paralela a do municipio
através da Fundacéo Nacional da Saude (FUNASA), érgao do Ministério da Saude encarregado

de promover saneamento basico a populagéo.
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O CISAB também permite viabilizar investimentos comuns a dois ou mais municipios
especificos, sendo de responsabilidade apenas dos entes envolvidos, o valor de contribuicdo.
Basta que os municipios interessados em gerir conjuntamente os residuos sélidos criem uma
camara técnica e localizem uma area de aterro em comum. Esta area deve estar de acordo con
as normas ambientais e a uma distancia que seja economicamente viavel para os municipios

participantes.

3.4.Indicadores de Sustentabilidade para Residuos Sélidos

De acordo com a Politica Nacional de Residuos Sdlidos (BRASIL, 2010), a gestéao
integrada de residuos sélidos se caracteriza como o0 conjunto de a¢des voltadas para a busca d
solugdes para os residuos, considerando as dimensdes: politica, econdmica, ambiental, cultural
e social, com controle social e sob a premissa do desenvolvimento sustentavel. Para avaliar essa
gestdo, osndicadores de sustentabilidade sdo instrumentos formidaveis para monitorar a
sustentabilidade ambiental e planejar estratégias que favorecam o cumprimento das politicas
publicas e, consequentemente, a melhoria ha qualidade de vida das populacdes.

Os indicadores séo ferramentas essenciais para nortear acoes e avaliagdes do progressc
com vistas a sustentabilidade. Contudo, Van Bellen (2005), ressalta que como qualquer outra
ferramenta de gestao, os indicadores apresentam alguns limites técnicos. Indicadores ligados a
sustentabilidade ndo possuem conceitos 8nimas se aproximam da realidade. Para Rstlaz
al. (2008), apesar do frequente uso de indicadores operacionais para diagnéstevicas
de coleta, transporte, tratamento e disposicao final ser uma préatica antiga das prefeituras e
prestadoras de servicos, o desenvolvimento e aplicacéo de indicadores de sustentabilidade para
a Gestdo de Residuos Sdlidos € ainda pouco explorada. Além disso, desenvolvimento de
indicadores que congreguem a preocupacdo com a sustentabilidade é um instrumento
estratégico pouco disseminado nas administracdes publicas que lidam com residuos soélidos.

Nesse sentido, Velevat al. (2001) colocam que os indicadores sdo ferramentas
essenciais para a producao de informacdes estatisticas, cientificas e técnicas comunicadas par:
a populacéo por diversas instituicoes publicas e privadas. Em geral, sdo dados numéricos que
possuem o intuito de informar sobre tendéncias de aspectos considerados importantes para o
desenvolvimento sustentavel.

Para Bringhentet al. (2003), os indicadores devem ser de facil compreenséo e seu

meétodo de calculo deve ser relativamente simples. Eles devem permitir comparacdes entre o
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que esta sendo avaliado e devem ser utilizados com objetivo de diagnosticar uma situacao
existente para tomada decisfes. A partir dos dados obtidos com indicadores do meio fisico e
social, € possivel monitorar sua evolucéo e formular politicas e acbes urbanas.

A escolha dos indicadores ndo € um trabalho simples, pois eng gezalso uma lista
abrangente que integre as diferentes dimensdes. Sua interpretacdo deve relaciona-los aos
conceitos e principios de sustentabilidade, e conseguir informar o grau de avango ou atraso que
se encontra determinada questdo (MIRANDA e TEIXEIRA, 2004).

Segundo Kayano e Caldas (2002), os indicadores sdo uma forma de mensuracao, ou
seja, um parametro que resume uma serie de informac¢des numericamente. Apesar de existir
uma predominancia de indicadores quantitativos, h4 também os indicadores qualitativos, que
correlacionam fendbmenos entre si ou ao longo de determinado tempo.

Uma etapa fundamental € definir as variaveis e realizar o levantamento de dados para a
construgdo de indicadores. Os indicadores mais relevantes sdo aqueles que sintetizam as
informacgdes cruciais, sendo muito importantes na gestdao ambiental. Eles devem levar em conta
durante o processo de construcdo e selecdo, a transparéncia dos métodos para a coleta e
processamento dos dados.

No setor de saneamento brasileiro, o uso de indicadores de desempenho se tornou uma
pratica comum a partir da promulgacéo da Lei 11.445/2007, que institucionalizou seu uso no
processo de planejamento e fiscalizagdo dos servigos. A partir de iniciativa do Ministério das
Cidades, foi criado o Sistema Nacional de Informacfes sobre Saneamento (SNIS), contendo
informacGes de carater institucional, administrativo, operacional, gerencial, econémico-
financeiro e de qualidade sobre a prestacéo dos servigos de saneamento.

No que tange os servicos de agua e esgotos, a Associacao Brasileira de Agéncias
Reguladoras (ABAR) prop6s um conjunto de indicadores para regulacdo do saneamento em
uma oficina internacional de indicadores. Desseainda, o Prémio Nacional de Qualidade
em Saneamento (PQNS) conduzido pela Associa¢ao Brasileira de Engenharia Sanitaria (ABES)
que procura estimular as melhores praticas das empresas de saneamento segundo critérios d
avaliacdo de desempenho baseado em indicadores (ABES, 2010

Segundo von Sperling e von Sperling (2013), o primeiro passo para o estabelecimento
de indicadores é o levantamento dos ja existentes e utilizados por entidades nacionais e
internacionais. A pré-selecao de indicadores deve eliminar aqueles considerados irrelevantes e
facilitar a etapa subsequente que é a de consulta aos especialistas do setor. Alguns critérios

devem ser atendidos como: o numero de entidades que utilizam um mesmo indicador; a
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coeréncia com a realidade brasileira; a facilidade dos dados primérios; a confiabilidade da fonte;
a clareza em sua definicédo; e a capacidade do indicador em estabelecer metas.

No que tange ao uso de indicadores para a gestédo de residuos sélidos, Milanez (2002)
propds a utilizacdo de um conjunto de 12 indicadores de sustentabilidade, a partir de uma ampla
pesquisa nacional e internacional, utilizados para avaliar o desempenho de politicas
institucionais de gestdo dos RSU. Os critérios considerados pelo autor levaram em conta: (1)
assiduidade dos trabalhadores do servico de limpeza publica; (2) existéncia de situacfes de
risco a saude em atividades vinculadas a gestdo de RSU; (3) postos de trabalho associados &
cadeia de residuos apoiados pelo poder publico; (4) canais de participagdo popular no processo
decisorio da gestdo dos RSU; (5) realizagdo de parcerias com outras administragdes publicas
ou com agentes da sociedade civil; (6) acesso da populacéo as informacdes relativas a gestao
dos RSU; (7) populacdo atendida pela coleta domiciliar de residuos sélidos; (8) gastos
econdmicos com a gestdo dos RSU; (9) autofinanciamento da gestao dos RSU; (10) recuperacao
de é&reas degradadas; (11) medidas mitigadoras previstas nos estudos de impacto
ambiental/licenciamento ambiental; e (12) recuperacéo de material oriundo do fluxo de residuos
realizada pela administracdo municipal.

Milanez (2002) definiu trés parametros de avaliagdo relati@ogendéncia a
sustentabilidade para cada indicador: (I) MD - Muito Desfavoravel, (II) D - Desfavoravgl e (Il
F - Favoravel.

Polaz e Teixeira (2008) aplicaram este conjunto de indicadores para avaliar a gestao de
RSU do municipio de S&o Carlos/SP a partir de entrevistas com gestores e técnicos da Prefeitura
Municipal de Sao Carlos em 2006 e 2007.

Porém, quando estes indicadores foram criados, ainda ndo havia sido promulgada no
Brasil a Politica Nacional de Residuos Sdlidos, sendo que varios quesitos existentes e
obrigatérios atualmente, ndo foram abordados naquela época. Mesmo assim, 0s temas
contemplados pelos indicadores atenderam algumas das dimensdes da sustentabilidade, nos
campos ambiental, social, econémico e politico. Segundo Polaz e Teixeira (2008), quanto a
aplicacdo do modelo em Séo Carlos, dos 12 indicadores propostos, trés apresentaram tendénciz
favoravel a sustentabilidade, seis tendéncia desfavoravel e dois tendéncia muito desfavoravel.

Aspectos importantes da GRSU também n&o foram considerados no modelo. anterior
Por exemplo, o indicador sobre os programas municipais de recuperacao de residuos apresente
apenas a existéncia ou ndo de um servigo de coleta seletiva. Nao € levado em consideracao &

abrangéncia do programa, o indice de recuperacao de reciclaveis e as modalidades desta coleta
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Outro aspecto relevante € a auséncia de informacéo sobre a geracdpitade residuos que
nao foi mensurada pelos indicadores.

Fruto do desenvolvimento do trabalho, Polaz e Teixeira (2009) desenvolveram novos
parametros de indicadores de sustentabilidade para GRSU. A metodologia adotada foi dividida
em trés etapas: a primeira consistiu no levantamento dos principais problemas relacionados a
gestdo publica de RSU no Brasil; a segunda em entrevistas com 0s gestores municipais que
trabalham na gestdo de RSU em Séo Carlos (SP) para identificar as prioridades locais e por fim
foi proposto um conjunto de indicadores de sustentabilidade para monitorar a gestdo de RSU
em S&o Carlos/SP.

A base de dados que subsidiou a lista de indicadores proposta por Polaz e Teixeiras
(2009) foi sistematizada a partir de problemas relacionados a gestdo de RSU através de
consultas a documentos institucionais, relatérios e inventarios de residuos, legislacdes, Agendas
21 locais e publicacdes cientificas. A partir disso, 0s autores chegaram a um agrupamento com
cinco dimensdes da sustentabilidade: 1) dimensdo ambiental/ecolégica; 2) dimensao
econbmica; 3) dimenséao social; 4) dimenséao politica/institucional; e 5) dimenséo cultural.

A partir das entrevistas com o0s gestores, 0os autores c@namleos problemas
relacionados a gestao de RSU em trés niveis de prioridades. Novamente, foi utilizado o modelo
de indicadores proposto por Milanez (2002), contudo, o conjunto final apresentou 15
indicadores de sustentabilidade para a GRSU. Apesar de abarcar um maior nimero de
indicadores, o trabalho de Polaz e Teixeira (2009) ndo contemplava uma série de quesitos
propostos pela Politica Nacional de Residuos Sélidos que foi sancionada em 2010. Além disso,
nao havia no trabalho destes autores, uma maneire@dgirar quantitativamente e elencar os
municipios de acordo com o grau de cumprimento das politicas publicas para os RSU.

Scarattiet al. (2013) avaliaram a eficiéncia dos servicos municipais de abastecimento
de dgua e esgotamento sanitario em 53 municipios conforme as definicées da Lei 11.445/2007.
Os autores utilizaram a metodolo@ata Envelopment Analysis (DEAe utiliza umaéecnica
multivariavel para avaliar o uso eficiente de recursos, a qualidade, produtividade e eficiéncia
técnica na gestédo de servicos de diversas amasuposicoes de ordem estatistibasarea
de saneamento, alguns autores estrangeiros ja utilizaram essa metodologia (THANASSOULIS,
2000; TUPPER e RESENDE, 2004; YU e WEN, 2010). No Brasil, a metodd)itepara
area de saneamento foi utilizada por Caefavora (2003), além de Scaradtial. (2013), que
empregaram 33 indicadores de desempenho cujos resultados foram transformados em medidas

adimensionais.
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Em relacdo ao desempenho operacional e ambiental de IRRs, além da disposi¢éo final
de residuos solidos, Prado Filho e Sobreira (2007) avaliaram o uso do ICMS Ecologico dos
municipios que recebiam o incentimmMinas Gerais. Os municipios localizavam-se na regiao
centro-sul do Estado e enquadravam-se em diferentes faixas populacionais pré-estabelecidas.
A metodologia buscou avaliar as condi¢cdes de projeto, implantagdo, operagdo desempenho
ambiental e do gerenciamento operacional. Para avaliar as IRRs, foi utilizado um roteiro
desenvolvido pela Companhia de Tecnologia de Saneamento Ambiental do Estado de Séao
Paulo- CETESB em 2003.

Para as IRR, Prado Filho e Sobreira (2007) utilizaram o IQR, que possuia 40 indicadores
pontuados a partir de uma escala de valores que considerou: o local do empreendimento, a
infraestrutura e as condi¢cdes operacionais. Apos verifica¢doo, os autores classificaram a
instalacBes e classificaram-nas em inadequadas, controladas e adequadas, conforme define os
instrumentos da CETESB. Para os aterros sanitarios, a metodologia foi semelhante, e adotou-
se 31 parametros desenvolvidos também pela CETESB, classificando-os também como
adequado, controlado e inadequado. Tais avaliagdes possibilitaram o célculo de indices de
qualidade, e somado as entrevistas realizadas com o0s responsaveis pelas IRRs, além das
observac6em loco, foi possivel avaliar a eficacia operacional e ambiental dos sistemas de
tratamento e disposicao final de RSU do universo de analise.

Apo6s um amplo levantamento bibliografico, procurou-se na literatura uma matriz de
indicadores de gerenciamento de residuos soélidos que estivessem em consonancia com as nova
exigéncias da Lei 12.305/2010, quando foi encontrado o trabalho realizado por Santiago e Dias
(2012). A matriz criada pelas autoras apresenta uma vasta gama de indicadores, para serem
pontuados. A base de dados se deu a partir de consultas a varios espedilistagiamente
submetida a um processo de validacdo externa a partir do nig¢fmt, onde as etapas do
GRSU foram mensuradas de forma qualitativa a partir das exigéncias da PNRS. O método
Delphi baseigse na experiéncia de um painel de especialistas, onde um julgamento coletivo
organizado de forma adequada, busca um consenso de opinides de forma objetiva e técnica
(WRIGHT e GIOVINAZZO, 2000).

De acordo com Santiago e Dias (2012), a selecdo de especialistas considerou
profissionais experientes nesta tematica, e foi norteada a partir da Platadttegdotalizando
59 especialistas. O numero de contribuintes com o método Delphi pode variar, porém, deve-se
ter um minimo de trés, até que seja alcangado o nivel satisfatério de consensualidade. As

valida¢cBes de conteudo trabalham com a obtencé&o de opinides convergentes dos pesquisadores
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ou seja, objetiva o consenso do grupo. O grau de consenso pode variar de 50 a 80%, e Santiagc

e Dias (2012) optaram em utilizar um consenso igual ou superior a 50% para cada descritor.

Os especialistas puderam elaborar novos parametros para elaboracdo da matriz final e

estabelecer notas para os descritores e pesos para as dimensfes. Foram seis as dimensoes

sustentabilidade utilizadas pelas autoras para englobar os indicadores de sustentabilidade da
GRSU, a saber:

Dimenséo politica: esta relacionada com a adoc¢ao de atos regulatérios/normativos em
politicas de gestdo de residuos solidos, definindo diretrizes e arranjos institucionais,
conforme as orientac¢des internacionais e nacionais, em atencédo as demandas locais para
o GIRSU,

Dimensdo tecnolOgica: consideram o0s equipamentos de coleta e triagem e
compostagem, o controle na geragdo, a minimizagcédo, o reuso e a reciclagem dos
residuos solidos;

Dimensdo econdmicalfinanceira: considera a cobranca de taxas e tarifas para
sustentabilidade financeira do servico, a fonte, a destinagdo e a administracdo correta
dos recursos financeiros disponibilizados para a manutencdo da GRSU,;

Dimenséo ecologica/ambiental: relacisezom a necessidade preservacao de matérias
primas e da capacidade de autodepuracédo dos ecossistemas, encaminhamento de rejeitos
para oS aterros, na minimizacdo da geracdo, no reaproveitamento, reciclagem e
tratamento de residuos antes da sua disposic¢ao final;

Dimenséao do conhecimento (educa¢do ambiental e mobilizacdo social): ocupa a posicao
de base para todos os demais principios. Envolve as informac¢bes trocadas com a
comunidade e a sensibilizacdo dessas pessoas frente aos problemas relacionados a
GRSU;

Dimensdao da inclusdo social: permite a inclusdo de catadores de materiais reciclaveis,
garantindo-lhes condicbes dignas de trabalho e de educacao, contribuindo para o

exercicio da cidadania, da reducao da pobreza e concomitante a geracao de emprego.

Optou-se no presente trabalho pelo uso da matriz apresentada por Santiago e Dias (2012),

pois ela permite uma melhor quantificacdo dos parametros e contempla as diferentes dimensodes

da sustentabilidade, permitindo uma visao sistémica que considere suas variaveis conforme os

principios e objetivos da Politica Nacional de Residuos Sélidos.
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4. MATERIAL E METODOS

A area de estudo compreendeu 0s 26 municipios que a época faziam parte do CISAB.

Quadro 2. Municipios integrantes do CISAB e suas respectivas populacdes urbana e rural
Municipio Populacao urbana| Populacéo rural Populacao total
Abre Campo 7.281 6.030 13.311
Acaiaca 2.553 1.367 3.920
Carangola 26.059 6.237 32.296
Conceicéo de Ipanemg 1.523 2.933 4.456
Fervedouro 4.764 5.585 10.349
Ipanema 14.200 3.970 18.170
Jequeri 7.293 5.555 12.848
Lamim 12.250 7.359 19.609
Lajinha 1511 1941 3.452
Lima Duarte 12363 3.786 16.149
Manhuagu 64.839 14.735 79.574
Manhumirim 17.043 4.339 21.382
Muriaé 93.225 7.540 100.765
Oratorios 3.241 1.252 4.493
Pocrane 5.399 3.587 8.986
Ponte Nova 51.185 6.205 57.390
Raul Soares 15.484 8.334 23.818
Recreio 9.073 1.226 10.299
Reduto 3.648 2.921 6.569
Rio Doce 1.653 812 2.465
Senador Firmino 4.683 2547 7.230
Senhora de Oliveira 3.256 2.427 5.683
Tocantins 12.909 2.914 15.823
Tombos 7.602 1.935 9.537
Vermelho Novo 1.852 2.837 4.689
Vicosa 67.305 4,915 72.220
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O Quadro 2 apresenta o total populacional de cada municipio integrante ao CISAB e
suas respectivas populagdes, urbana e rural, de acordo com a contagem do Censo (IBGE, 2010).
Os municipios integrantes na época da realizacdo da pesquisa eram Abre Campo; Acaiaca;
Carangola; Conceicdo de Ipanema; Fervedouro; Ipanema; Jequeri; Lamim; Lajinha; Lima
Duarte; Manhuacu; Manhumirim; Muriaé; Oratérios; Pocrane; Ponte Nova; Raul Soares;
Reduto; Recreio; Rio Doce; Senador Firmino; Senhora de Oliveira; Tocantins; Tombos;
Vermelho Novo; Vigosa. A soma da populacéo total de todos municipios consorciados é de
547.050 habitantesa Figura 3 apresenta 0 mapa com a localizacdo destes, que compdem o
universo de analise do presente trabalho.

A pesquisa de campo foi conduzida entre os meses de junho a setembro de 2013,
empregando-se métodos quali-quantitativos de coleta e tratamento de dados. Visitas técnicas
foram realizadas em cada municipio, nas areas de disposicao final e nas IRRs existentes, o0 que
permitiu, juntamente a aplicacdo de um questionario, a coleta de dados sobre o manejo dos
residuos solidos.

O questionario utilizado no estudo (ANEXO 1) foi o modelo desenvolvido pelo
Ministério do Meio Ambiente com intuito de avaliar as municipalidades em relacdo ao
cumprimento da Lei 12.305/2010 (BRASIL, 2018);ontém 84 questbes que abrangem as
dimensbes da GRSU (Politica, Econébmica, Ambiental, Mobilizacdo Social, Tecnoldgica,
Educacdo Ambiental e Inclusdo Social) propostas pela PNRS.

Os dados coletados em campo foram tabulados, analisados e descritos, 0 que permitiu a
agregacdo dos indicadores a GRSU de cada municipio, permitindo hierarquiza-los
numericamente nas diferentes dimensfes avaliadas. As variaveis consideradas foram aquelas
relacionadas a uma eficiente gestao dos residuos soélidos urbanos de acordo com a PNRS.

Optou-se por agrupar os indicadores conforme as dimensdes de sustentabilidade citadas
por Santiago e Dias (2012) com pequenas adaptacdes que se fizeram necessarias de acordo cor
0 questionario aplicado aos gestores responsaveis pelo manejo dos RSU. A matriz final ficou
composta por 6 dimensdes de sustentabilidade, 6 perguntas-chaves, 33 indicadores e 97
descritores com possibilidades de pontuacéo.

Em cada indicador os descritores apresentaram trés ou quatro op¢des de respostas, e
estas, poderiam ser pontuadas em 0, 1, 2, 3 e 5, de acordo com o grau de importancia dos itens
analisados e do peso das dimensdes consideradas. Importante frisar que essa pontuacao fo
construida a partir do consenso entre especialistas, encontrados através da plet&Esma

consultados a partir do métoBelphi, conforme apontam Santiago e Dias (2012).
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Figura 3. Mapa da distribuicdo espacial dos municipios integrantes do CISAB
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Na dimenséo Politica considerou-se: a intersetorialidade, as informacdes enviadas ao
SNIS, a integralidade dos servicos de saneamento basico, os planos municipais de gestédo
integrada de residuos solidos, a gestao consorciada e a universalizacdo dos servicos.

Na dimensdo “Tecnolédgica/Infraestrutural” avaliouse a qualidade da infraestrutura e
dos equipamentos de coleta e de triagem, a presenca ou ndo de uma IRR e o manejo do
composto organico, no caso de haver a compostagem.

Na dimensao “Econdmica/Financeira” foram consideradaa origem dos recursos para
0 gerenciamento dos residuos solidos, cararisténcia de taxa para cobranca do manejo de
RSU. Além disso, avaliou-se o percentual do orcamento do municipio destinado aos servigos
de limpeza publica e a aplicagdo dos recursos obtidos com a venda dos reciclaveis.

Na dimensdo “Ambiental/Ecoldgica considerou-se a existéncia e abrangéncia de
coleta seletiva, o indice de recuperacéo de reciclaveis e organicos, a geracao depersiduos
capita tipologias de disposicéao final, existéncia de aterros para residuos da construcéo civil e
a recuperacéao de areas degradadas por residuos.

Na dimensdo “Mobilizagdo Social € Educacdo Ambientalforam consideradasa
incluséo de a¢des de educacdo ambiental no municipio, a capacitacdo continua de agentes que
atuam na area de limpeza publica, a realizacdo de avaliacdo de gestdo de R®Ua
participativa, a existéncia de materiais informativos sobre o manejo de RSU e a realizag&o de
eventos municipais com a tematica ambiental.

Na dimensao “Inclusdo Social” abordouse a presenca de catadores organizados em
cooperativas e associacoes, a rgpelacapitamensal obtida pelos catadores, 0 uso corretos
dos EPIs, a salubridade do local de trabalho, e se artesé@os utilizam os residuos como fonte de
renda.

A Tabela 1 apresenta a Matriz de Indicadores utilizados em cada dimensao analisada
com suas respectivas perguntas-chaves, indicadores, descritores.eDatdeminou-se o
indice Geral do Nivel de Sustentabilidade (NS), proveniente do somatério geral dos subtotais
de cada dimenséo analisada, e divido pelo somatdrio méximo possivel, conforme a Equacéo 1,
cujo valor maximo obtido com a soma dos parametros foi igual a 160 pontos.

Os valores de NS finais para cada municipio variaram de 0 a 10. O Quadro 3 apresenta
as faixas dos indices de sustentabilidade de acordo com os valores do Nivel de Sustentabilidade
(NS), baseado no que foi proposto por Santiago e Dias (2012). A diferenca dos intervalos
propostos pelas autoras se deve ao fato de que no presente trabalho foram consideradas as cas:

decimais.
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NS = X (numero entre 0 a 10)

¥ dos subtotais de cada dimensao

NS = %10 (Equacéo 1)

¥ da maxima pontuagao

¥ dos subtotais de cada dimensao

NS = X 10

160

Quadro 3. Faixa dos indices de sustentabilidade de acordo com as notas obtidas

Intervalo de sustentabilidade indice de sustentabilidade do GIRSU
0<NS <099 Insustentavel
1<NS<4,99 Baixa sustentabilidade

5,0 <NS <799 Média sustentabilidade
8.0<NS<10,0 Alta sustentabilidade

Fonte: Adaptado de Santiago e Dias (2012)
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Tabela 1. Matriz de Indicadores de Sustentabilidade

Dimenséo Pergunta-chave Indicador Descritor Nota
Possui 6rgao responsavel pelo GRSU ¢ 5
secretaria especifica para Gestdo Ambier
o Possui apenas secretaria especifica pa
1.1. Intersetorialidade Gestdo Ambiental ou 6rgdo responsavel g 3
GRSU
GRSU estéa vinculado a outra Secretarig 1
Sim (verificado 2010/2011) 5
1.2. Envia anualmente informagdes ao SNI Afirma ter comecgado em 2012/2013 3
_ Nao 0
=5k €m consonancia com g Agua/esgoto/residuos solidos/drenagen 5
preceitos legais das political 1.3, Integralidade com os servigos de Dois a (1S servicos de saneamento | 3
1 Politica publicas na area de | saneamento basico ¢
' saneamento e residuos S6 abastecimento de agua 1
soélidos? Sim 5
1.4. Possui um Plano Municipal de Gestdo Em processo de elaboracio 3
Integrada de Residuos Solidos P : ¢
N&o possui 0
Sim 5
1.5. Possui uma Gestao Consorciada de , ~
. 1 o Em fase de implantagéo 3
Residuos Sélidos com outros municipios
Nao possui 0
75— 100% 5
1.6. Universalizacdo do servico de RSU 30— 75% 3
< 30% 1
SUBTOTAL MAXIMO 30
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Tabela 1Continuacéo

Dimenséao

Pergunta-chave Indicador Descritor

Razoavel

Sim, com area triagem e pétio de compostage

2.2. Presenc¢a de IRR

Razoavel

Inexistente

Razoavel

SUBTOTAL MAXIMO

3- Econbmico/
Financeiro

Existe taxa especifica para o servico de limpez
publica

3.1. Origem dos recursos para o0 gerenciament
dos residuos sélidos

A gestao dos residuos solidos
urbanos é auto financiada?

3.3. Aplicacéo dos recursos obtidos com a ven(
dos reciclaveis
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Tabela 1Continuacao
Dimensao Pergunta-chave Indicador Descritor

Em fase de implantacéo

Parcial (<50%)

4.2. Abrangéncia da coleta seletiva no municipi

Atende menos de 50% da populacdo

Acima de 10,1%

4.4. indice de recuperacdo de materiais recicla

Entre 5,1 e 30%

4.6. Geracao de residuos solidos per capita
(kg/hab. ano)
Aterro controlado
Sim e com reaproveitamento
4.8. Existéncia de aterros para construgao civil

N&o possui
Parcialmente

SUBTOTAL MAXIMO
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Tabela 1Continuacéo

Dimenséo Pergunta-chave Indicador Descritor Nota
Durante o diagnéstico, concepgéo, implantagdo| 5
5.1. Incluséo de a¢bes de Educagdo ambientd Somente durante a fase de implantacao 3
Nenhuma 0
o . Presenca 5
Consonancia com a Politic 5.2.’CapaC|t.agao contrlnL'Ja de agentes que aft Presenca de forma esporadica 3
. ~ na area de limpeza publica A
Nacional de Educacéo Auséncia 0
5. Conhecimento/ | Ambiental e seu respectiv o o » d Realizada anualmente 5
~ ; 5.3. Realizacéo de avaliacdo de gestdo de RS . T
Educacdo Ambiental & Programa, contemplando L Realizada de forma esporadica 3
- ; N forma participativa =
Mobilizacdo Social participagéo popular na N&o tem 0
tomada de decisdes acerd 5.4. Material informativo sobre o manejo de Constrwdq com a com_unldgdel local 5
da GRSU? . o Construido pela equipe técnica 3
residuos solidos ~
N&o tem 0
. L Eventos anuais 5
5.5. Realizag&o de eventos municipais com a ”
- : Esporadicamente 3
temética ambiental —
Auséncia de eventos 0
SUBTOTAL MAXIMO 25
6.1. Catadores organizados (cooperativas, Todos orgamzactjjos >
associacdes) Parte organizados : o 3
Presenca de catadores na area de disposicéo fif 0
6.2. Rendaer capitamensal obtida pelos >f;§:§::)°;;?:}?::)° g
catadores T T———
: ~ <1 salério minimo 0
Contempla a inser¢éo de .
catadores e artesdos de Sim, totalmente >
6- Incluséo social : 6.3. Uso de EPI pelos trabalhadores Sim, parcialmente 3
forma organizada na =
N&o 0
GRSU? Bom 5
6.4. Salubridade do local de trabalho (refeitor .
; ; Razoavel 3
banheiros, armazenamento, cobertura, piso) Ruim 1
~ o . . Sim, com renda fixa 5
6.5. Artesdos que utilizam os residuos pos- : .
Sim, sem renda fixa 3
consumo como fonte de renda =
N&ao 0
SUBTOTAL MAXIMO 25
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5. RESULTADOS

5.1. Diagndstico do Gerenciamento dos RSU por municipio
5.1.1. Abre Campo

O municipio de Abre Campo possui uma populacdo de 13.311 habitantes, segundo
dados do Censo Demografico (IBGE, 2010). O municipio ndo possui nenhum instrumento de
planejamento ou planos relacionado aos residuos solidos ou ao saneamento basico. Seus
representantes municipais nao fornecem informacdes anuais ao SNIS, e o municipio nao
participa de nenhum consércio publico que possui como finalidade especifica a gestdo dos
residuos solidos.

O municipio também néo possui secretaria estruturada para a gestdo ambiental e nem
orgdo especifico responsavel pelo GRSU, ficando a cargo do secretario de obras a
responsabilidade por esse servigo. Segundo o secretario de obras, nunca foi realizada uma
andlise da composicdo gravimeétrica. O custo estimado total da limpeza € de R$ 12.000 mensais,
e ndo ha taxa nem tarifa para a populacéo em relacéo a prestacédo destes servicos.

O servico de coleta convencional na sede do municipio de Abre Campo é realizada, por
apenas um caminhdo cagcamba, diariamente, exceto aos doremddX)% da area urbana, e
trés vezes por semana nos povoados e distritos. Estima-se que séo coletados 6 toneladas/dia
sendo que a geracf@er capitagira em torno de 165 kg/hab.ano.

O municipio ndo dispde do servico de coleta seletiva e todo residuo misturado € enviado
a uma precaria Instalacdo de Recuperacdo de Residuos do municipio (figuras 4 e 5), ficando a
cargo dos funcionarios da IRR o reaproveitamento do que possa vir a ser reciclavel. Nao ha
compostagem, e 0 que nado € recuperado € enviado a um depdsito a céu aberto que se localize
ao lado. O local ndo possui cercas hem guarita. H4 apenas uma sala administrativa com um
banheiro, onde os funcionarios relataram a falta de papel higiénico ha varios dias.

O descaso da prefeitura também € visivel nas instalacbes, pode ser observado na
manutencédo do telhado e na falta de galpdo adequado para armazenamento dos fardos de
reciclaveis. Em relacdo aos equipamentos, ha uma prensa e uma balanca para a pesagem do
fardos e uma mesa estatica para triagem do material.

A area de disposicéo final pode ser caracterizada por um lixao, pois havia muito material
exposto de varia semanas, e nem mesmo a cobertura periddica de terra € realizada. A Tabela 2

resume as especificidades do lixao de Abre Campo.
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Tabela 2. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Abre Campo
O aterro/lixao possui:

Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ()Sim (x)N&o ( )n/a
Estudos técnicos para a determinacdo da localizacao ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais) Sim (( x ) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro () Sitx) Nado ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nap)n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (Mo ()rda
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao 6/a
Relatorios operacionais () Sim (x)N&p) n/a
Presenca de catadores nas células do aterro () Sim (x)N&o ( )n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

N&o ha também nenhum projeto de educa¢do ambiental e ou iniciativas voltadas para a
reducao da geracao, reutilizacao e reciclagem dos residuos. Também nao existe nenhuma acgac
institucionalizada de controle e mobilizacdo social no municipio. Foi passada a informacéo de
que ndo ha presenca de catadores nas ruas e na area de disposicéo final. Os funcionarios da IRF
sao assalariados com carteira assinada, mas nao utilizavam EPIs no momento da visita, e ainda

relataram que perderam o direito a receberem o adicional por insalubridade que recebiam.

Foto: Julio Campos, 07/06/2013.

34



5.1.2. Acaica

O municipio de Acaiaca possui uma populacdo de 3.920 habitantes, segundo dados do
Censo Demogréafico (IBGE, 2010) ndo possui instrumentos de planejamento ou planos
relacionados aos residuos soélidos ou ao saneamento béasico. Nado ha secretaria especifica
estruturada para a gestdo ambiertaem o6rgdo responsavel pelo GRSU. A Secretaria de
Agricultura e Desenvolvimento Sustentavel que fica responsavel pelos servicos de coleta,
transporte e disposicao final dos residuos.

N&o existe, porém, um gestor especifie@ os RSU, e o corpo técnico é composto por
um engenheiro ambiental da prefeitura e um gerente da coleta. Além destes h4 apenas o
motorista e dois garis. Os gestores municipais de Acaiaca farrief@macfes anuais ao
SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuos soélidos. O municipio ndo participa de
nenhum consorcio publico que possui como finalidade especifica a gestéo de residuos sélidos.

N&o h& um programa de treinamento e capacitacdo dos funciewdimsum programa
de seguranca e prevencao de acidentes desenvolvido e aplicado no setor de residu@s solidos.
custo estimado dos servicos de GRSU é de R$ 6.000,00 por més. No entanto, ndo ha uma taxa
ou para a cobranca da populacdo. H4 um investimento previsto do Banco de Desenvolvimento
de Minas Gerais (BDMG) para constru¢do de uma IRR, no entanto a construcdo esta parada e
0 recurso bloqueado.

O municipio dispde de um caminhdo de pequeno porte que recolhe 2 toneladas/dia de
residuos, o que equivale a uma geracédo per capita de 186 kg/hab.ano. A coleta abrange 100%
da &rea urbana, onde é realizada diariamente, excetuando aos domingos. Na area rural a
abrangéncia também é 100%, embora a coleta seja realizada apenas uma vez por semana. O
residuos foram quantificados por estimativa através do numero de viagens do caminhao.

A area de disposicéo final dos residuos esta em uma éarea rural do municipio, a uma
distancia de cinco quildmetros da sede municipal. Esta area é utilizada para o descarte de
residuos ha 10 anos, e pretende-se construir uma IRR no local.

A unidade de disposicao final se caracteriza por ser um aterro controlado (Figura 6), e
nao possui Licenca de Operacao ou Autorizagdo Ambiental de Funcionamento. A Tabela 3
resume as especificidades da area de disposicao final do municipio.

Até hoje néo foi realizado nenhum estudo da caracteriza¢ao gravimeétrica dos residuos
do municipio. Nao h& servicos de coleta seletiva, mesmo porque ndo ha instalacbes de

recuperacado de residuos. Além disso, o responséavel pelo GRSU da prefeitura afirmou que nao

35



h& presenca de catadores autbnomos no municipio, sendo o indice de recuperacdo de materiai

reciclaveis considerado praticamente nulo.

Tabela 3. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Acaiaca

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) )Sim (x)Nao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacéo da localizacédo ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaisSim (( x ) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sin) Ndo () n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Na&o (/an
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao) @/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Na¢ )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)N&o ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ()n/a

n/a = ndo se aplica

N&o ha também nenhum projeto de educacdo ambiental e ou iniciativas voltadas para a
reducdo da geracao, reutilizacdo e reciclagem dos residuos. Nao ha eventos com a tematica
ambiental e ndo existe nenhuma acéo institucionalizada de controle e mobilizacdo social no
municipio, além disso, orcamento publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade.
N&o existem conselhos municipais com representacdo da sociedade que deliberam/opinam
sobre a temética dos residuos sélidos. A politica do comité de bacia no qual o municipio esta

inserido (Piranga) nao articula-se com a gestédo dos residuos soélidos.

Figura 6. Area de disposicéo final de Acaiaca

2] r

Fato: Julio Campos, 01/07/2013.
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5.1.3. Carangola

O municipio Carangola possui uma populacédo de 32.296 habitantes segundo dados do
Censo Demografico (IBGE, 2010), e ainda ndo possui henhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos sdlidos ou ao saneamento basico. Seus gestores municipais tambén
nao fornecem informagdes anuais ao SHI8s gestores afirmam que o SNIS - 2013 foi
respondido e enviado ao Governo Federal.

Hauma secretaria especifica para a gestdo ambiental, e também 6rgao espeadfico p
GRSU no municipio, o Servigco Municipal de Saneamento Basico e Infraestrutura (SEMASA),
que também é responséavel pelo abastecimento de agua e captacdo de esgoto. Todas as etap:
do GRSU séo realizadas pela autarquia, excetuando a coleta de residuos de servicos de saude
Carangola nao participa de nenhum consorcio publico que possui como finalidada Unica
gestao dos residuos sélidos.

Existe um gestor especifico para a area de residuos sélidos no municipio de Carangola,
sendo o corpo técnico municipal composto pelo Diretor da SEMASA, uma técnica em
administracdo de empresas, um engenheiro civil e um gerente de rua. Ndo ha um programa de
treinamento e capacitacdo dos funcionarios, nem um programa de seguranca e prevencéao de
acidentes desenvolvido e aplicado no setor de residuos solidos.

O custo estimado dos servicos de gerenciamento € de R$ 119.000,00 por més, e ha
cobranca de uma taxa juntamente com o boleto da conta de agua. O valor é fixo para todas as
residéncias ao custo de R$ 3,10. Ha um projeto de aumentar o valor de arrecadacéo a partir de
uma férmula de cobranca que considere diversos fatores.

O municipio dispde de dois caminhBes compactadores e um caminhdo cagcamba para
entulho. Sao coletadas em média 20 toneladas de residuos por dia no municipio, o que equivale
a uma geracdao per capita de 226 kg/hab.ano. A coleta abrange 100% da area urbana, na qual ¢
realizada diariamente, excetuando os domingos. Na area rural a abrangéncia limita-se aos
distritos e alguns povoados. Os residuos foram quantificados por estimativa através do nimero
de viagens do caminhdo e até hoje néo foi realizado nenhum estudo da caracterizacao
gravimétrica.

N&do ha coleta seletiva nem tampouco instalacbes de recuperacdo de residuos no
municipio, apesar de haver uma antiga IRR abandonada ao lado do antigo lixao (Figura 7).
Atualmente, todos residuos sé@o enviados para uma area de disposicao final proximo a este

antigo lixao, em um terreno particular em que a prefeitura paga pelo arrendamento. A unidade
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de disposicao final pode ser caracterizada também como lixdo, onde o aterramento é feito
esporadicamente por um trator proveniente do municipio de Espera Feliz.

O local ndo possui nenhuma Licenca de Operacdo ou Autorizacdo Ambiental de
Funcionamento. Segundo informacdes obtidas na prefeitura, os técnicos estao a procura de um
novo terreno para disposicao final. A Tabklasume as especificidades da area de disposicao

final do municipio.

Tabela 4. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Carangola

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim) Mdo ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinacgdo da localizagao ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaisSim ((x ) Ndo ( ) n/a
Cobertura do aterro () Sim)Nao (x)n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao) @/a
Tratamento do lixiviado () Sim (x)Nap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao (/an
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nap) n/a
Presenca de catadores nas células do aterro (x) Sim ( )Nao ( )n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Néao ()n/a

n/a = ndo se aplica

N&o existe nenhum projeto de educagao ambiental ou iniciativas voltadas para a reducao
da geracdo, reutilizacdo e reciclagem dos residuos. Inexiste eventos com a tematica ambiental
no municipio segundo as informac¢@es fornecidas. Nao ha acdes institucionalizadas de controle
social no municipio, e o orcamento publico ndo é elaborado de maneira participativa. Nao
existem conselhos municipais com representacdo da sociedade que deliberam/opinam sobre a
tematica dos residuos solidos. Afirmou-se que a politica dos Comités da Bacia do Rio Paraiba
do Sul e do Rio Pomba e Muriaé articula-se ed@RSU.

Ha um grupo de cerca de dez catadores sobrevivendo da venda dos materiais que
conseguem obter nesse lixdo (Figura 8). Eles coletam os reciclaveis em condi¢des altamente
insalubres e vendem 0s materiais para atravessadores da regido. Os residuos coletados sa
colocados em granddmgs e transportados por caminhonetes e sdo armazenados nas suas
proprias residéncias localizadas proximas a area de disposi¢do final. Os catadores nédo
utilizaram nenhum tipo de EPI, @& possuiam, até o dia da visita, nenhum trabalho

desenvolvido junto a assisténcia social do municipio.
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Figura 7. Antiga Instalacdo de Recuperacéo de Residuos de Carangola
o “\ : 2 “ .

BONSTRUGAG E INSPRLAGAQ DA
USINA' DE REGIGUABEM E
GOMPGSTAGEM BE 'LIXO

VNS, ESTEVES MARGlES

PREFEITURA MUNIGIPAL BE BARANGELA
ABMINISTRAGAB (89 {92

MARGO /92

Foto: Julio Campos, 17/06/2013.

Figura 8. Area de disposicéao final de Carangola

¥

Foto: Julio Campos, 17/06/2013

5.1.4. Conceigao de Ipanema

O municipio de Concei¢cdo de Ipanema possui uma populacdo de 4.456 habitantes
segundo dados do Censo Demogréafico (IBGE, 2010). Seus gestores municipaisnfornece
informacgdes anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuos sélidos. No entanto
0 municipio ndo possui nenhum instrumento de planejamento relacionado aos residuos solidos
ou ao saneamento basico. O municipio ndo participa de nenhum consorcio publico especifico
para a gestdo dos residuos sélidos, e ndo ha uma secretaria para a gestdo ambiental e nem 6rgé
especifico prao GRSU. O secretéario de obras, além de assumir outras funcdes, € o Unico gestor
responsavel pelo GRSU.

O custo estimado total dos servi¢os é de R$ 15.000 mensais e ndo ha nenhum tipo de
taxa ou tarifa pelos servicos para a populacéo. A coleta convencional compreende 100% da area
urbana, onde um trator realiza a coleta total de 1,5 tonelada/dia, média de 122 kg/hab.ano.

Nunca foi realizada uma andlise da composicdo gravimétrica no municipio. Nado ha coleta
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seletiva e nem Instalacdes de Recuperacdo de Residuos, seja para a triagem, seja para ¢
compostagem.

Havia um antigo lixdo préximo ao centro da cidade que posteriormente foi encerrado.
A atual area de disposicdo final € um lixdo no meio de uma vocoroca (Figura 9)
impossibilitando qualquer recobrimento de terra ou impermeabilizagdo de base. Esse € uma
enorme agravante de acordo com a Deliberagdo Normativa do COPAM 118/2008, que
estabelece, dentre outras coisas, que a localizacdo da area de disposicdo final ndo pode, en
nenhuma hipotese, ser em areas erodidas, em a&specorocas.A Tabela 5 resume as

especificidades da area de disposicao final do municipio.

Tabela 5. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Conceicao de Ipanema

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Sim (x)N&ao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacao da localizacao ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaid Sim ((x) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro () Six)N&o ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao @6/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao) @/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (Mo ( )n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&ao) @/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nap) n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ()n/a

n/a = ndo se aplica

Segundo informacdes obtidas na prefeitura, inexiste eventos com a tematica ambiental
e nenhum publico-alvo foi contemplado por acdes de educagcdo ambiental no municipio segundo
as informacdes fornecidas pelos gestores. Em resumo, ndo existe nenhuma iniciativa voltada
para a reducado da geracao, reutilizacao e reciclagem dos residuos. Segundo dados da prefeitura
ndo ha também acbes institucionalizadas de controle social, € 0 orcamento publico nao é
elaborado de maneira participativa.

Ndo existem conselhos municipais com representacdo da sociedade que
deliberam/opinam sobre a temética dos residuos sélidos, nem mesmo a politica do Comité de
Bacia do Rio Manhuacgu. Segundo responsavel pela GRSU nao ha de catadores no municipio,
sejam eles formais ou informais. Também nédo se observou presenca deles na area de disposiGac

final.
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Figura 9. Lixdo em area de vocgoroca de Conceicao de Ipanema

Foto: Julio Campos, 14/06/2013

5.1.5. Fervedouro

O municipio de Fervedouro possui uma populacdo de 4.764 habitantes, segundo dados
do Censo Demografico (IBGE, 2010), e esta finalizando o Plano Municipal de Saneamento
Basico, ja contemplando a gestdo dos residuos. Em relacdo a gestdo consorciada, a empresa
Anglo Gold Americaresta planejando a construcdo de um aterro sanitario comum para 0S
municipios vizinhos dentro da area territorial do municipio de Divino.

Os gestores municipais passaram a fornecer informacgdes ao SNIS a partir de 2012, e
apesar de haver uma Secretaria de Meio Ambiente, a Secretaria de Obras é a responséavel pelc
gerenciamento dos residuos solidos ho municipio, mas sem um corpo técnico para isso. A taxa
de servicos de GRSU é mensal mas esta inclusanmat6rio anual do IPTU, e a férmula de
cobranca consiste em somar os gastos anuais e dividir pelo nimero de economias.

A coleta convencional em Fervedouro ocorre diariamente em 100% da area urbana e
duas vezes por semana nos distritos. H4 apenas um caminhdo compactador que coleta cerca d
5 toneladas/dia, sendo a geracao per capita 383 kg/hab.ano. Até hoje ndo foi realizada uma
andlise da composicao gravimétrica, e o municipio ndo dispde de um servigo de coleta seletiva
e também nédo possui Instalacdes de Recuperacao de Residuos para triagem e compostagem.

Em relacdo a disposicao final, ha um aterro controlado (Figura 10) j& utilizado ha muitos
anos, o local ndo € apropriado por ser muito perto da cidade. Na visita ao local observou-se
pouco material exposto, sendo provavelmente proveniente da coletaAld dizela 6 resume
as especificidades da area de disposicédo final do municipio.

Inexiste no municipio iniciativas voltadas para a reducdo da geracgéo, reutilizagéo e
reciclagem dos residuos. Nao ha iniciativa e participacdo da comunidade no manejo dos RSU,
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como também eventos com a temética ambiental, nem mesmo a politica do Comité de Bacia do

Rio Pomba e Muriaé.

Tabela 6. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Fervedouro

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim (x ) Ndo ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagdo da localizagao ()Sim (x)N&o ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (( X$iNGo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao o/
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&o ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao) @/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

Apenas as préprias escolas realizam a¢cfes de educacdo ambiental no municipio segundo
as informacdes fornecidas. N&o ha acdes institucionalizadas de controle social no municipio, e
0 orcamento publico ndo é elaborado de maneira participativa. H4 presenca de catadores

informais no municipio, sem nenhum auxilio da assisténcia social.

Figura 10. Area de disposicéo final de residuos de Fervedouro

b e

Foto: Julio Campos, 18/06/2013

5.1.6. Ipanema

O municipio de Ipanema possui uma populacéo de 18.170 habitantes, segundo o Censo
Populacional (IBGE, 2010). Ainda ndo ha instrumentos de planejamento relacionados aos

42



residuos sdlidos, ou ao saneamento basico. No entanto, esta sendo elaborado um Programa d
Coleta Seletiva que pretende se iniciar em 2014, ja existe uma Instalacdo de Recuperacdo de
Residuos no municipio desde 2008.

Os gestores municipais de Ipanema fornecem informacdes anuais ao SNIS, tanto para
agua e esgoto, quanto para residuos solidos. O municipio ndo participa de nenhum consércio
publico especifico para a gestao dos residuos solidos. H4 uma Secretaria de Meio Ambiente
que fica responsavel pelo gerenciamento dos RSU. Toda a prestacdo dos servi¢os € realizada
pela prefeitura, excetuando a varricdo das vias publicas e a coleta de residuos de servicos de
saude, que séo terceirizadas.

O corpo técnico é composto pelo Secretario de Meio Ambiente (Agronomo); Chefe de
Meio Ambiente (Engenheira Ambiental); Encarregado da Usina (Ensino médio). Na IRR séo
30 funcionarios, sendo um chefe, 27 operadores e dois vigias. Houve um programa de
treinamento e capacitacdo dos funcionarios da IRR, mas ndo houve um programa de seguranca
e prevencao de acidentes desenvolvido e aplicado no setor de residuos sélidos.

O custo estimado de todo servico é de R$ 45.000,00 mensais e ndo ha taxa ou tarifa para
a cobranca dos servicos GRSU. Existe um sistema estruturado de comercializacdo dos
reciclaveis, e o dinheiro é usado para manutengcdo da IRRna compra de EPIs, café, higiene,
dentre outros. O Estado de Minas Gerais repassa percentuais diferenciados (ICMS Ecolégico)
para este municipio pela manutencéo da IRR.

Para a coleta, o municipio dispde de dois caminhfes carroceria. Sdo coletadas em média
10 toneladas de residuos por dia no municipio, e a gepegamapitagira em torno de 201
kg/hab.ano. A coleta abrange 100% da area urbana, na qual € realizada diariamente, excetuandc
os domingos. Na area rural a abrangéncia € bem menor, porém nao foi informado ao certo a sua
porcentagem.

Os residuos foram quantificados por estimativa através do numero de viagens do
caminhdo, e até hoje nao foi realizado nenhum estudo da caracterizacdo gravimétrica dos
residuos. Apesar de ainda ndo haver coleta seletiva no municipio, j& h& iniciativas como
implantacdo de coletores especificos, panfletos informativos. A principio o caminhdo sera
divido em duas partes, entre reciclaveis e organicos.

A Instalacdo de Recuperacédo de Residuos de Ipanema localiza-se no préprio municipio,
e na mesma area fisica onde se localiza as valas para aterramento do lixo. O caminh&o sobe en
uma rampa onde despeja todo material que é puxado com uma enxada pelos trabalhadores

(Figura 11). O residuo € despejado em uma mesa estatica onde os materiais sa® triados
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separados cada componente depositado em diferentes tonéis. O residuo organico € colocado en
um carrinho de mao e enviado ao patio de compostagem (Figura 12), ja os reciclaveis sao
prensados e enfardados. H& ainda uma balanca e um poliguindaste para manuseio dos fardos
O rejeito e as carcacas de animais sdo encaminhadoara vala especifica que se localiza

ao lado do pétio de compostagem.

Das dez toneladas/dia de residuo que séo coletados e enviados a IRR, estima-se que 35%
sejam reciclaveis, 12% de matéria organica, e 53% rejeito. P6éde ser observado, no patio de
compostagem, que as leiras ndo estavam dispostas de forma adequada (Figura 13) e nao
apresentavam um padrdo de altura e largura enquanto algumas possuiam o residuo organico
misturado com muitos plasticos e estavam espalhadas no pétio. Afirmou-se que séo realizados
testes de andlise da qualidade do composto de seis em seis meses, e que 0s resultados Sé
positivos para destinacdo que € dada ao composto: jardins das pracas da cidade.

A unidade de disposicéo final se caracteriza por ser um aterro controlado, ha uma licenca
ambiental que vence em 2015. No entanto, o aterramento é realizado de 15 em 15 dias, quando
ha a disponibilidade de maquinas. Para IRR afirmou-se que a licenca vale até 2828adore
um monitoramento de agua superficial a montante e a jusante, que é enviado a FEAM a cada
seis meses. No patio de compostagem observou-se as canaletas de drenagem doAixiviado.

Tabela 7 resume as especificidades da area de disposicao final.

Tabela 7. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Ipanema

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Kim) Nado ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacao da localizacao ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais n{ X))3Wao ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao @/a
Tratamento do lixiviado () Sim (x)N&ap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Néao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao ()n/a
Relatorios operacionais () Sim (x)Nao) @/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Hé aterro sanitario ()Sim (x)Nao ()n/a

n/a = ndo se aplica

Ha materiais informativos sobre o manejo de residuos s6lidos em alguns eventos com a
tematica ambiental. O publico-alvo contemplado por estas ac¢des no municipio sao

principalmente os alunos da escola. Os agentes sensibilizadores sdo os préprios professores €
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alguns funcionarios da prefeitura. Em resumo, j4 existe alguma iniciativa voltada para a reducéo
da geracéo, reutilizacao e reciclagem dos residuos.

N&o ha acbes institucionalizadas de controle social no municipio, e 0 orcamento publico
nao € elaborado de maneira participativa. Afirmou-se que ha um Simpdsio Anual de Meio
Ambiente no municipio no qual séo discutidas propostas de manejo de residuos solidos. Porém,
foi informado que a politica do Comité de Bacia Aguas do Manhuacu, nédo se articula com a
GRSU.

Foi informado pelo gestor de RSU da prefeitura que ndo ha presenca de catadores nas
ruas e nem na area do aterro. Os funcionarios da IRR, que séo assalariados, ndo utilizavam
uniformes na hora da visita, mas usavam alguns EPIs basicos como botas e luvas. ®bservou-
pouca salubridade no local, inclusive com a presenca de suinos transitando e se alimentando na
area. Foi relatado ainda, que alguns deles sdo abatidos na prépria IRR e servem de alimento

para os trabalhadores.

Figura 11. IRR de Ipanema

Foto: Julio Campos, 12/06/2013.

Figura 12. Mesa de triagem e armazenamento de reciclaveis da IRR de Ipanema
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Foto: Julio Campos, 12/06/2013.
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Figura 13. Péatio de compostagem e vala aberta para aterramento de rejeitos de Ipanema

Foto: Julio Campos, 12/06/2013.

5.1.7. Jequeri

O municipio de Jequeri possui uma populacdo de 12.848 habitantes, segundo o Censo
Populacional (IBGE, 2010). &b ha instrumentos de planejamento relacionados aos residuos
sélidos. O Plano Municipal de Saneamento Basico esta em fase de elaboracdo e abrangera a
questao dos residuos sélidos. Ha uma Secretaria de Meio Ambiente, Turismo, Cultura, Esporte,
Lazer e Agricultura, que cuida entre outras coisas, da gestdo ambiental. Os representantes
municipais fornecem informac¢des anuais ao SNIS, tanto para dgua e esgoto, quanto para
residuos solidos.

O municipio de Jequeri ndo participa de nenhum consorcio publico que possui como
finalidade Unica a gestéo dos residuos sdlidos. Ha um érgéo especifico responsavel pelo GRSU,
denominado Servico de Limpeza Urbana (SLU), e o Secretario de Meio Ambiente, Turismo,
Cultura, Esporte, Lazer e Agricultura é o gestor responséavel. O custo estimado da coleta é de
R$ 20.830,00 por més. A cobranca dos servigos de gerenciamento esté inclusa no IPTU, porém
nado cobre todos os custos envolvidos.

O municipio dispde de um caminhdo carroceria, no qual se coleta em torno de seis
toneladas diarias, sendo a gerapéo capitapor volta de 170 kg/hab.ano. A coleta abrange
100% da area urbana e algumas localidades na area rural, e os residuos foram quantificados pot
estimativa através do namero de viagens do caminhdo. Até hoje, ndo foi realizado nenhum
estudo da caracterizac&o gravimétrica no municipio. Os quatro distritos municipais aterram seus
residuos de forma independente. Havia um projeto para constru¢do de uma IRR, no entanto a
prefeitura ndo pagou a outra metade do Projeto e com isso ndo se conseguiu o financiamento

da FUNASA para constru¢cdo do mesmo.
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Ha um aterro controlado (Figura 14) onde os residuos da area urbana sao aterrados desde
2007. A unidade de disposic¢éao final € uma vala (sem nenhum tipo de impermeabilizagdo) com
aterramento esporadico, que funciona sem autorizacdo. A Tabela 8 resume as especificidades

da area de disposicéao final do municipio.

Tabela 8. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Jequeri

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim) N&o ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagéo da localizagao (x)Sim () Nao ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaisSim( (x ) N&do ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao ( )ra
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas () Sim (x)Nao) @/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)N&p)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&o ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao) @/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario (x)Sim (Ngo ( )n/a

n/a = ndo se aplica

N&o existem iniciativas que possuem ac¢des na area ambiental e nem sobre o manejo de
residuos sélidos no municipio. As Unicas iniciativas voltadas para a reducdo da geracao,
reutilizacao e reciclagem estdo no préprio ambito escolar. Nao ha ac¢des institucionalizadas de
controle social, e o orgamento publico ndo é elaborado de maneira participativa. Porém, foi
informado que a politica do Comité da Bacia no qual o municipio esta inserido (Bacia do Rio
Piranga) articula-se com a GRSU. Afirmou-se que ha presenca de cinco catadores nas ruas, que

trabalham de maneira informal.

Figura 14. Area de disposicao final de Jequeri

T L R e W
e

A\
Foto: Julio Campos, 25/06/2013.
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5.1.8. Lajinha

O municipio de Lajinha possui uma populacéo de 19.609 habitantes, segundo o Censo
Populacional (IBGE, 20)0N&o ha instrumentos de planejamento relacionado aos residuos
sélidos ou ao saneamento basico, e o municipio ndo faz parte de nenhum consoércio publico
especifico para 0o GRSU. A Secretaria de Meio Ambiente é responsavel pelo gerenciamento dos
residuos sélidos. O secretario atual possui formacdo em Gestdo Ambiental e afirmou o interesse
de comecar a fornecer informacdes ao SNIS em 2013.

O municipio dispfe de trés caminhdes carroceria, que coletam cerca de oito toneladas
diarias, o que equivale a uma geracéo per capita de 149 kg/hab.ano. A coleta abrange 100% da
area urbana e 10% da area rural. Os residuos foram quantificados por uma estimativa através
do numero de viagens do caminhdo. Ndo ha servico de coleta seletiva, mas existe uma
instalacao de recuperacéo de residuos. Segundo o secretario de meio ambiente nenhum estuds
da caracterizacdo gravimétrica dos residuos foi realizado no municipio.

O custo de todo servico de limpeza urbana € R$ 65.000,00 por més, e a cobranca dos
servicos GRSU esta incluida de forma simbdlica no IPTU. Ha um sistema estruturado de
comercializacdo dos reciclaveis na IRR do municipio. O Estado repassa percentuais
diferenciados de tributacdo (ICMS Ecol6gico) para este municipio pela manutencéo da IRR no
valor de R$ 10.400,00 mensais.

Até 2007, todo o residuo era destinado para um campo de avido, no municipio.
Posteriormente, foi construida uma IRR que funciona até hoje no municipio, na mesma area
onde os residuos sdo encaminhados para o aterramento. A IRR é terceirizada para um pequenc
empresario do ramo da reciclagem. Nao houve nenhum programa de treinamento, capacitagao,
seguranca e prevencao de acidentes com funcionarios, que trabalham em condicdes precarias ¢
insalubres (Figura 15).

Todo o residuo é descarregado na area e de aterramento, e os catadores (Figura 16), que
sdo contratados pela empresa responsavel pela IRR, catam no chdo, e arrastam (por cerca de
100 metros) obagsaté a mesa estatica de triagem, onde realizam a separacéo. Posteriormente
0s materiais sao prensados e enfardados e precariamente armazenados em um galpao. Durant
a visita havia muito material solto e sacos empilhados com reciclaveis nesse galpéo. A area
conta ainda com um banheiro e refeitério, mas as instalacbes encontravam em situacao precaria

No pétio de compostagem (Figurg apenas obagsde reciclaveis estavam dispostos, ou seja,
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a compostagem dos residuos organicos ndo estava sendo realizada. A Tabela 9 mostra as

especificidades da area de disposicao final do municipio.

Tabela 9. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Lajinha

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Sim (x)Nao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacdo da localizacao (x)Sim ( )Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaisSim (( x ) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao ( )ra
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)N&o ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Néo 6/
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao ( )n/a
Relatorios operacionais () Sim (x) Néao)f/a
Presenca de catadores nas células do aterro (x)Sim () Nado ( )n/a
Ha aterro sanitario ( )Sim §Mao ( )n/a

Ha uma organizacdo ndao governamental intitulada ALMAssociacao Lajiense de
Meio Ambiente, que realiza a¢Bes na area ambiental, incluindo os residuos sélidos no
municipio. A prefeitura busca realizar algumas acfes de educacdo ambiental nazest®la
eventos municipais. Ainda ndo ha materiais informativos sobre o manejo de residuos sélidos
mas serd criado um evento anual com essa tematica. Ndo ha ac¢fes institucionalizadas de
controle social no municipio, e o orcamento publico ndo € elaborado de maneira participativa.

Foi informado que a politica do Comité de Bacia do Rio Piranga, no qual o municipio
esta inserido articulaom a gestdo dos residuos solidos. Afirmou-se que ha presenca de
catadores informais nas ruas, trabalhando sem nenhum auxilio da prefeitura. Os trabalhadores
da IRR, que apesar de serem assalariados e utilizarem luvas, trabalham de forma similar aos

catadores em lix&do, catando o material despejado pelos caminh6es sem nenhuma preocupacac
ergondémica.

49



Figura 15. Mesa de triagem e patio de compostagem da IRR de Lajinha

Foto: Julio Campos, 14/06/2013

Figura 16. Catadores na area de disposicéao final de Lajinha

Foto: Julio Campos, 14/06/2013

5.1.9. Lamim

O municipio de Lamim possui 3.452 habitantes de acordo com o Censo Demografico
(IBGE, 2010), e ainda ndo possui instrumentos de planejamento relacionados aos residuos
sélidos ou ao saneamento basico. Apenas o Programa de coleta seletiva esta sendo elaborado.

O municipio de Lamim néo fornece informacgfes anuais ao SNIS, e ndo participa de
nenhum consorcio publico especifico para a gestédo dos residuos sélidos. Contudo, o municipio
possui Secretaria de Meio Ambiente e 6rgao especifico responsavel pelo GRSU. Existe um
gestor especifico para a area de residuos solidos no municipio de Lamim, sendo o corpo técnico
composto pelo Chefe de Meio Ambiente (Gestor Ambiental); Chefe da IRR.

A coleta e o transporte dos residuos séo terceirizados assim com a coleta de residuos de
servigos de saude. Apenas a varri¢ao, triagem e a disposicao final séo realizadas pela prefeitura

municipal. O custo estimado da coleta é de R$ 7.900,00 por més, e a cobranca de servicos esta
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inclusa no IPTU. O Estado repassa percentuais diferenciados de tributacdo (ICMS Ecolégico)
pela manutengéo da IRR no valor de R$ 10.400,00.

Para a coleta convencional, o municipio dispde de um caminhao carroceria que coletada
em média 800 kg de residuos por dia no municipio. Ou seja, a uma geracao per capita € algo
em torno de apenas 85 kg/hab./ano. A coleta abrange 100% da area urbana, na qual é realizads
trés vezes por semana, ja na area rural a cobertura € de 40%. Os residuos foram quantificados
por estimativa através do numero de viagens do caminhdo. Nao ha servico de coleta seletiva,
mas ha uma IRR no municipio desde 2011. Ha pretenséo de implantar a coleta seletiva em 2014,
em parceria com a Fundagéao Israel Pinheiro.

A Instalacédo de Recuperacao de Residuos de Lamim (Figuiecaliza-se no proprio
municipio, em area fisica diferente de onde se localiza as valas para aterramento dA rejeito.
IRR possui baias para armazenamento de materiais, incluindo lampadas, pilhas e baterias, uma
prensa, balanca e um sistema de tratamento para o efluente da compostagem. Os funcionarios
utilizavam todos EPIs necesséarios (aventais, mascaras, botas e luvas). A area é totalmente
cercada e nao se observou a presenca de nenhum animal no local.

Os residuos sdo encaminhados a uma esteira mecanica, onde os funcionarios se dividem
nas tarefas de triagem, compostagem (Figura 18), prensagem e enfardamento. Sao triados 30C
kg de reciclaveis por dia e 80 kg por semana de residuo organico sao levados para a
compostagem. H& um relatério trimestral enviado a FEAM.

Em relacdo a compostagem, pdde ser observado no pétio que as leiras estavam dispostas
de forma adequada, com placas de identificacdo do tempo de maturacdo do residuo organico.
Sao realizadas analises periddicas no composto com resultados satisfatorios. Ao finalizar o
processo o composto organico oriundo da compostagem é doado a agricultores da regido.

O rejeito € enviado a uma vala no outro extremo da cidade. A unidade de disposicao
final se caracteriza por ser um aterro controlado em vala (sem nenhum tipo de
impermeabilizacdo) com aterramento constante, apenas para o rejeito (Figura 19). H&A uma
Autorizacao de Funcionamento com vencimento em 2017. N&o ha presenca de cursos de agua
préximo ao local e houve um estudo técnico para determinacdo da localizacdo, a Tabela 10
resume as especificidades da area de disposi¢éo final do municipio.

N&o ha materiais informativos sobre o manejo de residuos solidos, isso esta sera feito
concomitantemente ao programa de coleta seletiva. Em suma, ainda € incipiente as iniciativas
voltadas para a redugdo da geracao, reutilizagédo e reciclagem dos residuos. Nado ha também

acoes institucionalizadas de controle social no municipio. Afirmou-se que ndo ha presenca de
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catadores nas ruas, e que os trabalhadores da IRR sdo assalariados, o local também se
encontrava em bom estado de salubridade.

Tabela 10 . Especificidades da area de disposicao final de RSU de Lamim

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim (x)Nao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacgdo da localizagao (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais  (( X$iNéo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao () n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Néao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao @/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nab)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Néao 6@/x
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ()n/a

n/a = ndo se aplica

Figura 17. IRR de Lamim

Foto: Julio Campos, 28/06/2013.
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Figura 19. Area de disposicéo final de Lamim

Foto: Julio CampqK8/06/2013.

5.1.10Lima Duarte

Com uma populacéo de 16.149 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Lima Duarte possui alguns instrumentos de planejamento relacionados
aos residuos solidos. O Plano Diretor do municipio esta em fase de elaboracdo, mas o Plano
Municipal de Saneamento Basico, incluindo o Plano Municipal de Residuos Sdélidos ja esta
pronto. O Programa de Coleta Seletiva também esta sendo elaborado.

Seus gestores municipais fornecem informac¢des anuais ao SNIS, tanto para agua e
esgoto, quanto para residuos sélidos. O municipio participa parcialmente de Consércio Publico
que possui como finalidade apenas a gestao dos residuos sélidos. Ainda ndo h&a Protocolo de
IntengBes, mas existe um contrato de rateio em vigor desde 2010, onde dois municipios vizinhos
(Olaria e Pedro Teixeira) enviam seus residuos para o aterro de Lima Duarte.

Lima Duarte possui uma Secretaria de Meio Ambiente, mas ndo possui 6érgao especifico
responsavel pela gestdo de residuos sélidos. Todas as etapas do gerenciamento séo realizade
pela prefeitura, eddois técnicos que gerenciam a area da IRR e do aterro, um técnico em meio
ambiente e outro em seguranca do trabaftdoum programa de treinamento e capacitacdo dos
funcionérios para limpeza e operacao da IRR, realizado por um técnico da FEAM.

O municipio possui taxa de cobranca para os servicos de gerenciamento dos residuos
sélidos, e, além disso, recebe ICMS Ecoldgico pelo funcionamento da IRR. Existe um sistema
estruturado de comercializacdo dos reciclaveis, e a verba em caixa esta positiva para futuros
investimentos na gestao de residuos.

O municipio dispbe de dois caminhdes carroceria que coletam em média quatro
toneladas/dia de residuos. A geracdo per capita gira em torno de 90 kg/hab.ano. A coleta

abrange 100% da area urbana e 80% da area rural. Os residuos foram quantificados por
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estimativa através do numero de viagens do caminh&o, porém todos residuos sdo pesados apo
a triagem. Constantemente € realizado um estudo de caracterizacdo gravimétrica dos residuos
do municipio pelo método do quarteamento.

A IRR (Figura 20 funciona desde 2014 pretende-se implantar a coleta seletiva, em
parceria com a Fundagéao Israel Pinheiro. Como ainda n&o foi implantado o sistema de coleta
seletiva, todo o residuo solido da cidade é enviado a IRR, que se localiza no mesmo terreno do
aterro sanitario. Neste local trabalham 40 funcionarios da prefeitura que se dividem nas diversas
funcdes, todos devidamente uniformizados e utilizando os EPIs necessarios. Todo o residuo
sélido é descarregado e em seguida encaminadado duto que descarrega em uma esteira
mecanica.

Osresiduos organicos sdo encaminhados ao patio de compostagem, onde as leiras séo
identificadas pelo tempo de maturacdo (Figura. Zde ser observado no pétio de
compostagem que as leiras estavam dispostas de forma adequada, e afirmou-se haver a
realizacdo de analise peridédica do composto, com resultados satisfatorios. Ao finalizar o
processo o adubo organico oriundo da compostagem é utilizado em pracas da cidade.

A unidade de disposicao final € um aterro sanitario, com impermeabilizacdo de base,
sistema de drenagem para o lixiviado, aterramento constante para o rejeito, e lagoa facultativa
para tratamento do lixiviado (Figura 28em presenca de catadores, o local € totalmente
cercado e salubre, além de ndo haver cursos de agua proximo (houve um estudo técnico para

determinacado da localizacdd). Tabela 11 resume as especificidades da area de disposicéo
final do municipio.

Tabela 11. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Lima Duarte

O aterro possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim (x) Néao ()n/a

Estudos técnicos para a determinacdo da localizacao (x)Sim ( )N&do ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais) Sinf X ) Ndo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Néao ( )ta
Sistema de drenagem de lixiviado (x)Sim ( )Nao (/an
Coleta e queima de biogas () Sim (x)Nao) @/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap) n/a
Monitoramento das atividades operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )nl/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Relatorios operacionais (x) Sim ( ) Nao) 6/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)N&o ( )n/a
Ha aterro sanitario ()Sim [Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

54



N&o h& ac¢bes institucionalizadas de controle social no municipio, e 0 orcamento publico
ndo é elaborado de maneira participativa. Porém, foi informado que a politica do Comité de
Bacia do Alto Rio Grande, e parte da populacdo por meio do CODEMA artiselaom a
gestao dos residuos solidos.

Ha algumas iniciativas de educagdo ambiental no municipio, principalmente nas
escolas, mas também em eventos municipais. Estdo sendo criados materiais informativos sobre
o manejo de residuos sélidos, juntamente com ao programa de coleta seletiva. Segundo a
prefeitura, ha presenca de apenas um catador nas ruas, e ele possui um cadastro junto a

assisténcia social do municipio.

Figura 20. Esteira mecanica da IRR de Lima Duarte

Figura 21. Pétio de compostagem da IRR de Lima Duarte

Foto: Julio Campos, 06/06/2013
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amento do efluente do aterro

Rea)
Ay

Figura 22. Aterro sanitario e lagoa facultativa para trat

Al %

Foto: Julio Campos, 06/06/2013

5.1.11 Manhuacgu

Com uma populacdo de 79.574 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010),0 municipio de Manhuacu ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos sdlidos ou ao saneamento basico. O Servico Autbhomo Menicipal d
Limpeza Urbana (SAMAL) é uma autarquia municipal com 22 anos de existéncia e foi criado
para gerenciar os residuos solidos no municipio. Os representantes municipais fornecem
informac@es anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuos solidos.

O municipio de Manhuacu néo participa de nenhum Consércio Publico que possui como
finalidade especifica a gestao dos residuos solidos. Apesar de possuir um 6rgéo especifico para
o gerenciamento de residuos solidos, a cidade ndo possui uma secretaria especifica estruturad:
para a gestdo ambiental.

A coleta convencional no municipio de Manhuacu ocorre diariamente em 100% da area
urbana (excetuando os domingos) e duas vezes por semana nos distritos da area rural
Atualmente, a frota € composta por trés caminhfes compactadores e cinco caminhdes
carrocerias sendo quatro terceirizados. Coleta-se cerca de 80 toneladas/dia, ou seja, uma médie
de 366 kg/hab.ano. O SAMAL ndo tem conhecimento sobre a analise da composicao
gravimétrica no municipio. O custo estimado total da limpeda B$ 273.000,00 por més
(aterro, mao de obra, coleta, varricdo, capina) e ndo ha nenhuma taxa ou tarifa de cobranca por
esse servigo.

O municipio ndo dispde de coleta seletiva, mas possui uma IRR (figuras 23 e 24 )que
aproveita em média cerca de 10% dos residuos reciclaveis que séo coletados. Nao ha patio de

compostagem e a IRR possui uma sede administrativa e os funcionarios sédo contratados pela
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prefeitura. A Instalacdo encontra-se em estado precério, com os telhados depredado e muito
material reciclavel exposto as intempéries.

Todo residuo domiciliar da cidade é descarregado e triado na IRR onde trabalham cerca
de 30 funcionarios nas etapas de triagem, prensagem, enfardamento e aterramento. O rejeito
que sobra passa por uma espécie de escada rolante onde € direcionada a uma grande cacamit
que posteriormente € encaminhada a érea de disposi¢ao final ao lado. H& duas prensas e umz
balanca.

Observa-se na area de disposicéo final, muito lixo exposto (Figura 25), o que comprova
que o aterramento ndo estd sendo feito como determina a lei. Ndo ha nenhum tipo de

impermeabilizacdo de base, nem lagoa facultativa. A Tabela 12 resume as especifiaidades d
area de disposicéo final do municipio.

Tabela 12. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Manhuacu

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ) Sim (x)Nao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacao da localiza¢édo ()Sim ( )Ndo (x)n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficigis Sim ( ) Ndao ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim)Nao ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)N&o ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Relatérios operacionais ( )Sim (x)Nao ()n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Néao ()n/a
Hé aterro sanitario ( )Sim (x)Nao ( )n/a

n/a = néo se aplica

N&o ha nenhuma iniciativa voltada a educacao ambiental no municipio, e ndo ha ONGs
no municipio que possuem acdes na area ambiental. Também ndo existem acbes
institucionalizadas de controle social, e 0 orcamento municipal ndo é elaborado de maneira
participativa. A politica do comité de bacia no qual o municipio esté inserido ndo se articula
com a gestao dos residuos soélidos. H& presenca de catadores nas ruas que trabalham de form:
informal, sem nenhum tipo de apoio por parte do poder publico.

57



Figura 23. IRR de Manhuagu

Foto: Julio Campos, 12/06/2013

Figura 24. Esteira rolante de triagem da IRR de Manhuacu

Foto: Julio Campos, 12/06/2013

Figura 25. Area de disposicéo final de Manhuagu

Foto Julio Campos, 12/06/2013

5.1.12 Manhumirim

Com uma populacéo de 21.382 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Manhumirim ja possui alguns instrumentos de planejamento em relagéo
aos residuos sélidos, por exemplo, o Estatuto da Cidade. O Plano de Municipal de Saneamento
esta em fase de elaboracdo a partir de um recurso da FUNASA no qual o municipio foi

contemplado. O plano de residuos sélidos sera incluido no de saneamento.
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Em janeiro de 2013, foi assinado um termo de compromisso com o Centro Mineiro em
Referéncia de Residuos (CMRR) para implantacao do Projeto Reciclando Oportunidades, que
trabalha com a questdo da sustentabilidade financeira em parceria com assaxiacOes
cooperativas de catadores. Manhumirim foi o inico municipio da zona da mata a conseguir esse
financiamento. O municipio também foi contemplado, junto a Secretaria do Estado deoTrabalh
e Renda, com o projeto de fomento a cadeia produtiva de residuos solidos e fortalecimento das
cooperativas a partir da geracado de renda. Ao todo seis cidades da Zona da Mata foram
contempladas com este recurso. Além disso, 0 municipio ganhou a certificacdo da empresa
Johnson e Johnsqgrara a cooperativa de catadores do municipio denominada Aguapé.

O municipio de Manhumirim ndo participa de nenhum consorcio publico que possui
como finalidade especifica a gestdo dos residuos soélidos. Seus representantes municipais
fornecem informac¢des anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuos sélidos
Embora ndo haja um 6rgéo especifico para a GRSU, a Secretaria de Meio Aétdnentesta
por um corpo técnico capacitado para tal.

A coleta convencional compreende 100% da area urbana e os distritos da area rural. A
frota € composta por quatro caminhdes basculantes que coletam doze toneladas/dia, sendo que
a geracager capitagira em torno de 216 kg/hab.ano, segundo estimativa com base no nimero
de viagens dos caminhdes. A prefeitura juntamente com o CMRR realizou a anélise da
composicao gravimétrica no municipio pelo método do quarteamento. A taxa de Servicos
GRSU estainclusa no IPTU e varia de acordo com o bairro. Sdo gastos, em média, R$ 54.000,00
por més com o servico de limpeza publica. O estado repassa R$ 14.000,00 de ICMS Ecoldgico
pela IRR e ha um sistema estruturado de comercializagdo dos reciclaveis.

O municipio dispbe de coleta seletiva de forma parcial na modalidade Porta-a- Porta
qgue oferta a 70% do municipio esta coleta diferenciada. De todo o residuo que chega a IRR,
cerca de 35% é reaproveitado na forma de materiais reciclaveis. No dia da visita, o pétio de
compostagem estava sem nenhuma leira de maturacao, e foi informado que o mesmo estava
estocado para ser enviado a pracas publicas como composto organico.

Todo material proveniente da coleta seletiva € levada yra galpdo no centro da
cidade (Figura 26) onde é triado em uma mesa estatica, prensado e enfardado pelos cooperados
Ha uma prensa, uma balanca eletrbnica e um poli guindaste para auxiliar no manuseio. Ja o
material da coleta convencional também passa por um processo de triagem na area do aterro,
na zona rural do municipio. Ha duas mesas estaticas onde o material é triado pela mesma

associagao, que trabalha em um espaco fisico diferente (Figura 27). Nesta area ha trés prensas
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um guindaste, um trator para levar o rejeito ao aterro, um galpdo para armazenamento de
pneumaticos inserviveesoutro trator para aterramento de material.
Em relacdo a disposicao final, a area se caracteriza por ser um aterro controlado (Figura

28). Nao ha impermeabilizacédo de base, drenos para o chorumdrataemento do lixiviado

Tabela 13. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Manhumirim

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA)( ) Sim ( ) Nao ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagéo da localizagao (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterréneas e superficiais (( x$iN&o ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim (Nfo ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Controle de entrada de material (x) Sim ( )Nao ( )n/a
Relatorios operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

O recobrimento € diario, embora tenha se observado muito residuo ainda sem
recobrimento, o trator funcionava no momento da visita. A Tabela 13 resume as especificidade
da &rea de disposic¢ao final do municipio de Manhumirim.

A associacdo dos trabalhadores da Instalacdo de Recuperacdo de Residuos de
Manhumirim trabalha em um lugar salubre e recebem EPIs necessarios para a funcédo. A
prefeitura garante o salario minimo caso o rateio com a venda de materiais ndo atinja o piso
salarial do governo federal.

Sao, ao todo, 24 cooperados, e ha seis catadores que trabalham de forma informal nas
ruas, pois nao aceitam ser cooperados. Foi informado que alguns possuem algum tipo de
problema de saude, mas todos recebem auxilio da assisténcia social por parte da prefeitura.

A educacdo ambiental € realizada para além das escolas, o publico alvo também
contempla os bairros, grandes geradores de residuos, e também ocorre nas areas de evento
culturais. A metodologia é variada de acordo com o publico e contempla desde teatros e
palestras, entrega de cartilhas e panfletos educativos.

Héa algumas acdes de controle social no municipio, onde a populagdo se organiza para
debater assuntos relevantes da comunidade, mas nenhuma ainda institucionalizada. O
or¢camento publico comecara a ser elaborado de forma participativa a partir de 2014, segundo
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0 Secretario de Meio Ambiente. Segundo informac¢des fornecidas pelos gestores, a politica do
Comité de Bacia no qual o municipio esté inserido, Bacia do Rio Manhuacgu ainda nao se

articula com a gestéo dos residuos sélidos.

Figura 26. IRR da Cooperativa Aguapé de Manhumirim (centro)

@, A

Foto: Julio Campos, 17/0602013

Figura 27. IRR da Cooperativa Aguapé de Manhumirim (area rural)
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Foto: Julio Campos, 17/0602013

Figura 28. Area de disposicao final de Manhumirim
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Foto: Julio Campos, 17/0602013
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5.1.13Muriaé

Com uma populacdo de 100.765 habitantes de acordo com o Censo Demogréfico
(IBGE, 2010), o municipio de Muriaé € o maior do CISAB em termos populacionais. No
entanto, a cidade ndo possui Plano Diretor e o Plano Municipal de Saneamento Basico ainda
estd em fase de elaboragdo. H4 um Programa de Coleta Seletiva que foi feito emcpatceria
a Fundacéo Estadual de Meio Ambiente (FEAM).

O municipio ndo participa de nenhum consorcio publico que possui como finalidade
especifica a gestdo dos residuos sélidos. Os gestores municipais de Muriaé fornecem
informacgdes anuais ao SNIS, tanto para 4gua e esgoto, quanto para residuos solidos, desde 200z
Além de uma Secretaria de Meio Ambiente, ha uma autarquia especifico responsavel pelo
saneamento basico no municipio, o Departamento Municipal de Saneamento Urbano
(DENSUR). Todas as etapas do GRSU, excetuando a coleta de RSS séo realizadas pela
autarquia, que € responsavel pelo saneamento basico municipio.

Existe um gestor especifico para a area de residuos solidos no municipio de Muriaé e
um corpo técnico capacitado composto por um coordenador de limpeza urbana (Tecnélogo em
Gestdo Ambiental); encarregado da coleta (Ensino Médio completo); gerenciamento geral
(Gestor Ambiental) e um Engenheiro Civil do municipio.

A coleta convencional ocorre diariamente em 100% da area urbana central e trés vezes
por semana nas periferias e distritos. A frota € composta por seis caminhdes compactadores,
dois caminh&es carroceria, dois caminhdes bau, um trator D4 e uma retroescavadeira. Coleta-
se cerca de 70 toneladdia, ou seja, uma média de 256 kg/hab.ano. Dos 66 bairros da cidade,
ja existe o servico de coleta seletiva em 18. A FEAM criou, em 2008, um cronograma de inicio
e expansao do programa, porém desde 2012, a expansao da coleta seletiva esta parada.

A coleta seletiva ocorre duas vezes por semana na modalidade porta-a-porta, e necessita
de um refor¢o de sensibilizacdo onde ja foi implantado. H& um prdgetminado “Bairro
Limpo, Vida Saudavélque trabalha com educacdo ambiental nos pontos onde ha descarte de
lixo. Pede-se aos moradores que coloquem o lixo no horario mais préximo da coleta. Afirmou-
se que nao é realizada uma analise da composi¢cao gravimétrica no municipio.

O custo estimado total da limpeza é de R$ 4.878.925 mensal (aterro, mao de obra, coleta,
varricdo, capina) e o DENSUR arrecada cerca de R$ 3.014.201,00. O restante é &cado pe
prefeitura. A taxa de servicos GRSU € mensal esta inclusa na propria conta de agua es grand

geradores possuem uma cobranca especial.
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Na instalacdo de recuperagcédo de residuos de Muriaé (Figura 29), todo o residuo da
cidade, seja proveniente da coleta seletiva ou ndo, é triado por 16 associados que resistem em
usar os EPIs fornecidos pelo DENSUR. A autarquia também subsidia a manutencéo da IRR e
a energia. O dinheiro da venda dos reciclaveis € divido em partes iguais pela associacdo. Ha
uma esteira mecanica, uma empilhadeira, duas prensas e uma balanga digital adquirida em
parceria com a FEAM.

O rejeito € encaminhado para um aterro controlado (Figura 30) onde houve uma
impermeabilizacdo parcial do solo e drenagem do chorume. O municipio esta atualmente
construindo um aterro sanitario (Figurg 8in um local ao lado do atual terreno através de um
projeto de financiamento pela Caixa Econdmica Federal. A Tabela 14 resume as especificidades
da area de disposicéao final do municipio.

Em relacdo aos projetos de educacdo ambiental em Muriaé, foram realizados nos bairros
onde se implantou a coleta seletiva, palestras, reunides sobre a correta separacao dos residuo

domiciliares.

Tabela 14. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Muriaé

O aterro sanitario possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Simn) Ndo ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinagdo da localizagao (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (X))&o ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( ) Nap) n/a
Sistema de drenagem de lixiviado (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas (x)Sim ( )Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado (x)Sim () Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim (Ndo ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha& aterro sanitério ( )Sim (x)Nao ( )n/a

29. IRR de Muriaé

Foto: Julio Campos, 19/06/2013
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Figura 30. Area do aterro controlado de Muriaé
= - & - ™ 7, ~4-w

Foto: Julio Campos, 19/06/2013

Figura 31. Area de construcéo do futuro aterro sanitario e cronograma de implantacéo da
coleta seletiva de Muriaé

Foto: Julio Campos, 19/06/2013

A ONG denominada AMA ajuda na implantagéo da coleta seletiva. Além disso, também
sdo realizados eventos nas escolas com o mascote que se chama “Reciclando” O orcamento
publico ndo é elaborado de forma participativa, e a politica do Comité de Bacia do Rio Pomba
e Muriaé articulacom a gestdo dos residuos sélidos. Ha presenca de catadores nas ruas que

trabalham de forma individual e informal, e a prefeitura ndo possui cadastro destas pessoas.

5.1.14 Oratérios

Com uma populacédo de 4.493 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Oratérios ndo possui nenhum instrumentos de planejamento relacionados
aos residuos solidos e ao saneamento béasico. Contudo, o municipio esta prestes a ser
contemplado com um recurso para elaboragéo do Plano Municipal de Saneamento Basico. Seus
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gestores ndo forneceinformagdes anuais ao SNIS, e o municipio ndo participa de nenhum
consoércio publico que possui como finalidade especifica a gestao dos residuos sélidos.

Ha uma Secretaria de Meio Ambiente, no entanto ndo existe 6rgdo especifico
responsavel e corpo técnico capacitado para gestao de residuos sélidos no municipio. Todas as
etapas do GRSU, excetuando a coleta de residuos de servigcos de saude séo realizadas pel
prefeitura. A coleta convencional no municipio de Oratérios compreende 100% da area urbana
e 100% da éarea rural. Existe um caminhdo carroceria que coleta duas toneladas/dia, ou seja,
uma meédia de 162 kg/hab.ano.

N&o h& coleta seletiva, mas todo residuo € enviado a IRR (Figuda 32unicipio e
passa por um processo de triagem e compostagem. Foi realizada apenas uma vez a analise d
composicao gravimétrica, mas os dados estdo defasados. O custo estimado total da limpeza é
de R$ 60.000,00 por més (aterro, mao de obra, coleta, triagem varricdo, capina). Nado ha
nenhuma taxa ou cobranca relacionada aos servigos de gerenciamento de residuos soélidos, nen
mesmo incluida no IPTU.

Na IRR, o material € descarregado em um bocal, onde é puxado por enxada para uma
mesa estatica, e os funcionarios se dividem na triagem. O material organico € encaminhado para
a compostagem (Figura 33) e os reciclaveis armazenados em baias para posterior prensagem ¢
enfardamento. O rejei®encaminhado para vala do aterro controlado. Estima-se que 60% de
todo residuo que chega a IRB aterrados como rejeito, e 40% sao reaproveitados na forma
de compostos organicos. Os trabalhadores da IRR sédo todos funcionarios da prefeitura e

utilizavam EPIs na hora da visita.

Tabela 15. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Oratérios

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim)N&o ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagdo da localizagao ()Sim (x)N&o ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (( x$iNo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( )N&p) n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Néao ( )n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x) Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Néo ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)N&o ()n/a
Ha aterro sanitéario ( )Sim (x)Né&o ( )n/a

n/a = ndo se aplica
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A area de disposicao final (Figura 34), é considerada um aterro controlado, tendo em
vista que um trator fica a disposicdo todo o tempo para abrir valas e aterrar o residuo, mas a
area de disposicéo final ndo possui Autorizacdo Ambiental de Funcionamento (AAF). A Tabela

15 resume as especificidades da area de disposicao final do municipio.

Figura 32. IRR de Oratorios

Foto: Julio Campos, 25/06/2013

Figura 33. IRR de Oratérios

Foto: Julio Campos, 25/06/2013

Figura 34. Area de disposicao final de Orat6rios

Foto: Julio Campos, 25/06/2013

Afirmou-se que ndo ha presenca de catadores na cidade e nem nas células do aterro. Nao
h& nenhuma iniciativa de educacdo ambiental no municipio, excetuando aquelas realizadas

pelos proprios professores nas escolas. Também ndo ha nenhum tipo de mobilizacédo social,
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eventos com a tematica de lixo e cidadania, ONGs atuantes na area ambiental e iniciativas de

or¢camento participativo e controle social no municipio.

5.1.15Pocrane

Com uma populacdo de 8.986 habitantes de acordo com o Censo Demogréfico (IBGE,
2010),0 municipio de Pocrane nao possui nenhum instrumento de planejamento relacionado
aos residuos sdlidos e ao saneamento basico. Também néo séo repassadas informacdes anua
ao SNIS, e ndo ha participagdo em nenhum consorcio publico de residuos solidos. A Secretaria
de Obras passou a ser responséavel pelo gerenciamento dos residuos solidos depois que ¢
Secretaria de Meio Ambiente foi extinta. Nao ha gestor especifico e corpo técnico capacitado
para a area de residuos solidos no municipio.

A coleta convencional no municipio de Pocrane compreende 100% da area urbana e no
distrito, mas ndo ocorre na area rural. H4 apenas um caminhao carroceria que coleta cerca de 4
toneladas/dia. A geracéo per capita de residuos esta em torno de 163kg/hab.ano. Nunca houve
uma analise da composicao gravimétrica dos residuos no municipio, que possui uma IRR, mas
que ndo hé servico de coleta seletiva.

O custo estimado total da limpeza é de R$ 16.000,00 por més (aterro, méo de obra,
coleta, triagem). Os trabalhadores da IRR recebem o adicional por insalubridade e o municipio
recebe um percentual de ICMS Ecoldgico para manutencao da instalacdo, mas ndo ha taxa nem
tarifa de cobranca dos servigos para a populagéo.

O residuo chega a IRR (Figura)3bisturado e passa por uma esteira estatica, onde
uma funcionaria puxava com enxada. Durante a visita havia 10 funcionarios, que utilizavam
luvas como EPI para a triagem dos materiais. Ha uma prensa e um galpao para armazenamentg
dos fardos. A area possui em sua infraestrutura: refeitorio, guarita, area coberta para as baias e
outra area de armazenamento de pneus usados. Os residuos organicos nao estavam send
enviados ao patio de compostagem, e juntamente com o rejeito, estavam sendo enviados para
disposicéo final.

O aterro controlado (Figura 36) possui aterramento periddico, na visita havia lixo
exposto. Ndo ha nenhum sistema de drenagem de chorume e impermeabilizacdo do solo.
Existem apenas valas para aterramento do refiftabela 16 resume as especificidades da
area de disposicéo final do municipio. A Unica iniciativa de educa¢cdo ambiental no municipio

ocorre nas escolas, realizada pelos préprios professores.
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Tabela 16. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Pocrane

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Sim (x) N&o ( )n/e

Estudos técnicos para a determinacao da localizacao ()Sim (x)Nao ()nle
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superfi¢igissim (x) Ndo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x) Sim ( )Nao ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao (x)n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao (x)n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao (x)n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x) Ndo (x)n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )N&do ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )N&do ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nado ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ( )Sim (x)Nao ( )n/a

Figura 35. IRR de Pocrane

Foto: Julio Campos, 11/06/2013

Figura 36. Patio de compostagem e area de disposicao final de Pocrane
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Foto: Julio Campos, 11/06/2013

Também ndo ha nenhum tipo de mobiliza¢do social, eventos com a tematica de lixo e
cidadania, nem ha iniciativas de orcamento participativo no municipio. Afirmou-se que ha
presenca de catadores nas ruas, mas a prefeitura ndo possui cadastro destas pessoas.
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5.1.16 Ponte Nova

Com uma populacao de 57.390 habitantes de acordo com o Censo Demogréfico (IBGE,
2010), o municipio de Ponte Nova esta reestruturando o sistema de coleta de residuos sélidos
urbanos. Afirma-se ter contratado um responsavel pela mobilizacdo social e adquirido trés
caminhfes compactadores novos. Esta em processo o licenciamento do novo aterro sanitario
que tera capacidade de processamento de 40 toneladas de residuos por dia. Ha uma IRR
sucateada que ndo esta em operacao.

Ponte Nova ainda ndo possui instrumentos de planejamento relacionados aos residuos
sélidos. O Plano Municipal de Saneamento Basico esta em processo de elaboracdo. Seus
gestores ainda ndmrnecem informacfes anuais ao SNIS e o municipio ndo participa de
nenhum consarcio publico que possui como finalidade especifica a gestdo dos residuos solidos.
A Secretaria Municipal de Meio Ambiente (SEMAM) é o érgao responsavel pela gestao de
residuos solidos. Todas as etapas do Gerenciamento de Residuos Sélidos Urbanos, excetuand
a coleta de RSS, séo realizadas pela prefeitura municipal.

Existe um gestor especifico para a area de residuos sélidos no municipio de Ponte Nova,
corpo técnico municipal € composto por uma engenheira ambiental. Ndo ha programa de
treinamento e capacitacdo dos funcionarios da limpeza e nem um programa de seguranca e
prevencdo de acidentes desenvolvido e aplicado no setor de residuos solidos.

Coleta-se cerca de 40 toneladas diarias, sugerindo uma geracdo per capita de 256
kg/hab.ano. Os residuos foram quantificados por estimativa através do numero de viagens do
caminhdo. N&o existe estudo da caracterizagdo gravimétrica dos residuos no municipio e nao
existem programas de H Tecnologia da Informac&e aplicados no apoio de trabalhos
administrativos e gerenciais do setor de Residuos Sélidos.

Os responsaveis ndo souberam informar quanto é o custo mensal do GRSU. A cobranca
pelos de servigos esta inclusa no IPTU. O municipio também nao possui coleta seletiva e nem
IRR em funcionamento. Ha um antigo e precario sistema de impermeabilizacdo na area de
disposicéo final (Figura 3 que ha tempos deixou de funcionar.

A lagoa facultativa esta em uma area isolada e ndo mais recebe o percolado do aterro.
A Tabela 17 resume as especificidades da area de disposicao final do municipio. Nao existem
iniciativas com acdes na area dos residuos solidos no municipio, assim como ndo ha materiais
informativos sadore 0 manejo de residuos sdlidos. Foi informado também que ndo existe

nenhuma acao de educacdo ambiental da prefeitura, apenas é feito junto a populacdo algumas
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avaliacbes do GRSU de forma esporadica. Em resumo ndo ha iniciativas voltadas para a
reducdo da geracao, reutilizacdo e reciclagem dos residuos.

Tabela 17. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Ponte Nova
O aterro/lix&o possui:

Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ()Sim (x)Nao ()n/a
Estudos técnicos para a determinacao da localizacéo ()Sim (x)Nao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais( ) Sim (x) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( )N&do ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)N&o ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)N&p) n/a
Tratamento do lixiviado ()Simx{Nao ( )n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim ( )Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Néao ()n/a

n/a = ndo se aplica

Também ndo h& ac¢les institucionalizadas de mobilizacdo social no municipio, nem
tampouco o orcamento publico € elaborado com a participacdo das comunidades. Foi informado
ainda, que a politica do Comité de Bacia no qual o municipio esta inserido ainda néo se articula
com a gestdo dos residuos soélidos. H& presenca de catadores nas ruas que trabalham de form
individual, sem nenhum tipo de apoio por parte do poder publico. A prefeitura também né&o
dispde de um cadastro dos mesmos.

Figura 37. Trator fazendo o recobrimento de residuos em Ponte Nova

Foto: Julio Campos, 06/08/2013
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5.1.17Raul Soares

Com uma populacao de 23.818 habitantes de acordo com o Censo Demogréafico (IBGE,
2010), o municipio de Raul Soares ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos solidos e ao saneamento basico. Os gestores municipais fornece
informagcBes anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuosGsolidos.
municipio ndo participa de nenhum consorcio publico que possui como finalidade especifica a
gestao dos residuos solidos.

Raul Soares possui uma Secretaria de Meio Ambiente, que € responsavel pela gestao de
residuos solidos. Todas as etapas do GRSU, excetuando a coleta de RSS séo realizadas pel
prefeitura. O corpo técnico é composto pelo secretario de meio ambiente, um tecnélogo em
saneamento ambiental, e o Chefe da Instalacdo de Recuperacéo de Residuos.

O custo estimado total da limpeza é de R$ @YD por més (aterro, m&o de obra,
coleta, triagem, varricdo). Ha uma taxa de Servicos de GRSU inclusa no IPTU, e o0 municipio
ainda recebe a quota de ICMS Ecologico para manutencdo da IRR. Além disso, ja existe um
sistema estruturado de comercializacdo dos reciclaveis, exceto para o vidro que se encontra
estocado por falta de comprador.

A coleta convencional no municipio compreende 100% da area urbana e os distritos da
area rural. A frota é composta por dois caminhdes cacambas e sao coletadas cerca de 12
toneladas/dia. A geracao de residuos per capita gira em torno de 184 kg/hab.ano. Nao ha servico
de coleta seletiva, e todo o residuo misturado é enviado a IRR do municipio, onde ele é triado
e parte reaproveitado, e o restante aterrado. Até hoje ndo foi realizada uma analise da
composicao gravimétrica dos residuos no municipio.

A IRR (Figura 38 localiza-se no proprio municipio, na mesma area fisica onde se
localiza o aterro. Os residuos do municipio sdo encaminhados a uma esteira estatica, onde os
funcionérios da prefeitura se dividem nas tarefas de triagem, prensagem, enfardamento e venda
de materiais. Omaterial organico é enviado ao patio de compostagem (Figura 39) que fica ao
lado do galpdo de triagem. Segundo dados da IRR, 60% séo reaproveitados (composto e
reciclaveis) e 40% sao aterrados (rejeito). O local possui uma guarita, sala administrativa,
refeitdrio e banheiros.

A balanca para a pesagem dos fardos e a prensa sao emprestadas pela empresa que
compra os reciclaveis, e por esse motivo ha um abatimento no custo final. Os trabalhadores

utilizavam os EPIs necessérios, e o local é totalmente cercado. A area de disposi¢ao final possui
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aterramento periédico, e havia lixo exposto no momento da visita. Nao ha nenhum sistema de
drenagem de chorume e impermeabilizacao de solos. Existem apenas valas para aterramento dc

rejeito e a Tabela 18 resume as especificidades da area de disposicédo final do municipio.

Tabela 18. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Raul Soares

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ) Sim (x) N&o ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagéo da localizagao (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (( ))& ( ) n/a
Cobertura do aterro ()Sim (x)N&o ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Na&o) 6/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&o ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)N&o ( )n/a
N&o hé aterro sanitario ( )Sim (x)N&p)n/a

n/a = ndo se aplica

N&o ha nenhum projeto de educacdo ambiental e nenhuma ONG ou eventos anuais com
iniciativas voltadas para a reducdo da geracéo, reutilizacdo e reciclagem dos resihés. Na
também nenhuma ac¢éo institucionalizada de mobilizagdo social no municipio e o orcamento
publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade. Os gestores responsaveis
afirmaram que politica do Comité do Piranga/Doce nao se artioma gestdo dos residuos

sélidos no municipio e que ndo ha presenca de catadores nas ruas.

Figura 38. Instalacdo de Recuperacdo de Residuos de Raul Soares

Foto: Julio Campos, 02/07/2013
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Figura 39. Patio de compostagem e vala para aterramento de rejeitos de Raul Soares

Foto: Julio Campos, 02/07/2013

5.1.18RecreioMG

Com uma populacéo de 10.299 habitantes, de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Recreio ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos soélidos e ao saneamento basico. No entanto, foi aprovado pela
Fundacdo Nacional da Saude (FUNASA), uma verba para elaboracdo do Plano Municipal de
Saneamento Basico (PMSB). Os gestores municipais comecaram arfimfrogacdes ao
SNIS apenas em 2012, e 0 municipio ndo participa de nenhum consorcio publico que possui
como finalidade especifica a gestéo dos residuos solidos.

Recreio ndo possui secretaria de meio ambiente, e nem 6rgéo especifico para o GRSU.
A secretaria de obras da prefeitura fica responséavel pelo servico de GRSU. O corpo técnico é
composto por um agrébnomo e um gestor da IRR. Nao ha uma taxa de da limpeza publica, mas
0 municipio recebe a quota de ICMS Ecoldgico para manutencdo da IRR e hd um sistema
estruturado de comercializacdo dos reciclaveis.

A coleta convencional no municipio de Recreio ocorre diariamente em 100% da area
urbana, e duas vezes por semana nos distritos da area rural. A frota € composta por dois
caminhdes cacambas e séo coletadas cerca de seis toneladas/dia. A geracdo de residuos pe
capita gira em torno de 212 kg/hab.ano. N&o ha servico de coleta seletiva, e todo o residuo
misturado é enviado a Instalacdo de Recuperacao de Residuos do municipio, onde ele é triado
e aterrado. Até hoje ndo foi realizada uma analise da composi¢ao gravimétrica dos residuos.

A IRR (Figura 40 localiza-se no proprio municipio, na mesma area fisica onde se
localiza o aterro. Os residuos sdo encaminhados a uma esteira mecanica, onde 12 funcionarios

da prefeitura se dividem nas tarefas de triagem, prensagem, enfardamento e venda de materiais.
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O material orgénico é enviado ao pétio de compostagem que fica ao lado do galp&o de triagem.
O local possui uma guarita, sala administrativa, refeitorio, banheiros, peneira rotativa e um
trator. Os trabalhadores utilizavam os EPIs necessarios, e a area € totalmente cercada. Recuper
se em torno de 80% de todos residuos que chegam a IRR, destes, 60% s&o materiais reciclaveis
e 20% organicos para a compostagem.

A disposicao final € uma vala (Figura)4e rejeito com aterramento duas vezes por
semana, e durante a visita havia pouco lixo exposto. Nao ha nenhum sistema de drenagem de
chorume e impermeabilizacdo de solos. Existem apenas valas para aterramento do rejeito e a
Tabela 19 resume as especificidades da area de disposi¢éo final do municipio de Recreio. Nao
h& nenhum projeto de Educagédo Ambiental e nenhuma ONG ou eventos anuais com iniciativas

voltadas para a reducdo da geracdo, reutilizacao e reciclagem dos residuos.

Tabela 19. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Recreio

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA)( ) Sim (Nép ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinacdo da localizacdo ) Sifix( ) N&do () n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (( x$iNBo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( ) Nao) @/a
Sistema de drenagem de lixiviado ( )Sim (x)Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Néao () n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Néo ()n/a

n/a = néo se aplica

Figura 40. Trabalhadores na triagem de residuos da IRR de Recreio

KT

Foto: Antdnio Lima, 19/06/2013
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Figura 41. Leira de compostagem e a vala de aterramento de rejeito de Recreio

Foto: Antonio Lima, 19/06/2013

Nao ha também nenhuma agéo institucionalizada de mobiliza¢éo social no manicipio
0 orcamento publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade. Afirmou-se que
politica do comité de bacia da regido nao se articoda a gestdo dos residuos sélidos no
municipio. N&do h& presenca de catadores no aterro, porém ha alguns nas ruas, e estes nac

recebem nenhum auxilio da assisténcia social da prefeitura.

5.1.19Reduto

Com uma populacéo de 6.569 habitantes, de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Reduto ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos solidos e ao saneamento basico. Os gestores municipais rméo fornece
informacdes ao SNIS, e o municipio ndo participa de nenhum consorcio publico que possui
como finalidade especifica a gestéo dos residuos solidos.

Reduto ndo possui secretaria de meio ambiente, e nem érgéo especifico para o GRSU.
A Secretaria de Obras da prefeitura é responsavel pelas etapas do gerenciamento sle residuo
solidos urbanos. Nao hé& corpo técnico capacitado e nem taxa de servigos para a populacdo. O
custo total da limpeza é de R$ 6.000,00 por més. N&o héa coleta seletiva e nem Instalacdes de
Recuperacdo de Residuos.

A coleta convencional no municipio de Recreio ocorre diariamente em 100% da area
urbana, na zona rural ocorre duas vezes por semana. Existe um caminh&o carroceletaque
quatro toneladas/dia. A geracao de residuos per capita gira em torno de 222 kg/hab.ano, e até

hoje ndo foi realizada uma analise da composicéo gravimétrica no municipio.
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A vala de aterramento (Figura 42) localiza-se no proprio municipio, € ndo ha nenhum
sistema de drenagem de chorume e impermeabilizacdo de base dos solos. Existem apenas vala

para aterramento do rejeito

Tabela 20. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Reduto

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim)(Néo ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinagéo da localizagao ()Sim (x)N&o ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (())9&o (x) n/a
Cobertura do aterro (x) Sim (x) N&p) n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Néao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x) Nao )fp/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&o ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ( )Sim (x)Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

A Tabela 20 resume as especificidades da area de disposicdo final do municipio de
Reduto. Ndo ha nenhum projeto de educacdo ambiental e nenhuma ONG ou eventos anuais
com iniciativas voltadas para a reducao da geracao, reutilizacao e reciclagem dos i&tduos
h& também nenhuma acéo institucionalizada de mobiliza¢éo social no municipio e o orcamento
publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade. Afirmou-se que politica do comité
de bacia da regido nao se artictban a gestao dos residuos solidos, e que havia presenca de

um catador no aterro, mas que ele foi proibido de entrar.

Foto: Julio Campos, 13/06/2013
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5.1.20Rio Doce

Com uma populacéo de 2.465 habitantes de acordo com o Censo Demogréafico (IBGE,
2010), o municipio de Rio Doce ja possui Plano Diretor elaborado nos moldes do Estatuto das
Cidades; O Plano Municipal ou Regional de Saneamento Bésico (com contetdo minimo da Lei
11.445/2007); Plano Municipal ou Intermunicipal de Gestdo dos Residuos Sélidos (com
conteudo minimo da Lei 12.305/2010) e o Plano/Programa de Coleta Seletiva os quais estédo
em andamento.

Os gestores municipais de Rio Doce fornecem anualmente informacdes ao SNIS, tanto
para agua e esgoto, quanto para residuos solidos. O municipio ndo participa de nenhum
consorcio publico que possui como finalidade apenas a gestdo dos residuos sélidos. Ha uma
secretaria de meio ambiente e 6rgao especifico responsavel pela gestdo de residuos sélidos. C
servico de coleta e o transporte dos residuos, além da coleta de RSS sé&o terceirizados, j4 a
varricdo, triagem e a disposicao final € realizada pela prefeitura municipal.

Existe um gestor especifico para a area de residuos sélidos no municipio de Rio Doce,
sendo o corpo técnico municipal composto por um Engenheiro e um Técnico. Na IRR séo oito
funcionarios que se revezam nas funcdes de triagem, prensagem e compostagem. Houve um
programa de treinamento e capacitacao dos funcionarios para este servico, mas ndo houve um
programa de seguranca e prevencao de acidentes desenvolvido e aplicado no setor de residuo
sélidos.

O municipio disp6e de um caminhdo carroceria, e segundo os dados fornecidos é
coletado em média 500 kg de residuos por dia no municipio. Ou seja, coleta-se algo em torno
de 182,5 toneladas/ano o que equivale a uma gepatamapitade 74 kg/hab./ano. A coleta
abrange 99% da area municipal, e apenas em 2004 foi realizado um estudo da caracterizacao
gravimétrica dos residuos do municipio.

O municipio possui uma despesa de R$ 12.600,00 mensais com o0 gerenciamento de
residuos sélidos. A cobranca pelos servicos de GRSU esta inclusa no IPTU, e também h& um
sistema estruturado de comercializacao dos reciclaveis. O Estado também repassa percentuais
diferenciados de incentivo (ICMS Ecoldgico) para este municipio pela manutencéo da IRR.

A Coleta Seletiva no municipio esta em fase de implantacdo, mas Rio Doce ja dispde
de uma IRR desde 2005. Segundo dados fornecidos, sao triados quatro toneladas por més de
material reciclavel e duas toneladas por més de residuo organico para a compostagem. A IRR

de Rio Doce (Figura 43e localiza no préprio municipio, na mesma area fisica onde se localiza
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as valas para aterramento do lixo. Os residuos do municipio sdo encaminhados a uma esteira
estatica, onde os funcionarios da prefeitura se dividem nas tarefas de triagem, compostagem,
prensa e enfardamento. O rejeito € enviado a uma vala proxima. Os equipamentos existentes
sdo prensa, balanca, empilhadeira, carrinho e trator para aterramento. A area é totalmente
cercada e nao se observou a presenca de nenhum animal no local.

Observouse no patio de compostagem que as leiras estavam dispostas de forma
inadequada. As leiras estavam identificadas de forma parcial com placas caidas e enferrujadas.
Foi informado que sao realizadas analises periddicas no composto, porém nao se sabe quais sac
os resultados. O adubo organico é destinado as pracas publicas.

A unidade de disposicdo final se caracteriza por ser um aterro controlado (Figura 44
em vala (sem nenhum tipo de impermeabilizacdo) com aterramento constante, apenas para o
rejeito. Nao houve um estudo técnico para determinacdo da localiza¢do, mas ha monitoramento
das atividades operacionais. A Tabela 21 resume as especificidades da area de disposicao final

do municipio.

Tabela 21. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Rio Doce

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) () Sim) Nao ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinacgdo da localizagao ()Sim (x)Néao ()n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais( xJiNa¢ ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim () Nap) n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )Nao ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Néo ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim ( )Nado ()n/a
Ha aterro sanitario ( ) Sim (x)Nao) @/a

Ainda é incipiente as iniciativas voltadas para a reducdo da geracao, reutilizacdo e
reciclagem dos residuos. Nao ha materiais informativos sobre o manejo de residuos solidos.
N&o h& agbes institucionalizadas de controle social no municipio, mas parte do orgamento
publico é elaborada de maneira participativa. Foi informado também que a politica do comité
de bacia no qual o municipio esta inserido se articula com a gestdo dos residuos solidos.
Afirmou-se que ndo ha presenca de catadores nas ruas. Os trabalhadores da IRR sé&o

assalariados e utilizam EPIs, além do local possuir um bom estado de satubridad
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Figura 43. IRR de Rio Doce

Foto: Julio Campos, 01/07/2013

5.1.21 Senador Firmino

Com uma populacao de 7.230 habitantes, de acordo com o Censo Demogréfico (IBGE,
2010), o municipio ainda nao possui instrumentos de planejamento relacionado aos residuos
sélidos ou ao saneamento béasico. Seus gestores fornecem informagdes anuais ao SNIS, tantc
para agua e esgoto, quanto para residuos sélidos, mas o municipio nao participa de nenhum
consércio publico que possui como finalidade especifica a gestdo dos residuos solidos. No
entanto, ha uma parceria com o municipio de Dores do Turvo, na qual o mesmo envia seus
residuos para Senador Firmino.

Ha uma secretaria especifica estruturada para a gestdo ambiental no municipio
(Secretaria de Meio Ambiente), mas nao possui 6rgdo especifico responsavel pela gestdo de
residuos solidos. Todas as etapas do Gerenciamento de Residuos Sdlidos Urbanos, excetuandc
a coleta de RSS séo realizadas pela prefeitura municipal.
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O corpo técnico municipal € composto por um Secretario (Ensino Médio); um
Engenheiro Civil da prefeitura que fornece apoio; um Gestor Ambiental (Técnico); Gerente da
IRR (Técnico). Houve um programa de treinamento e capacitacdo dos funcionarios da triagem,
mas nao houvem programa de seguranca e prevencdo de acidentes desenvolvido e aplicado
no setor de residuos solidos.

O municipio disp6e de um caminhdo basculante, e outro é proveniente do municipio
Dores do Turvo. Sao coletadas em média 2,5 toneladas de residuos nos dois municipios, o
seja, coleta-se algo em torno de 912,5 toneladas/ano o que equivale a uma geracao per/capita
de 127 kg/hab/ano. A coleta abrange 100% da &area urbana e os distritos.

Apesar de o municipio dispor de uma balanca, os residuos foram quantificados por
estimativa através do nimero de viagens do caminhao. Apenas em 2005 foi realizado estudo da
caracterizacao gravimétrica dos residuos no municipio pelo método de quarteamento.

O custo estimado da coleta é de R$ 31.136,40 por més, e a cobranca dos servicos esta
inclusa no IPTU, ha também um sistema estruturado de comercializagdo dos reciclaveis. O
Estado repassa percentuais diferenciados de tributacdo (ICMS Ecoldgico) para este municipio
pela manutencéo da IRR e também em relacdo a uma Area de Protecdo Ambiental (APA), mas
0 municipio ainda nédo disp6e do servico de coleta seletiva.

A IRR de Senador Firmino (Figura 45), construida em 2007, localiza-se no préprio
municipio, na mesma é&rea fisica onde se localiza a area de disposi¢ao final. Os residuos que
chegam sdo encaminhados a uma mesa estética, onde os funcionarios da prefeitura se dividem
nas tarefas de triagem, compostagem, prensagem e enfardamento.

O rejeito é enviado ao lixdo ao lado que passa por aterramentos peribidicosa
prensa, balanca e os funcionérios utilizavam os EPIs necessarios no horéario da visita. A area é
totalmente cercada e ndo se observou a presenca de nenhum animal no local.

Pade ser observado no patio de compostagem (Figuragdé as leiras estavam
dispostas de forma inadequada. As leiras ndo estavam identificadas e pareciam estar em um
estado de abandono. Foi realizada apenas uma vez analise no composto organico, que é doadc
a produtores e dispostos em viveiros e pastos apds a maturacao.

N&o ha sem nenhum tipo de impermeabilizagdo na area de disposi¢éo final, onde ha um
aterramento periédico para o rejeit@ &Autorizacdo Ambiental de Funcionamento que vence
em 2017. Nao ha presenca de cursos de agua proximo ao local, e houve um estudo técnico para
determinacao da localizacdo. A Tabela 22 resume as especificidades da area de disposigéo final

do municipio.
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Tabela 22. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Senador Firmino

O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ) §im (x)N&o ( )n/a

Estudos técnicos para a determinagéo da localizagao (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais ) Sim (x) Nao ( ) n/a
Cobertura do aterro (®m ( )Nao ()n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nap) n/a
Tratamento do lixiviado ()Simx}Nao ( )n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néo ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim () Nao) (/a
Relatorios operacionais (x)Sim ( ) Nap) n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)Né&o ()n/a

n/a = néo se aplica

N&o ha materiais informativos ou campanhas aragie meio ambiente manejo de
residuos solidos, contudo h&a algumas acdes de educacdo ambiental da prefeitura em parceria
com a Secretaria Estadual de Educacdo, no que tange a questdo de palestras, caminhada:
ecoldgicas e teatros. Em suma, ainda estao incipientes as iniciativas voltadas para a reducgao da
geracao, reutilizagdo e reciclagem dos residuos.

N&do ha acbes institucionalizadas de controle social no municipio, no entanto o
orcamento publico é parcialmente elaborado com a participacdo das comunidades. Porém, foi
informado que a politica do Comité de Bacia no qual o municipio esta inserido ainda ndo se
articula com a gestéo dos residuos sélidos.

Figura 45. IRR de Senador Firmino

Foto: Julio Campos, 28/06/2013
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Figura 46. Patio de compostagem e vala de rejeitos de Senador Firmino

Foto: Julio Campos, 28/06/2013

Ha presenca de catadores nas ruas que trabalham de forma individual, sem nenhum tipo
de apoio por parte do poder publico. Os trabalhadores da IRR sédo assalariados e utilizam EPIs,

e a IRR estava em um bom estado de salubridade.

5.1.22 Senhora de Oliveira

Com uma populacao de 5.683 habitantes de acordo com o Censo Demogréfico (IBGE,
2010), o municipio de Senhora de Oliveira possui dentro dos instrumentos de planejamento,
apenas o Programa de Coleta Seletiva. O Plano Municipal de Saneamento Basico, incluindo o
de Gestado dos Residuos Sélidos estdo em processo de elaboracdo. Os gestores municipai
fornecem informacgdes anuais ao SNIS, desde 2009, tanto para agua e esgoto, quanto para
residuos solidos.

O municipio de Senhora de Oliveira ndo participa de nenhum Consércio Publico que
possui como finalidade especifica a gestdo dos residuos sélidos. O municipio também né&o
possui Secretaria especifica estruturada para a gestdo ambiental no municipio. Todas as etapa:
do gerenciamento de residuos sdlidos urbanos, excetuando a coleta de RSS sao
responsabilidade da Secretaria de Obras, onde gerenciam dois gestores e um técnico.

O custo estimado total da limpeza é de R$ 12.500,00 por més e ha uma taxa de cobranca
pelos servigos incluida no IPTU. Ndo ha um sistema estruturado de comercializagdo dos
reciclaveis, mas o Estado repassa percentuais do ICMS Ecoldgico para a manutencao da IRR.

A coleta convencional no municipio de Senhora de Oliveira compreende 100% da area
urbana e os distritos da area rural. A coleta de 1,6 toneladas/dia é feita através de comtrator
carroga. A geracgdper capitagira em torno de 102 kg/hab/ano. Nunca houve uma analise da
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composicao gravimétrica, mas o percentual é calculado apds o processo de tbagem.
municipio dispbe de coleta seletiva porta-a-porta em todo municipio desde 2011.

Em 2008, comecou a funcionar no municipio uma Instalacdo de Recuperacdo de
Residuos. S&o separados todos os reciclaveis, organicos e rejeitos. Sdo usados tambores
carrinhos de mao, balanca e prensa. Segundo dados da geréncia, chegam a IRR )Figura 47
cerca de 34 toneladas por més, sendddtieladas de reciclaveis, 10 toneladas de orgéanico e
13 toneladas de rejeito que sao aterradas em uma vala.

As leiras de compostagem (Figura 48) estavam em bom estado, inclusive com telas de
protecdo. Segundo a geréncia da IRR, existe analise de qualidade do composto, e & mesmo
utilizado nos jardins da cidade, plantio de arvores e recuperacéo de areas degradadas.

Ha também analise fisico-quimica e microbioldgica cujos resultados estdo de acordo
com a legislacdo brasileira. Em relacdo a disposicdo final, ndo ha nenhum tipo de
impermeabilizacdo, caracterizando-o como um aterro controlado com vala de aterramento
periddico para o rejeito. A Tabela 23 resume as especificidades da area de disposicao final do

municipio.

Tabela 23. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Senhora de Oliveira

O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim)(Ndo ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinacao da localizacao ) Sim((x)Néao ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais( x ))3Wao( ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( )N&p) n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x )N&o ( )n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim ( ) Nao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x )Nao ( )n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Néo ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
N&o hé aterro sanitario (x)Sim () Ndo (/an

Ainda ndo ha materiais informativos sobre o manejo de residuos solidos, mas ja existem
algumas iniciativas voltadas para a reducao da geracéo, reutilizacéo e reciclagem dos residuos.
Com a implantacao da coleta seletiva, houve acdes institucionalizadas de mobilizacao social e
educacgdo ambiental no municipio. Contudo, o or¢gamento publico ndo € elaborado de maneira
participativa e ndo ha foruns permanentes, nem ONGs que possuem ac¢fes na area dos residuo

s6lidos no municipio. A politica do comité de bacia no qual o municipio esta inserido se
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articula com a gestdo dos residuos sélidos e ndo ha presenca de catadores nas ruas. O:
trabalhadores da IRR s&o assalariados e utilizam EPIs.

Foto: Julio Campos, 28/06/2013

Figura 48. Péatio de compostagem e vala de rejeitos de Senhora de Oliveira

5.1.23Tocantins

Com uma populacao de 15.823 habitantes, de acordo com o Censo Demogréfico (IBGE,
2010), o municipio de Tocantir@nda ndo possui instrumentos de planejamento para os
residuos solidos ou para o saneamento basico. Entretanto, o municipio foi contemplado, com a
elaboracdo deste Plano Municipal de Saneamento Basico através da Agéncia da Bacia
Hidrografica do Rio Paraiba do Sul (AGEVAB)municipio também dispde de uma IRR desde
2008, e fornece informacgdes anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto, quanto para residuos
solidos.

Tocantins ndo participa de nenhum consércio publico que possui como finalidade

especifica a gestdo dos residuos sélidos. O gerenciamento de residuos sélidos possui a
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responsabilidade dividida: a prefeitura se responsabiliza pela coleta e transporte, enquanto uma
empresa terceirizada assumiu o servico da IRR (Figura 49) e da destinacdo finatade for
adequada. Nao ha secretarias nem 6rgao especifico responsavel peloGGRShbnsavel
técnico € um engenheiro civil e o administrador da IRR é gestor amb{@rasto estimado
total dos servicos € de R$ 39.000,00 por més e ndo héa taxa nem tarifa de cobranca por parte da
prefeitura.

A coleta convencional no municipio de Tocantins compreende 100% da area urbana e
50% da area rural. S&o, atualmente, dois caminhdes que coletam cerca de 10 toneladas/dia, ou
seja, uma média de 230 kg/hab.ano. Todos residuos sdo descarregados e passam por uma estei
mecanica onde, atualmente, 10 pessoas trabalham na triagem, compostagem, prensagem ¢
enfardamento. H& algumas baias para armazenagem, no entanto ndo estavam dispostas de form
muito organizada e tonéis para descarregamento de lampadas, produtos eletro eletrénicos,
dentre outros.

N&o h& servico de coleta seletiva, contudo, segundo a geréncia da IRR sesfiraa-
sdo recuperados 90% do que chega, porém ndo ha dados consistentes para confirmar tal
afirmacdo. Este montante inclui os reciclaveis e o organico da compostagem (Figlta 50)
realizado periodicamente uma andlise do composto organico, e sua destinacdo sao as pracas d:
prefeitura. Na mesma area, ha também, um aterro sanitério (Figupar&los rejeitos com
impermeabilizacao do solo, drenagem e tratamento do lixiviado. Ndo h& presenca de cursos de
agua proximo ao local e houve um estudo técnico para determinacéo da localizacdo. A Tabela

24 resume as especificidades da area de disposicéo final do municipio.

Tabela 24. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Tocantins
O aterro/lixdo possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) (x) SimNao ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinagdo da localizagao (x)Sim ( )N&do ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (X))o ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim () N&p)n/a
Sistema de drenagem de lixiviado (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Coleta e queima de biogas (x)Sim ( )Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado (x)Sim ( ) Nao) @/a
Monitoramento das atividades operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de entrada e saida de pessoas (x)Sim( )Nao ( )n/a
Controle de entrada de material (x)Sim ( )Nado ( )n/a
Relatérios operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Nao ()n/a
Ha aterro sanitério (x)Sim ( )Nao ( )n/a

n/a = ndo se aplica
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Figura 49. Galpédo de Triagem e patio de compostagem da IRR de Tocantins

Foto: Julio Campos, 27/06/2013

Figura 50. Area de disposicéo final de rejeitos e lagoa facultativa de Tocantins

Foto: Julio Campos, 27/06/2013

N&o ha materiais informativos sobre o manejo de residuos sélidos, e ndo existem
iniciativas voltadas para a reducéo da geracéo, reutilizacao e reciclagem dos restibés. Na
nenhuma acdao institucionalizada de mobilizagédo social e educacdo ambiental no municipio. O
orcamento publico também nédo é elaborado de maneira participativa e ndo ha féruns
permanentes nem ONGs que possuem acdes na area dos residuos sélidos no municipio. A
politica do Comité de Bacia no qual o municipio esta inserido se artimula gestdo dos
residuos soélidos e ndo ha presenca de catadores nas ruas. Os trabalhadores da IRR sa

assalariados e utilizam EPIs.
5.1.24. Tombos

Com uma populacéo de 9.537 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Tombos ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos solidos e ao saneamento basico. No entanto, foi aprovado recursos

para elaboracdo d®@MSB através do Consorcio da Bacia do Rio Paraiba do Sul.
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N&o ha ainda um consorcio publico especifico para a gestdo dos residuos solidos,
contudo, a empregenglo Americardevera criar um aterro consorciado para constru¢do de um
aterro sanitario com os municipios de Divino, Faria Lemos, Pedra Dourada e Carangola, como
medida compensatoéria pelo mineroduto que passara nestes municipios. Os gestores municipais
nado fornecem informagdes ao SNIS e apesar de haver uma Secretaria de Meio Aénhiente,
Secretaria de Obras que fica responsavel pelo GRSU. O corpo técnico para gestdo é composto
por duas pessoas: o secretario de obras e um encarregado da coleta, que possui ensino médic
O custo do GRSU é de R$ 33.000,00 por més, e ndo ha nenhuma taxa ou tarifa de cobranca
para a populacao.

A coleta convencional no municipio de Tombos é realizada em 100% da &rea urbana e
nao é feita na area rural. A frota € composta por apenas um caminhdo compactador que coleta
cerca 7 toneladas/dia. A geracao de resigeogapitagira em torno de 268 kg/hab.ano. Nao
h& servico de coleta seletiva, e todo o residuo é enviadcdadHigura 52). Até hoje néo foi
realizada uma andlise da composicdo gravimétrica dos residuos. A Tabela 25 resume as

especificidades da area de disposicao final do municipio de Tombos.

Tabela 25. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Tombos
O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ( ) Sim)(Néo ( ) n/a

Estudos técnicos para a determinacao da localizagao ()Sim (x)Nao ( )a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiaisSim ((x ) Ndo ( ) n/a
Cobertura do aterro () Sinx{N&o (x)n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)N&o ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Néao @/
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nap) n/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Néao ()n/a
Controle de entrada e saida de pessoas ()Sim (x)Néao ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)Nao ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Néao ()n/a

Ha aterro sanitario ()Sim (x)Néao ( )n/a

n/a = ndo se aplica

N&ao ha nenhum projeto de educacéo ambiental e nenhuma ONG ou eventos anuais com
iniciativas voltadas para a reducéo da geracéo, reutilizacdo e reciclagem dos resiwhéas. Na
também nenhuma ac¢éo institucionalizada de mobilizagdo social no municipio e o orcamento
publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade. Afirmou-se que havia a presenca
de apenas dois catadores nas ruas, e que a prefeitura disponibilizou um galpéo para os mesmos

no entanto eles pararam com a catagao.
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Figura 51. Lixdo do municipio de Tombos

5.1.25Vermelho Novo

Com uma populacéo de 4.689 habitantes, de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Vermelho Novo ainda ndo possui nenhum instrumento de planejamento
relacionado aos residuos solidos e ao saneamento basico. No entanto, o municipio foi
contemplado com um recurso para elaboracdo do PMSB através do Comité da Bacia do Rio
Piranga.

N&o h& ainda um consoércio publico especifico para a gestao dos residuos séfidos, e 0
gestores municipais fornecem informac6es ao SNIS desde 2009. A Secretaria dé Obras
responsavel pelo GRSU e ha uma engenheira sanitarista para tratar do assunto no raunicipio.
custo do GRSU é de R$ 5.000,00 por més, e a taxa de cobranca esté incluida no IPTU municipal.

A coleta convencional no municipio de Vermelho Novo € realizada diariamente em
100% da é&rea urbaraquinzenalmente na area rural. A frota € composta por apenas um
caminh&o cacamba que coleta cerca trés toneladas/dia. A geracdo de residuos p@acapita
em torno de 233 kg/hab./ano. N&o ha servico de coleta seletiva e todo o residuo é enviado a um
aterro controladdfiguras 53 e 54). Até hoje néo foi realizada uma anélise da composicao
gravimétrica dos residuos. A Tabela 26 resume as especificidades da &area de disposic¢éo final
do municipio de Vermelho Novo.

N&o h& nenhum projeto de educacdo ambiental e nenhuma ONG ou eventos anuais com
iniciativas voltadas para a reducéo da geracéo, reutilizagéo e reciclagem dos resguunat S
responsaveis da prefeitura, estao se iniciando reuniées e palestras para discutir o pooblema n

municipio.
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Tabela 26. Especificidades da area de disposicao final de RSU de Vermelho Novo
O aterro/lixao possui:

Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) ) Sim (x)Nao ( )n/a
Estudos técnicos para a determinacéo da localizagao ()Sim (x)N&o ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais (( x$iNBo ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim N3o ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim (x)N&o ()n/a
Coleta e queima de biogas ()Sim (x)Nao ()n/a
Tratamento do lixiviado ()Sim (x)Nao) 0/a
Monitoramento das atividades operacionais ()Sim (x)Nao () n/a
Controle de entrada e saida de pessoas () Sim (x)Nado ( )n/a
Controle de entrada de material ()Sim (x)N&o ()n/a
Relatorios operacionais ()Sim (x)Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro (x)Sim ( )Nao ()n/a
Ha aterro sanitario ()Sim (x)N&ao ()n/a

n/a = ndo se aplica

Figura 52. Area de disposicéo final de Vermelho Novo

Foto: Julio Campos, 02/07/2013

Flgura 53. Area de dlsp03|gao final de Vermelho Novo

Fotor Jalio Campos, 02/07/2013
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N&o h& nenhuma acao institucionalizada de mobilizagdo social no municipio e o
or¢camento publico ndo é elaborado com a participacdo da comunidade. A politica do Comité
de Bacia do Piranga comeca a se articotan a gestdo dos residuos soélidos no municipio.
Afirmou-se que havia a presenca de catadores no aterro, mas nao se sabe ao certo quantos sa

e a catagdo ocorre de forma esporadica.
5.1.26Vicosa

Com uma populacdo de 72.220 habitantes de acordo com o Censo Demografico (IBGE,
2010), o municipio de Vigosa possui instrumentos de planejamento relacionados aos residuos
sélidos, tais como: Plano Diretor (moldes Estatuto das Cidad@lano/Programa de Coleta
Seletiva; O Plano Municipal ou Regional de Saneamento Bésico (com conteddo minimo da Lei
11.445/2007)e Plano Municipal ou Intermunicipal de Gestdo dos Residuos Sélidos (com
contetdo minimo da Lei 12.305/2010) estdo em processo de elaboracao.

Em 2010, o Servico Autdnomo de Agua e Esgoto (SAAE) assumiu o gerenciamento de
residuos soélidos no municipio, cuja responsabilidade ficava com a prefeitura. Umas das acdes
foi dar continuidade a um programa de coleta seletiva que havia se iniciado em 2009, em
parceria com um projeto de extenséo da Universidade Federal de Vigosa, denominado Projeto
Interacdo. Outra medida foi regularizar a area de disposicao final cujo aterro sanitario esta em
fase de licenciamento. O municipio também dispde de uma IRR que foi construida em um
terreno cedido pela Universidade Federal de Vigosa onde opera desde 1997.

O municipio de Vicosa fornece informacdes anuais ao SNIS, tanto para agua e esgoto,
guanto para residuos sélidos, mas nao participa de nenhum Consaércio Publico que possui como
finalidade especifica a gestdo dos residuos sélidos. H4 uma Secretaria especifica estruturada
para a gestdo ambiental no municipio (Secretaria de Meio Ambiente), e também dérgao
especifico responséavel pela gestdo de residuos sélidos. Todas as etapas do Gerenciamento d
Residuos Solidos Urbanos, excetuando a coleta de Residuos de Servicos de Saude séao
realizadas pelo SAAE, autarquia que trabalha com o saneamento no municipio.

Existe um gestor especifico para a area de residuos sélidos no municipio de Vigosa e
um corpo técnico capacitado composto por um Diretor de Limpeza Publica (Engenheiro
Florestal); Assessor Técnico de Residuos Solidos (Doutor em Engenharia); Chefe da divisdo de
limpeza (Ensino Médio); Chefe de Sessao de Aterro (Ensino Médio); Chefe de sesséo da usina
de triagem (Ensino médie Chefe de logistica (administrador de empresas). Além disso, sado
148 funcionarios envolvidos nas fun¢des de motorista, garis, varredores, dentre outros. Existem
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também duas associacfes de catadores a Associacdo dos Catadores de Materiais Reciclaveis d
Vicosa (ACAMARE) e a Associacao dos Catadores de Materiais Reciclaveis (ACAT), sendo
que a primeira trabalha na usina de triagem e a segunda trabalha nas ruas (carrinheiros).

A coleta convencional no municipio de Vigcosa compreende 100% da area urbana e 30%
da area rural. Sdo, atualmente, trés caminhfes compactadores e trés caminhdes carrocerias
sendo um terceirizado. H4 um caminhdo cagcamba e um baul para a coleta seletiva. O SAAE
dispde de dois tratores no aterro e trés motos para fiscalizacdo. Além disso, p@ssui um
caminhonete e dois carros para diligéncias. Coleta-se cerca de 60 toneladas/dia, ou seja, uma
média de 303 kg/hab.ano. Desse total, cerca de 3 (5 a 6%) toneladas provenientes da coleta
seletiva sdo encaminhados a IRR do municipio.

De tempos em tempos é realizada uma analise da composicao gravimétrica, seja pela
Universidade Federal de Vigosa, seja pelo préoprio SAAE. A metodologia mais utilizada é a do
quarteamento de uma parcela dos residuos que chetfRR Existem programas de Fl
Tecnologia da Informacée aplicados no apoio de trabalhos administrativos e gerenciais do
setor de Residuos Sélidos. Alguns caminhdes séo equipados com aparelho GPS e ha elaboracac
de rotas e planejamento da implantacdo da coleta seletiva porta-a-porta e por meio de PEVs
com utilizagdo de mapeamento.

O custo estimado total da limpeza é de R$ 280.000,00 mensal (aterro, méao de obra,
coleta, varricdo, capina). O SAAE arrecada cerca de R$ 240.000,00 o restante € arcado pela
prefeitura. A taxa de Servicos GRSU é mensal e esté inclusa na propria conta de dgua do SAAE.
Ela leva em consideracao diversos fatores tais como: area construida, zoneamento, tipo de
atividade, pavimentacédo e a Unidade Fiscal do municipio.

A coleta seletiva é praticada de forma parcial nas duas modalidades, por Pontos de
Entrega Voluntaria (PEV@ porta-a-porta, além de possuir uma Instalacdo de Recuperacédo de
Residuos (Figura 9%a em uma area cedida pela Universidade Federal de Vicosa. Nao é feita
a compostagem pois a IRR n&o possui o licenciamento necessario devido a proximidade de um
curso de agua. A IRR de Vicosa localssno proprio municipio, em area fisica diferente onde
se localiza o aterro sanitario. Os residuos do municipio sdo encaminhados a uma esteira
mecéanica, onde os membros da ACAMARE se dividem nas tarefas de triagem, prensagem,
enfardamento e venda de materiais.

O rejeito e o material organico € enviado ao aterro sanitario que se situa no outro
extremo da cidade. O local possui uma guarita, sala administrativa, refeitorio, banheiros e uma

sala para palestras e reunides denominada “Usina do Conhecimento”. Ha ainda uma balanca
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para a pesagem do caminh&o e outra para a pesagem dos fardos, duas prensas, cinco carrinhc
de mao e os EPIs necessérios, muitos deles doados por Projetos da Universidade. A &rea €
totalmente cercada mas observa-se a presenca animais no local, principalmente cachorros.

Observa-se no aterro sanitario que ha de impermeabilizacdo base com drenos para o
tratamento do lixiviado e tubulacdes para captacdo e queima de gases (Figura 56). HaA uma
Autorizacdo Ambiental de Funcionamento que vence em 2017.

Tabela 27. Especificidades da area de disposicao final do municipio de Vicosa
O aterro/lixao possui:
Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ou (RCA/PCA) x) Sim ( ) N&o ( )n/a

Estudos técnicos para a determinacdo da localizacao (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais ( X))3&o ( ) n/a
Cobertura do aterro (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Sistema de drenagem de lixiviado (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Coleta e queima de biogas (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Tratamento do lixiviado (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Monitoramento das atividades operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Controle de Entrada e Saida de pessoas (x)Sim ( )N&o ( )n/a
Controle de Entrada de material (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Relatorios Operacionais (x)Sim ( )Nao ( )n/a
Presenca de catadores nas células do aterro ()Sim (x)Néao ()n/a
Ha aterro sanitario (x)Sim ( )Nao ( )n/a

N&o h& presenca de cursos de agua proximo ao local, houve um estudo técnico para
determinacao da localizacao. A Tabela 27 resume as especificidades da area de disposic¢éao final
do municipio.

Além de ONGs que possuem acdes na area ambiental, ha uma Projeto de Extensao
denominado Projeto Interacdo que produz os materiais informatima@so manejo de residuos
sélidos. Além disso, tal projeto realiza a sensibilizacdo dos moradores nos locais onde ja ha e
onde sera implantado a coleta seletiva. Os estudantes/estagiarios do referido projeto realizam
um trabalho informativo e educacional sobre a importancia da correta separacdo dos materiais
junto aos moradores. Eles também realizam palestras em escolas, eventos com a tematica
ambiental, participam das reunifes junto ao SAAE e junto a associacdo dos trabalhadores da
IRR, fornecendo-os também cursos de capacitacdo, EPIs e melhores condi¢cbes de trabalho.
Pode-se dizer que pela peculiaridade do municipio, por abrigar uma universidade publica de
exceléncia, as iniciativas voltadas para a reducdo da geracao, reutilizacdo eereaildag
residuos ja estdo em pauta, porém a mudanca de habitos na populagéo € algo que demanda ur

longo processo.
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Ha algumas ac¢des institucionalizadas de mobiliza¢do social no municipio, e em partes
0 orcamento publico é elaborado com a participacdo de alguns setores da comunidade. A
politica do Comité de Bacia no qual o0 municipio esta inserido comeca-se a se adinuar

gestao dos residuos solidos.

Figura 54. Vista frontal e da esteira mecéanica de triagem da IR

&

R de Vicosa
1 ¥

Foto: Projeto Interacao, 2013.

Figura 55. Rede de dreno de gases e lagoa facultativa do Aterro Sanitario de Vicosa

Fonte: SAAE, 2013.

Ha presenca de catadores nas ruas que trabalham de forma individual, sem nenhum tipo
de apoio por parte do poder publico. Ha trabalhadores que trabalham nas ruas, mas de forma
organizada, ¢ o caso da ACAT, uma associagdo de catadores do tipo “carrinheiros” que
recolhem residuos e os levam para um galpéo da prefeitura. E ha também os trabalhadores da
IRR, que ndo séo assalariados, mas rateiam a renda obtida com os materiais reciclaveis. Eles
recebem EPIs e utilizam a infraestrutura da IRR construida pela prefeitura em um terreno cedido

pela UFV, que hoje em dia se encontra em um bom estado de salubridade.

93



5.2.DISCUSSAO

Conforme o diagnéstico da situacdo do GRSU dos 26 municipios em estudo, verifica-
se que, quanto a disposicao final, apenas trés adotam o aterro sanitario, e ha apenassum em fas
de construcao. Nos demais municipios, o que pdde ser obsemnviado, foram cinco lixdes e
18 aterros controlados que operam na maioria das vezes de forma inadequada, onde o
aterramento ndo possui uma periodicidade determinada pela legislacdo normativa DN
118/2008. Em relacdo a coleta seletiva, apenas quatro municipios dispdem deste servico de
forma parcial, 4 pretendem implantar e 18 municipios ainda ndo se planejaram quanto a isto.

Dos 26 municipios, cinco possuem unidades de triagem e 12 triagem e compostagem
em funcionamento e dois encontram-se em fase de construcdo de suas IRR. No entanto, como
pdde ser observado nas visitas, grande parte destas IRRs apresentam uma série de falhas n.
logistica interna, e um imenso descaso quanto a manutencdo da infraestrutura. Em algumas
IRRs faltam itens béasicos de higiene para os trabalhadores, que em rarissimas excecdes
possuem carteira assinada e adicional por insalubridade.

Apesar dos municipios fazerem parte de um consoércio publico de saneamento, que
contempla as acdes de manejo de residuos sélidos em seu protocolo de intensfes, quase nenhur
municipio utiliza algum tipo de gestdo consorciada para este fim. Mesmo entre cidades mais
proximas, cujos Arranjos Territoriais Otimos (ATOs) contemplem municipios fora do CISAB,
mas que viabilizem ao menos um aterro sanitario em comum, h& apenas cinco municipios do
universo de analise que estdo em alguma fase de implantacdo de gestdo consorciada de residuo
sélidos: Carangola, Fervedouro, Lima Duarte, Senador Firmino e Tombos. A Figura 59
sintetiza estas informacdes.

Destes municipios citados, Lima Duarte € o Unico que recebe os residuos provenientes
de outro municipio, embora ainda ndo tenha um protocolo de inten¢des firmado, caracterizando
gestao consorciada nos termos legais. Os demais municipios citados afirmaram existir projetos
de consorciamento, por meio de parcerias publico-privada, mas nada ainda que tenha saido do
papel. Ao menos, é um sinal de que alguns municipios estdo despertando para esta nova
realidade, pois 0s custos para constru¢cdo e manutencdo de um aterro sanitario € muitas vezes

inviavel para prefeituras de municipios de pequeno porte.
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Figura 56. Aspectos gerais da Gestdo de RSU dos municipios consorciados ao CISAB
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O gréfico da Figura 57 mostra que pouco mais da metade dos municipios forneceram
informacdes ao SNIS nos ultimos anos de referéncia divulgados, 2010 e 2011, e apenas 10
municipios afirmaram e demonstraram possuir acdes de educacdo ambiental, fora do contexto
escolarja gue a mesma é tema transversal obrigatorio nas disciplinas escolares de acordo com
os Parametros Curriculares Nacional (Lei Federal 9.396/96). No ambito econémico, o grafico
mostra que 16 municipios possuem algum tipo cobranca ou taxas dos servicos de GRSU,

mesmo se esta estiver inclusa no IPTU municipal.
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Em relacdo a qualidade das instalagBes de recuperacao de residuos foram analisadas
cinco variaveis: a infraestrutura, os equipamentos, a salubridade do local, a logistica interna e
a qualidade da compostagem (Figura 58). Na infraestrutura das IRR, observou-se a presenca ou
nao de banheiros masculino e feminino, refeitério, area coberta, sala administrativa, tipo de
mesa de triagem (mecénica ou estatica) e galpdo e baias de armazenamento dos fardos. En
relagdo aos equipamentos, foi considerado a variedade, o numero e o estado dos equipamentos

Algumas IRRs apresentaram além da balanca e da prensa, que sdo equipamentos
primordiais, empilhadeiras, trator para mobilidade dos materiais e poliguindaste. A questao da
salubridade foi observada em relacéo a sujeira, maus odores e presenca de animais. A andlise
da logistica interna visou observar o fluxo de entrada e saida de todo processo. Por fim, em
relacdo a compostagem, relatou-se o contelidfmrmao das leiras, a presenca de dreno para

o chorume no péatio, e se é realizada ou ndo a analise peridédica do composto e da temperatura.

Figura 57. Qualidade das Instalacfes de Recuperacao de Residuos
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Por fim, o grafico da Figura 59 analisa de forma geral alguns aspectos referentes aos
trabalhadores das IRRs dos municipios do universo de analise. Foi verificado se os
trabalhadores receberam algum tipo de capacitacdo, se utilizavam corretamente os EPIs, se
recebem adicional por insalubridade. Também verificou-se a presenca de catadores e 0s tipos

de assisténcia para os mesmos. Além disso, foi analisado quantos municipios possuem como
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trabalhadores da IRR, cooperativas ou associagcdes, e quantos sao contratados pela prefeiture

ou terceirizados.

Figura 58. Aspectos gerais referentes aos trabalhadores/catadores

partir da Matriz de Indicadores da Tabela 1 encontrou-se os resultados presentados na Tabela
28.
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Em relacdo ao resultado das avaliagbes de cada parametro proposto na metodologia, a

97



Tabela 28. Notas obtidas pelos municipios em cada descritor analisado de acordo com a Tabela 1

Questéao/
Nota por municipio

Abre
Campo

Acaiaca

Carangola

Conceigéo d¢
Ipanema

Fervedouro

Ipanema

Jequeri

Lajinha

Lamim

Lima
Duarte

Manhuagu

Manhumirim

Muriaé

1.1 Intersetorialidade

1.2 Informagdes ao SNIS

1.3 Integralidade com servicos de saneamento

1.4 Possui PMGIRS

1.5 Possui uma Gestdo Consorciada &JR

1.6 Universalizac@o

gjo|o|w|o|~

Subtotal 1

[uny
N

2.1 Infraestrutura e equipamentos de coleta

2.2 Presenga de IRR

2.3 Infraestrutura e equipamentos de triagem

2.4 Manejo do composto organico

Subtotal 2

3.1 Origem dos recursos para GRSU

3.2% do orcamento destinados ao GRSU

3.3 Aplicagédo da venda dos reciclaveis

Subtotal 3

4.1 Existéncia de coleta seletiva

4.2 Abrangéncia da coleta seletiva

4.3 Existéncia de PEV

4.4 Indice de Recuperacéo de Reciclaveis

4.5 Recuperacéo de residuo organico

4.6 Geracao de residuper capita

4.7 Disposicao final

4.8 Existéncia de aterros para RCC

4.9 Recuperacdo de areas degradas por RSU

Subtotal 4

5.1 Acbes de Educacdo Ambiental

5.2 Capacitacéo dos trabalhadores (as)

5.3 Avaliacdo da gestdo de forma participativa

5.4 Material informativo sobre a GRSU

5.5 Realizagdo de eventos sobre Meio Ambiente

Subtotal 5

6.1 Catadores organizados

6.2 Rendaer capitamensal pelos catadores

6.3 Uso de EPI pelos trabalhadores (as)

6.4 Salubridade do local de trabalho

6.5 Artesdos utilizam os RSU como fonte de reng
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Subtotal 6 0
Pontuacéo Total (Maximo: 160) 30 25 105
Nivel de Sustentabilidade{S) O - 10 1,87 1,56 2,31 1,43 2,06 4,25 2,31 3,18 4,50 6,56 3,00 6,12 5,18
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Tabela 28. Continuacao

Questao/
Nota por municipio

Orat6rios

Pocrane

Ponte
Nova

Raul
Soares

Recréo

Reduto

Rio
Doce

Senador
Firmino

Senhora
de Oliveira

Tocantins

Tombos

Vermelho
Novo

Vigosa

1.1 Intersetorialidade

1.2 Informagdes ao SNIS

1.3 Integralidade com servi¢os de saneamento

1.4 Possui PMGIRS

1.5 Possui uma Gestao Consorciada de RSU

1.6 Universalizacédo

gjojw|w]|o|w

gjojo|w|u|o

gojw|lw]|u|w

o w|w|o|w

Subtotal 1

[uny
N

=
[oe]

=
©

=
©

2.1 Infraestrutura e equipamentos de coleta

w

2.2 Presenga de IRR

(é)]

2.3 Infraestrutura e equipamentos de triagem

w

2.4 Manejo do composto organico

w

gjwla|w

gjwlo|w

ajojoijo

Subtotal 2

=
H
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()
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o

3.1 Origem dos recursos para GRSU

3.2% do orcamento destinados ao GRSU

3.3 Aplicacédo da venda dos reciclaveis

Subtotal 3

4.1 Existéncia de coleta seletiva

4.2 Abrangéncia da coleta seletiva

4.3 Existéncia de PEV

4.4 Indice de Recuperagéo de Reciclaveis

4.5 Recuperacéo de residuo organico

4.6 Geracao de residuper capita

4.7 Disposicao final

4.8 Existéncia de aterros para RCC
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4.9 Recuperacdo de areas degradas por RSU
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5.1 AcBes de Educacdo Ambiental

5.2 Capacitacdo dos trabalhadores (as)

5.3 Avaliacdo da gestdo de forma participativa

5.4 Material informativo sobre a GRSU

5.5 Realizacdo de eventos sobre Meio Ambiente
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Subtotal 5

=
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6.1 Catadores organizados

6.2 Rendager capitamensal pelos catadores

6.3 Uso de EPI pelos trabalhadores (as)

6.4 Salubridade do local de trabalho
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6.5 Artesaos utilizam os RSU como fonte de renda
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Nivel de Sustentabilidade (NS) 010

1,87

2,31

2,06

4,25

2,31

3,18

4,50

6,56

3,00

1,87

6,68
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As figuras de 60 a 65 apresentam os graficos com as notas obtidas pelos
municipios em cada dimensdo. A dimensdo Politica avaliou questdes como a
intersetorialidade, as informacdes enviadas ao SNIS, a integralidade dos servicos de
saneamento basico, os Planos Municipais de Gestdo Integrada de Residuos Sdlidos, a
Gestao Consorciada e a Universalizacao dos servigos. Na possibilidade de receber entre
0 e 30 pontos, Reduto, Abre Campo e Pocrane obtiveram as menores notas, 9 pontos e o

municipio de Lima Duarte a maior, com 24 pontos.

Figura 59. Grafico da Pontuacao obtida pelos municipios na dimenséo Politica

1- Politica (0-30)

Reduto 9]
Abre Campo 9]

Pocrane 9 |
Ponte Nova | 13 ]
Lamim 13 ]

Conceicéo de Ipanema | 14 |

Acaiaca 14 |
Oratérios : 14 ]
Manhuagu | 1|6 |
Lajinha | 1|6 |
I[panema | 1|6 |

Vermelho Novo 17 |
Tombos | 17 ]
Recreio 17 ]

Tocantins | 17 |

Raul Soares 18 |

I
Senador Firmino I 19 ]

Manhumirim 19 ]

Senhora de Oliveira | 19 ]

Fervedouro 20

Jequeri %1I

Carangola 2|1 |
Rio Doce 2|1 |
Vigosa 2|1 |
Muriaé 23 |
Lima Duarte 24 |
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A dimenséo Tecnoldgica e Infraestrutural avaliou a qualidade da infraestrutura e
dos equipamentos de coleta e de triagem, a presenca ou ndo de uma IRR e 0 manejo do
composto organico, no caso de haver a compostagem. Na possibilidade dos municipios
receberem uma pontuacéo que variasse de 0 a 20 pontos, Concei¢do do Ipanema obteve
a menor nota, 2 pontos, e o0 municipio de Tocantins conquistou a nota maxima de 20
pontos. Municipios que ndo possuiam uma IRR com manejo do composto organico

receberam notas mais baixas.

Figura 60. Pontuacao obtida pelos municipios na dimensao Tecnoldgica e Infraestrutural

2- Tecnologica e Infraestrutural @)

Conceicao de Ipanema_2]
Reduto 31
Acaiaca [ 3]
Vermelho Novo [ 3]
Tombos 3]
Fervedouro ____3]
Jequeri 31
Carangola_______31]
Abre Campo 4]
Ponte Nova 5
Lajinha 9]
Muriaé 9 |
Senador Firmino 10
Pocrane
Manhuagu
Vigcosa
Oratérios
Ipanema
Rio Doce
Manhumirim
Lamim
Recreio
Raul Soares
Senhora de Oliveir
Lima Duarte
Tocantins

Illl
11 ]

13 |
14 ]
14 ]
14 ]
15

I16I

20
10 15 20
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A dimensdo Econbmica e Financeira avalioorigem dos recursos para o
gerenciamento dos residuos solidos, como existéncia de taxa para cobranca do manejo de
RSU. Avaliou-se também o percentual do orcamento destinado aos servi¢os de limpeza
publica e a aplicacéo dos recursos obtidos com a venda dos reciclaveis. Na possibilidade

101



dos municipios receberem uma pontuagdo que variasse de 0 a 15 pontos, Conceicao do
Ipanema, Ipanema, Reduto e Tombos obtiveram as notas mais baixas, 1 ponto, enquanto
0 municipio de Vigosa, que possui uma taxa especifica para GRSU, conquistou a maior

nota, 13 pontos.

Figura 61. Pontuacéo obtida pelos municipios na dimensdo Econdémica e Financeira

3- Econdémica/Financeira (05)

Conceicéo de Ipanema 1 |
Ipanema

Reduto

Tombos

Fervedouro
Jequeti

Ponte Nova
Vermelho Novo
Abre Campo
Acaiaca
Manhuagu m
Oratorios m
Pocrane m

W || Jw| Jw

Lajinha | | | 6 |
Raul Soares| | | 6 |
Recreio | | | 6 |
Rio Doce | | | 6 |
Senador Firmino| | | 6 |
Senhora de Oliveiral | | 6 |
Tocantins | | | 6 |
Carangola | | | 6 |
Lamim | | | 6 |
Manhumirim | | Y Y ___10]
Muriaé | | | | | 11 |
Lima Duarte | | | | | 11 |
Vigosa | 13 ]
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A dimensdo Ambiental/Ecoldgica foi a que avaliou o0 maior nimero de itens, como: a

existéncia e abrangéncia de coleta seletiva, o indice de recuperacdo de reciclaveis e
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organicos, a geracdo de residpes capita tipologias de disposicao final, existéncia de
aterros para construcao civil e a recuperacdo de areas degradadas por residuos. As notas
poderiam variar de 0 a 45 pontos, e novamente o municipio de Concei¢cédo do Ipanema
obteve novamente a nota mais baixa, 2 pontos, enquanto o municipio de Senhora de
Oliveira obteve a maior, 29 pontos. Este municipio se destacou pela abrangéncia da coleta
seletiva, 100% da area urbana.

Figura 62. Pontuacao obtida pelos municipios na dimensdo Ambiental e Ecologica

4- Ambiental/Ecolégica (0-45)

Conceicao de Ipanem@l

Tombos 5

Carangola 5

Manhuacgu 6
Acaiaca
Reduto
Fervedouro

Jequeri
Ponte Nova

~| N NN NS

Vermelho Novo
Abre Campo

0| |00

Lajinha

Pocrane I12 |

Oratérios 15

Recreio 15

Raul Soares 18 |

Senador Firmino | | 18 |
Muriaé | | 18 |
Ipanema 20

Manhumirim 20

Tocantins 20
Rio Doce I 21I |
Lamim | 21 ]

Vicosa 25
Lima Duarte 26 |
Senhora de Oliveira 29 |
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A dimensao Educacdo Ambiental e Mobilizagédo Social avaliou a incluséo de acoes
de educacdo ambiental no municipio, a capacitacdo continua de agentes que atuam na
area de limpeza publica, a realizacdo de avaliacdo de gestdo de RSU de forma
participativa, a existéncia de materiais informativos sobre o manejo de RSU e a realizagéo
de eventos municipais com a tematica ambiental. Os municipios poderiam receber uma
pontuacao entre 0 a 25 pontos, e nove municipios obtiveram nota 0, enquanto 0 municipio
de Vicosa foi pontuado com a maior nota, 23 pontos, demonstrando a necessidade de

investimentos na area.

Figura 63. Pontuacdo obtida pelos municipios na dimensdo Educacdo Ambiental e
Mobilizacao Social

5- Educacao Ambiental/Mobilizagdo Social
(0-25)
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A dimenséo de Inclusdo Social avaliou a forma de organizacédo dos catadores e a
rendaper capitamensal obtida por eles, o uso correto de EPIs no momento da visita e a
salubridade do local de trabalho (refeitério, banheiros, armazenamento, cobertura, piso).
Verificou-se a possibilidade de haver artesdos que utilizam os residuos como fonte de
renda. Na possibilidade de se obter notas entre 0 e 25 pontos, hove municipios receberam
nota 0 e cinco municipios alcancaram 15 pontos, demonstrando também necessidade de

melhorias.

Figura 64. Pontuacao obtida pelos municipios na dimenséo Inclusdo Social

6- Inclusao Social (0-25)

Acaiaca | 0

Conceicgédo de Ipanema 0
Reduto | 0
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Manhuacu 1|1 |
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Senador Firmino 1|1 |
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Manhumirim 13 |
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Raul Soares 15
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Senhora de Oliveira 15
Tocantins 15
Lima Duarte 15
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A Figura 65 apresenta o indice geral das notas, observa-se que a grande maioria dos
municipios integrantes ao CISAB obtiveram uma nota inferior a 5 pontos, enquadrando-
sena faixa de baixa sustentabilidade. Nenhum municipio foi avaliado com menos de 1
ponto, valor considerado insustentavel, embora o municipio de Reduto tenha chegado
mais préoximo deste valor, com a menor nota de avaliagdo (1,25). Dez municipios
obtiveram pontuacdo entre 1 e 2 pontos, o que significa que estdo cumprindo

pouquissimos itens propostos pela PNRS.

Figura 65. indice Geral do Nivel de Sustentabilidade para cada municipio

Nivel de Sustentabilidade - indice Geral dos municipios
(0 a 10)

Reduto

Conceigdo de Ipanema
Acaiaca

Tombos

Abre Campo
Vermelho Novo
Ponte Nova

Fervedouro 2,06

Jequeri 2,31

Carangola 231
Manhuacu | 3
Pocrane , 3.12|I

Lajinha , 3.18I |
Oratorios | | 3.93]
Ipanema 425 |
Recreio 5]
Lamim 5]

Senador Firmino 4.68]
Raul Soares | 5.06 I|
Rio Doce 5.12]
Muriaé , 5.18I |
Tocantins , 5.3|1 |
Manhumirim | 6'12||
Senhora de Oliveira | 6'3|1 |
Lima Duarte 6156 |
Vigosa . 6.68 |
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Dos 26 municipios avaliados, apenas 8 obtiveram uma pontuacdo considerada de
média sustentabilidade, entre 5 e 8 pontos, e nenhum municipio obteve a nota
correspondente a alta sustentabilidade, acima de 8 pontos.

Do universo de analise, 0s 4 municipios que possuem uma populacdo maior do que
50.000 habitantes (Muriaé, Manhuacu, Ponte Nova e Vicosa), ndo obtiveram
integralmente uma pontuacdo mais elevada. Manhuagu e Ponte Nova, obtiveram
resultados extremamente baixos para o porte populacional, tendo em vista que municipios
com populacdes inferiores a 10.000 habitantes, e com menos recursos financeiros,
conquistaram melhores parametros nas avaliacdes. Um destaque positivo em relagdo aos
pequenos municipios ficou por conta de Manhumirim, Senhora de Oliveira e Lima
Duarte, que obtiveram 6,12; 6,31 e 6,56 respectivamente.

O municipio que obteve a maior pontuacéo foi Vicosa (6,68), que possui um
diferencial em relacédo aos demais por abrigar uma instituicdo publica de ensino superior.
Isso atrai um vasto corpo técnico de profissionais, professores e estudantes que ajudam a
modificar as politicas do municipio por meio de atuacdes como sociedade civil e por meio
de projetos de pesquisa e extensdo. No entanto, mesmo 0S municipios que possuem um
corpo técnico mais capacitado e uma infraestrutura melhor, ainda ndo séo considerados
aptos a cumprir integralmente as novas exigéncias legais, corroborando a hipétese
proposta. Para que as novas exigéncias da Lei 12.305/2010 sejam cumpridas, um esfor¢o
colossal deve ser feito pelo poder publico, principalmente nos pequenos e médios
municipios.

Um outro ponto importante a ser destacado em relagdo a melhor pontuacéo do
municipio de Vicosa se da em relagédo é a cobranca de uma taxa mensal para 0s servigos
de gerenciamento de residuos sélidos urbanos. Apesar de Lima Duarte, Muriaé e
Carangola também possuirem taxas que ndo estejam apenas incluidas no IPTU, a
cobranca nestes municipios ndo é o suficiente para arcar todos os custos do processo de
coleta & destinacdo final, mesmo assim eles conseguiram ficar na faixa de média
sustentabilidade, com excecdo de Carangola. Corroborando esta ligacdo, 0s cinco
municipios que obtiveram as piores notas, Reduto, Concei¢do de Ipanema, Acaiaca,
Tombos e Abre Campo, ndo possuem nenhuma cobranca pelos servicos de GRSU, nem
mesmo incluida no IPTU. Isso gera uma insustentabilidade econémica na prestacao do

servigo impossibilitando maiores investimentos no setor.

107



Estes municipios deveriam se apoiar no artigo 29 da Lei 11.445, Lei do
Saneamento Basico, que preconiza a sustentabilidade econémico-financeira dos servigos
de limpeza urbana e manejo de residuos solidos seja assegurada, sempre que possivel,
mediante remuneracdo pela cobranca dos servigos, taxas ou tarifas e outros precos
publicos, em conformidade com o regime de prestacdo do servigo. As receitas especificas
que poderiam advir de taxas, tarifas e precos publicos cobrados dos municipes em razao
da oferta e prestacao dos servicos nao sao auferidas.

Outro ponto que merece ser destacado € a falta de informacgéo e de conhecimento
que alguns gestores possuiam ao serem questionados. Algumas informacdes precisaram
ser obtidas através de telefonasmails,e outras informacdes se mostraram desconexas,
como por exemplo ao serem questionados a respeito da articulacdo com a GRSU do
Comité da Bacia no qual estavam inseridos. Dentro do mesmo comité houve gestores que
afirmaram haver esta articulagéo e outros que negaram.

Embora o indice geral tenha sido baixo para a maioria dos municipios, algumas
dimensdes mostraram possuir uma maior caréncia de investimentos. A dimensao
“Educagdo Ambiental e Mobilizagao Social” assim como a “Inclusdo Social” em 9
municipios ndo tiveram nenhuma pontuacéo. Isso reflete em grande parte o descaso com
as iniciativas educativas por parte dos governantes e ainda maior com a profisséo do
catador.

A matriz do indice de sustentabilidade se mostrou uma boa ferramenta para analise
da GRSU, contudo algumas consideracdes se fazem necessarias. O fato de ponderar no
mesmo peso diferentes indicadores pode de certa forma interferir negativamente em uma
real pontuacdo do cumprimento da Lei 12.305/2010. Por exemplo, um municipio que
possui um aterro sanitario ao invés de um lixdo poderia adquirir um peso maior na nota,
tendo em vista que a administracéo publica investiu uma grande parcela do seu orcamento
para cumprir um dos quesitos mais importantes da lei.

Outro ponto a ser considerado € que alguns dos indicadores foram pontuados a
partir da situacdo observada no momento da visita, ndo se apoiando em ensaios de campo,
laboratoriais ou em visitas periddicas as IRRs ou as areas de disposi¢éo final. No entanto,
mesmo com essas caréncias foi respeitada a matriz de acordo com a contribuicéo de varios
especialistas a partir do métoBelphi, e de modo geral, as cidades que possuam a
melhores infraestruturas de coleta e tratamento, além do corpo técnico capacitado

obtiveram as melhores notas finais.

108



Alguns itens da matriz também s&o questionaveis. No item 4.8, onde pergunta se
existe aterros para residuos da construg¢do civil, poderianodificado para “Ha
recuperacao dos residuos da construgdo civil?” ou “Ha alguma instalagdo para a
recuperagao dos residuos da construgao civil?”” O fato de haver um aterro nado significa
que seja a melhor opc¢éo, e sim o fato de reaproveitar esses residuos, que foi considerado.
No item 4.9 onde se pergunta: “Ha recuperacdo de areas degradadas por residuos?”
também ndo leva em conta os municipios que ndo possuem estas areas, se é que existem

Por fim, o item 6.1 pontua melhor os catadores que sdo organizados em
associacOes e cooperativas, em detrimento de outros que s&o assalariados com carteira
assinada. Sabe-se que alguns preferem trabalhar de forma auténoma, no entanto néo é
consenso entre 0s proprios catadores e especialistas que isso seja melhor. Como eles sac
reconhecidos como profissionais pelo Cédigo Brasileiro de Ocupacédo (CBO) podem e
devem ser contratados e adquirirem todos direitos trabalhistas, como férias, décimo
terceiro salério, licenca maternidade, o que ndo ocorre na maior parte das cooperativas e
associacdes. No entanto, a matriz se mostrou coesa e coerente com os demais indicadores

e descritores pontuados.

6. CONCLUSOES

Hé& poucos meses do prazo para entrar em vigor a Politica Nacional de Residuos
Sdlidos percebseque a maioria dos municipios estiveram distantes de cumprir as metas
propostas. No dia 2 de agosto de 2014, os vazadouros a céu aberto deveriam estar extintos,
e todos residuos sélidos deveriam passar por processos de tratamento, dispondo em
aterros sanitarios apenas os rejeitos. A exploracao trivial da mao de obra dos catadores de
materiais reciclaveis deveria ser extinta e a populacéo deveria acondicionar corretamente
residuos de diferentes classificacfes. Contudo, o universo de anélise da presente pesquisa
reflete em grande parte a realidade das municipalidades brasileiras.

Os municipios do CISAB que foram analisados na presente pesquisa obtiveram,
em sua maioria, notas muito baixas de acordo com o célculo do indice de sustentabilidade
para o gerenciamento dos residuos soélidos urbanos. Na possibilidade de notas entre 0
(zero) a 10 (dez), as pontuacdes obtidas ficaram entre o minimo de 1,25 para 0 municipio
de Reduto,e o0 maximo de 6,68 para o municipio de Vigcosa. Dos 26 municipios

analisados, 18 (dezoito) ficaram na faixa considerada de baixa sustentabilid@g@9(1
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pontos) e oito municipios na faixa de média sustentabilidade (5 a 7,99 pontos), sendo que
nenhum municipio do universo de andlise ficou dentro da faixa de alta sustentabilidade,
guando a pontuacédo é acima de 8 pontos.

O questionario construido pelo Ministério do Meio Ambiente e utilizado nesta
pesquisa, juntamente com as visitas em campo, foram essenciais para obtencao da base
do GIRSU direcionada ao cumprimento da Lei 12.305/2010. A andlise a partir de uma
matriz de sustentabilidade também mostrou ser uma excelente ferramenta para avaliar o
gerenciamento dos RSU e o cumprimento dos requisitos da PNRS a partir das dimensdes
propostas: Politica, Econdmica, Ambiental, Mobilizacdo Social, Tecnoldgica, Educacao
Ambiental e Inclusdo Social, no entanto algumas considerac¢des sobre a Matriz merecem
destaque.

Contudo, algumas ressalvas em relacdo ao calculo do indice de sustentabilidade
se fazem necessario para que a férmula do somatorio represente melhor a réalidade.
necessario rever o estabelecimento do peso de alguns parametros, como por exemplo da
presenca do aterro sanitario, que deveria ter uma nota maior. Alguns outros indicadores
também merecem revisdo no que tange a maior ou menor pontuacdo de alguns
parametros, que foram expostos da discussdo do presente trabalho. Aléme disso,
necessario a criacao de outros indicadores, principalmente no que diz respeito ao corpo
técnico do municipio para o gerenciamento de residuos sélidos, aspecto ndo contabilizado
pela matriz utilizada.

A gestdo consorciada de residuos sélidos ainda € uma realidade distante para a
maioria dos municipios. No caso dos municipios integrantes ao CISAB, cujo consorcio é
relativamente novo e onde as cidades se localizam de forma dispersa no territorio, seria
necessario a organiza¢ao nos varios consorcios e agrupamentos propostos para os ATOs.
Contudo, algumas outras acdes podem ser realizadas através do préprio CISAB, como a
elaboracdo de Planos e a compra de equipamentos, como ja esta sendo realizadas pelo
orgéo.

A previsao do encerramento de todos os lix6es do Pais e a disposicdo apenas dos
rejeitos em aterros sanitarios sera cumprida provavelmente ndo antes de 2024, quando a
PNRS comemorara seus 10 anos. Por conta de uma fragilidade do setor, que cresceu na
sombra da informalidade, da improvisacdo e do voluntarismo, alcancar os desafios
impostos no cumprimento dos dispositivos legais é necessario investimentos n

capacitacao dos profissionais do setor, na educacao e mobilizagédo da sociedade para uma
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cultura e economia sustentavel, na elaboragéo de estudos e projetos especificos para cade
realidade local, na recuperagdo dos custos dos servicos e, sobretudo na reducédo das

desigualdades sociais.
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ANEXO A

Questionario utilizado com os gestores municipais de RSU

INFORMACOES PRELIMINARES

Municipio visitado:

~ Total: Urbana: Rural:
Populacao

Periodo da Visita: [/ /2013 a [ /2013

Contatos com dirigentes/funcionarios do municipio:

Nome:

Cargo:

E-mail:

Telefone:

Outros:

Local da Reunido

Endereco: Numero:

Bairro: CEP:

HISTORICO

Faca um breve relato do histérico recente das a¢des voltadas a gestdo dos residuos st
Nno municipio:
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JURIDICO-INSTITUCIONAL

Existe um campo d®bservacbepara cada questdo de multipla escolha. Utilizar este ca
para complementar a pergunta, inserir outras informacdes pertinentes ao assunto con
avaliacaol/interpretacdo do consultor.

Instrumentos de planejamento relacionados aos residuos solidos

01) Quais séo os Instrumentos de Planejamento existentes dos municipios relacionados
residuos solidos?

Plano Diretor (moldes Estatuto das Cidades)

Plano Municipal ou Regional de Saneamento Basico (com conteddo minimo
11.445/2007)

Plano Municipal ou Intermunicipal de Gestdo dos Residuos Sélidos (com cg
minimo da Lei 12.305/2010)

Plano/Programa de Coleta Seletiva

Outros. Especificar no campo observacoes.

Observagdes{(informar os instrumentos que estdo em elaboracéo e a previsédo para con

03) O municipio possui TAC (Termo de Ajustamento de Conduta) com o Ministéri
Pablico?

Sim

Nao

Observagodes:(Informar a data de assinatura e os termos do TAC relacionados a re
sélidos)

04) Quais as legislacdes municipais referentes a residuos solidos existentes no munig
(Leis, decretos, regulamentos, portarias e outrosjinformar o nimero do instrumento lega
a data de publicacéo)

05) Este Municipio fornece informacfes anuais para o SNIS?

SNIS Agua e Esgoto. Desde quando?

SNIS Residuos Solidos. Desde quando?

N&o. Ha intencdo de comecar a repassar informacdes?

Observactes(Campo para responder as datas da pergunta acima e demais inforn
pertinentes)
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Gestao Associada

06) O municipio faz parte de algum consaorcio publico que possui como finalidade sg®
dos residuos solidos?

Sim

Nao

Parcial (especificar no campo Observagoes)

Observacdes(Em caso afirmativo, informar quando foi constituido e qual a finalidad
consorcio)

07) Qual o nome do consorcio e os municipios integrantes? Qual a populacéo tota
consorcio?

08) Possui CNPJ?

Sim

Nao

ObservacdegEm caso afirmativo, informar qual o nimero)

09) Possui Contrato de Programa?

Sim

Nao

ObservagdegInformar, se houver, o tipo de atividade contratada)

10) O municipio possui Protocolo de Intencdes assinado?

Sim

Nao

Parcial (especificar no campo Observacdes)

Observacgoes:

11) O municipio possui Protocolo de Intengéo aprovado na Camara? Qual o numero da |

12) Possui Contrato de Rateio? Qual o numero da ultima lei orgamentéaria anual conten
o rateio (detalhar no campo observacgoes)?
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Sim

Nao

ObservacdegInformar qual o critério adotado para o rateio)

Recursos Humanos

13) A prefeitura possui organograma definido com quadro funcional e comp&tcia dos
diversos 6rgaos, etc?

Observacoes:

14) Baseado na questao anterior, o setor responsavel pela gestdo dos residuos soélidg
alocado em area adequada e favoravel dentro da estrutura da administracdo municipal

Observacgdes(Informar qual o(s) 6rgéo(s) responsavel(is) pelos Residuos Sélidos)

15) Existe um gestor responsével pelo gerenciamento do setor de residuos solidos?

Observacgoes:

16) Existe corpo técnico capacitado para o0 gerenciamento dos residuos solidos
Municipio?

Nao

ObservagbeqQuantidade de profissionais, formacao, e outras informagdes pertinentes)

17) Existe uma Secretaria especifica estruturada para a gestdo ambiental no municipio

Sim

Nao

Observacgoes:
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18) Existe programa de treinamento e capacitacdo dos funcionarios dos Residuos Sol
da prefeitura?

Sim

Nao

Observacoes:

19) Existe programa de seguranca e prevencao de acidentes desenvolvido e apicas
setor de residuos sélidos?

Sim

Nao

Observacoes:

20) Existe um departamento de Recursos Humanos na area de Residuos Sélidos?

Sim

Nao

Observacoes:

Partes Interessadas

21) Existem Organizacdes N&o Governamentais que possuem acgfes na area dos res
s6lidos no municipio? Informar quais sdo no campo Observacdes

Sim

Nao

Observacoes:

22) Ha coleta diferenciada para médios e grandes geradores de residuos solidos
municipio?

Sim

Nao

Observacbes(Em caso afirmativo, informar quais sdo esses geradores, se ha ca
prestacao de servico diferenciado, cobranca e quais os critérios de cobranca)

Tecnologia da Informacéo

23) Existem programas de T Tecnologia da Informagé&o- aplicados no apoio de trabalho
administrativos e gerenciais do setor de Residuos Sélidos?

Sim

Nao

Observacgoes:
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24) Existe capacitacdo para os profissionais da area de residuos sélidos sobre a utiliz
dos sistemas de informacao?

Sim

Nao

Observacoes:

25) Quantos funcionarios foram capacitados no uso do SICONV? Em quais Secretarias

Coleta Convencional

26) O municipio possui coleta convencional? Em caso afirmativo, qual o percentual
abrangéncia do municipio e a estimativa da pesagem diaria?

Sim

Nao

Observacdes(Informar o percentual, e outros dados pertinentes como pesagem, nan
caminhdes por cada tipo: compactador, carroceria, tracao animal, etc.)

27) Como sédo quantificados os residuos coletados?

Pesagem

Estimativa

Total de habitantes por producao diaria

Outro

ObservagdegInformar qual a metodologia)

Modelo de Prestac&o dos Servigos

28) Por quem s&o prestados os servigos de: (i) coleta, (ii) transporte, (iii) tratamento e
(iv) disposicéo final de residuos?

Municipio ()i ()i ()iii ()iv

Contratado ()i ()i ()i ()iv

Outro. ()i ()i ()iii ()iv
Observagoes:
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29) Qual é o orgao responsavel pela prestacdo do servi¢co ou gestao do contrato?

30) Qual a forma de contrato? Informar a validade do instrumento no campo Observacgde

Terceirizado

Concessao

Outro

Observacgoes:

Coleta Seletiva

31) O municipio possui coleta seletiva?

Sim

Nao

ObservacdegEm caso afirmativo, informar qual o percentual de abrangéncia do municip
data da implantacdo da coleta seletiva no municipio)

32) Quem realiza a coleta seletiva?

Prefeitura

Empresa Publica, Privada ou Mista (especificar)

Catadores Individuais e Informais

Cooperativa de Catadores

Empresas do Ramo

n/a

Outros

Observacoes:

33) Quem realiza a Triagem dos Residuos?

Prefeitura

Empresa Publica, Privada ou Mista (especificar)

Catadores Individuais e/ou Informais

Cooperativa de Catadores

Empresas do Ramo

n/a

Outros

Observacgoes:
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34) Existe controle da quantidade de residuos triados?

Sim

Nao

n/a

ObservacbeqEm caso afirmativo, informe qual a quantidade (por residuo triado ou tota
quantidade que é comercializada e vira rejeito)

35) Existe controle do balan¢co de massa nas unidades de manejo existentes no munici

Unidade de Triagem

Compostagem

Reciclagem

Residuos da Construcéo Civil

Outros

Observacbes(Em caso afirmativo, descreva os quantitativos de material aproveitag
processo)

Logistica Reversa

36) A logistica reversa foi estabelecida para alguma cadeia produtiva? Qual?

a) Agrotoxicos, seus residuos e embalagens

b) Pilhas e baterias

c) Pneus

d) Oleos Lubrificantes, seus residuos e embalagens

e) Lampadas fluorescentes, de vapor de sddio e mercurio e de luz mista

f) Produtos eletroeletronicos e seus componentes

g) Nenhuma

h) Outros

Informar por meio de que? Regulamentos, acordo setorial, termo de compromisso.

Acgbes de monitoramento

38) Ha estudo da caracteriza¢do gravimétrica dos residuos do municipio?

Sim

Nao

Observacfes (Em caso afirmativo, informe quando foi realizado, se foi considera
sazonalidade, etc.)

39) Qual a metodologia utilizada para a caracterizagdo gravimétrica dos residuos?
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40) Séao utilizados indicadores de desempenho da gestéo dos residuos sélidos? Se afirm
descreva os principais indicadores utilizados

Sim

Nao

Observacoes:
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INFRAESTRUTURA

Existe um campo d@bservacbepara cada questdo de multipla escolha. Utilizar este cg
para complementar a pergunta, inserir outras informacdes pertinentes ao assunto con
avaliacaol/interpretacdo do consultor.

Coleta dos residuos

41) Qual a Unidade de Disposic¢do Final dos rejeitos?

Lixao

Aterro Controlado

Aterro Sanitério

Outros. Especificar.

Observagdes (Informar a quantidade de cada unidade existente, e outras inform
pertinentes)

42) A unidade de disposi¢do final possui Licenca de Operacdo ou Autorizacao
Funcionamento?

Sim

Nao

ObservagbegEm caso afirmativo, informar para cada unidade a data de vencimento de L
ou Autorizacao)

43) Qual a metodologia de coleta seletiva do municipio?

Coleta Porta a Porta

Entrega Voluntaria (PEV; LEV)

N&o se aplica.

Outra. Especificar.

ObservagdegDescreva o procedimento, e demais informagdes pertinentes)

44) Quais sao as unidades de infraestrutura para a coleta seletiva do municipio?

Galpao de Triagem ()O ()1 ()2 ()3 ()Mais
Estacdo de Transbordo ()O ()1 ()2 ()3 ()Mais
Patio de Compostagem ()O ()1 ()2 ()3 ()Mais
Area de Triagem e Transbordode RCCetc. ()0 ()1 ()2 ()3 () Mais
Aterro de Residuos da Construcdo Classe A ()0 ()1 ()2 ()3 () Mais
Areas de Reciclagem de RCC ()O ()1 ()2 ()3 ()Mais
PEV/LEV ()0 ()1 ()2 ()3 () Mais
Outras. Especificar. ()OO ()1 ()2 ()3 () Mais

Existe projeto basico dessas unidades? Existe area para a implantacdo das unida
planejadas?

45) Quais destas unidades possuem Licenca de Operacdo ou Autorizacdo
Funcionamento?

125



Galpao de Triagem

Estacdo de Transbordo

Patio de Compostagem

Area de Triagem e Transbordo de RCC etc.

Aterro de Residuos da Construcdo Classe A

Areas de Reciclagem de RCC

PEV /LEV

Outras. Especificar.

ObservagdeqInformar o tipo e a validade das licengas para cada unidade afirmativa)

46) A infraestrutura para coleta seletiva € adequada para estas unidades no municipio?

Galpao de Triagem ( )Bom () Razoavel ( ) Ruim ( ) Ine
Estacdo de Transbordo () Bom () Razoavel ( ) Ruim () Ing
Patio de Compostagem ( ) Bom () Razoavel ( ) Ruim ( )In

Area de Triagem e Transbordo de RCC etc. () Bom () Razoavel ( )(Ruiinexiste
Aterro de Residuos da Construcdo Classe A () Bom ( ) Razoavel ( ) Ruim ()

Areas de Reciclagem de RCC ( )Bom ( ) Razoavel ( ) Ruim () In

PEV /LEV ( ) Bom () Razoavel ( ) Ruim () Iney

Outras. Especificar. ( ) Bom ( ) Razoavel ( ) Ruim () Ing
Observacoes:

47) Quais destas unidades possuem responsavel pela operacdo?

Galpao de Triagem ()Sim ( )N&o ( )n/a
Estacdo de Transbordo ()Sim ( )Nao ( )n/a
Péatio de Compostagem ()Sim ( )N&o ( )n/a
Area de Triagem e Transbordo de RCC etc. ()Sim ( )Nao ( )n/a
Aterro de Residuos da Construcdo Classe A ()Sim ( )Nao ( )n/a
Areas de Reciclagem de RCC ()Sim ( )N&o ( )n/a
PEV /LEV ()Sim ( )Nao ( )n/a
Outras. Especificar ()Sim ( )N&o ( )n/a
Observacoes:

48) Existe capacitacdo dos funcionarios/operadores para operacado das unidades?

Galpao de Triagem ()Sim ( )N&o ( )n/a
Estacdo de Transbordo ()Sim ( )N&o ( )n/a
Patio de Compostagem ()Sim ( )N&o ( )n/a
Area de Triagem e Transbordo de RCC etc. ()Sim ( )Nao ( )n/a
Aterro de Residuos da Construcdo Classe A ()Sim ( )N&o ( )n/a
Areas de Reciclagem de RCC ()Sim ( )Nao ( )n/a
PEV /LEV ()Sim ( )N&o ( )n/a
Outras. Especificar ()Sim ( )N&o ( )n/a
Observacgoes:
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49) Como é realizada triagem do municipio? (Descreva 0s materiais, 0s equipamet
utilizados e os procedimentos)

Aterro Sanitario

50) O aterro sanitario possui:

Estudos de viabilidade ambiental (EIA/RIMA) ( )Sim ( ) Nao
Estudos técnicos para a determinacao da localizacdo () Sim () Nao
Monitoramento de impactos em aguas subterraneas e superficiais ( ) Sim ( ) Nao
Cobertura do aterro ()Sim ( )Nao (
Sistema de drenagem de lixiviado ()Sim ( )Nao (
Coleta e queima de biogas ()Sim ( )Nao (
Tratamento do lixiviado ()Sim ( )Nao (
Monitoramento das atividades operacionais () Sim () Nao
Controle de Entrada e Saida de pessoas () Sim () Nao
Controle de Entrada de material ()Sim ( )Nao (
Relatérios Operacionais ()Sim ( )Nao (
Presenca de catadores nas células do aterro () Sim ( ) Nao
N&o ha aterro sanitério ()Sim ( )Nao (
Observacgoes:

51) O aterro que o municipio utiliza esta localizado aonde?

No proprio municipio, junto com municipios consorciados

No proprio municipio, sem consorcio

Em municipio integrante do consorcio

Em municipio ndo integrante do consorcio

Outros. Especificar.

Observacoes:

52) Desenvolve-se no Aterro Sanitario:

Servigos terceirizados de manuteng&o operacional (
N&o

Um plano de manutencado preventiva e corretiva para veiculos e equipamentos
( ) Nao

Projeto para reaproveitamento de energia (
N&ao
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Existe controle do balanco de massa no aterro sanitario? Descreva 0s quantitativos.
( ) Nao

Observacoes:

ECONOMICO

Existe um campo d@bservacdepara cada questdo de multipla escolha. Utilizar este cg
para complementar a pergunta, inserir outras informacdes pertinentes ao assunto con
avaliacaol/interpretacdo do consultor.

Instrumentos Econémicos

53) Qual o custo estimado, em reais por tonelada de residuos sélidos coletados?

Observac6egInformar o quanto € arrecadado e o custo mensal ou diario)

54) Existem taxa, tarifa ou preco publico para a cobranca de Servicos RSU?

Sim

Nao

ObservacgdegInformar o método de céalculo)

55) Existe um sistema estruturado de comercializagdo dos reciclaveis?

Sim

Nao

ObservacdegDescreva qual)

56) O Estado repassa percentuais diferenciados de tributacio (ICMS, ...) para este
municipio?

Sim

Nao

Observacgoes:

Gestao financeira e Custos

57) Com relacdo ao sistema de arrecadacao envolvendo a limpeza urbana e o manej
residuos, informe:

0 numero da Lei que instituiu esta arrecadacao

qual a natureza deste tributo (imposto, taxa, contribuigdo, ...)

se esta arrecadacao esta incluida no IPTU

o valor arrecadado no ultimo ano

qual a destinagéo especifica do recurso obtido

Observacoes:
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58) Quais das acbBes abaixo 0 municipio jA desenvolve para garantir a sustentabilid
econbmica da gestéo dos residuos solidos

Mantém sistema estruturado de controle financeiro periédico da arrecadacad
pelas taxas, tarifas e precos publicos de arrecadacao

Possui programa de aumento da arrecadacao

Mantém sistema estruturado de controle dos gastos periédicos com o0s ser
limpeza urbana e manejo de residuos soélidos

Iniciativas de busca de recursos e financiamentos para aplicagao no sistema d

Coleta de Médios e Grandes Volumes

Nenhuma

Outras. Especificar

Observacoes:

59) Ha cobranca diferenciada para os seguintes servicos? Informar qual o valor e a for
de cobranca no campo Observacoes.

Coleta Seletiva

Remocao de entulhos

Coleta de Residuos Especiais (Pilhas, Lampadas, Agrotoxicos, etc.)

Coleta de Residuos de Servicos de Saude

Observagoes:

60) Algum componente do servico de limpeza urbana é terceirizado? Qual o custo?

Investimentos previstos

61) Existem investimentos previstos para a gestdo/equipamentos/infraestrutura de resid
soélidos?

Sim, recursos ndo onerosos repassados pela Unido

Sim, recursos nao onerosos repassados pelo Estado

Sim, recursos nao onerosos repassados pelo Consorcio

Sim, recursos obtidos por meio de financiamento junto ao BNDES

Sim, recursos obtidos por meio de financiamento junto ao FGTS

Sm, recursos privados (ex.: PPP, ...)

Nao

Outros. Especificar

Observacoes:
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SOCIAL

Existe um campo d@bservacdepara cada questdo de multipla escolha. Utilizar este cg
para complementar a pergunta, inserir outras informacdes pertinentes ao assunto con
avaliacaol/interpretacdo do consultor.

Informacgdes Gerais

62) Ha presenca de catadores?

no Aterro Sanitario

no Aterro Controlado

no Lixao

nas ruas

Outros

Observacoes:

63) A prefeitura possui um cadastro de catadores?

Sim

Nao

Observacoes:

64) Em caso afirmativo, este cadastro € atualizado periodicamente?

Sim

Nao

N&o se Aplica

Observacgoes:

65) Quantos catadores o municipio possui e qual sua situagao (informais, cadastrados
CAD UNICO, em cooperativas, e outros)?

Mobilizagdo Social

66) Quais as acdes de controle social no municipio? Estéo institucionalizadas?

67) Parte do Orcamento Publico é elaborado de maneira participativa?

Sim

Nao
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Observacoes:

68) Exitem foruns permanentes de debate sobre residuos soélidos (ex.: Forum Lix
Cidadania)?

Sim

Nao

Observacoes:

69) Qual a frequéncia de reunido destes féruns?

70) Existem Conselhos Municipais com representacéo da sociedade que deliberam/opi
sobre a teméatica dos residuos solidos?

Sim

Nao

Quais:

71) A politica do Comité de Bacia no qual o municipio esta inserido articula-se com a geg
dos residuos sdlidos?

Sim

Nao

Observacoes:

Incentivos a Catadores

72) Existe programa de apoio e incentivo para a formacao e desenvolvimento de associa
ou cooperativas de catadores?

Sim

Nao

Quais:

73) Existe programa de inclusdo social e remuneracdo para catado
cooperados/associados?

Sim

Nao

Quais:
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74) Assistentes sociais da prefeitura atuam em trabalhos desenvolvidos junto
cooperados/associados ou catadores?

Sim

Nao

ObservagbegComo, qual atuagéo, em qual grupo acima e demais informagdes pertinen

75) Sao oferecidos cursos de capacitacdo para os Cooperados?

Sim

Nao

Quais cursos e quais instituicbes patrocinadoras?

76) Os catadores utilizam rotineiramente algum tipo de Equipamento de Prote¢
Individual - EP1?

Sim

Nao

Quais:

77) Cite quais séo e qual o destino dos materiais coletados pelos catadores. Existe mel
local para comercializa¢cado de materiais reciclaveis do municipio?

AMBIENTAL

Existe um campo d@bservacbepara cada questdo de multipla escolha. Utilizar este ca
para complementar a pergunta, inserir outras informacdes pertinentes ao assunto con
avaliacaol/interpretacdo do consultor.

Politica Nacional de Residuos Sélidos

78) Existe no municipio iniciativas voltadas para a reducdo da geracao, reutilizacaq
reciclagem dos residuos?

Sim

Nao

Quais:
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79) O municipio possui areas 0rfas?

Sim

Nao

Observacoes:

80) Caso hajam lixdes (ou aterros controlados) no municipio, h& projetos para recuperag
ambiental da area? Quais?

Compostagem
81) Descreva qual a destinagdo dada ao composto.

82) Existe andlise de qualidade do composto?
Sim

N&o

Qual analise e quais os resultados encontrados:

Educacdo Ambiental
83) Quais os seguintes publicos-alvo sdo contemplados por a¢des de educacdo ambien
municipio?
Escolas
Bairros
Grandes geradores de residuos
Condominios habitacionais
Areas de interesse social
Areas de eventos culturais
Nenhum
Outros. Especificar
Observacgoes:

84) Descreva as acdes de educacédo ambiental desenvolvidas no municipio, especifica
metodologia, publico-alvo e quem realiza a acgéo.
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Analise Critica

Forcas - vantagens competitivas internas

Fraquezas - vulnerabilidades do

municipio

#Vantagens

Descricao

#Fraquezas

Descricao

Oportunidades - forcas externas favoraveis

Ameacas

- obstaculos externos

#Oportunidades

Descricao

#Ameacas

Descricao
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